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UVODEM

V dnoru letogniho roku uplynulo 15 let od vydédni prvniho &isla Svéta rozhlasu. Clenéni obsa-
hu do soucasné podoby se ustalilo od ¢. 7/2001.

Do dalsi desitky této rozhlasové revue, jiZ se dostalo ocenéni potfebnosti od vedeni Ceské-
ho rozhlasu, pfichdazime s navazanim uzZsi spoluprace s Mezindrodnim oddélenim, jmenovité
s Mgr. E. Kudlacovou. Od téchto kontaktu si slibujeme zkvalitnéni rubriky Rozhlas ve svété. V ni
tentokrat pfindsime zajimavé informace o Vizi 2020 a CRo a o radiu ve viru technologickych
novinek a osobnich pfibéhi (Radiodays Europe) od E. Kudlacové, texty I. Studeného ,Zacné-
te myslet jinak, vybizi kolegy ucastnici 40. International Feature Conference“a M. Holubové
,Cesky rozhlas a mezinarodni projekty*. Pro zdjemce z hudebni oblasti pfipravila informaci o ple-
narnim zasedani hudebnich experti L. Hradilova.

StéZejni materidl rubriky Rozhlasova teorie a praxe tvori vystoupeni rozhlasovych tvirci
na Mezindrodni konferenci ,,Klasické drama a klasicka literatura ve vysilani verejnopréavniho roz-
hlasu®, kterd se konala na Prix Bohemia Radio 6. listopadu 2013. Jejim usporadanim byl pove-
fen poradce GR CRo prof. MgA. Jan Vedral, Ph.D., ktery také pfipravil k otisténi texty expertu.
Byli jimi: A. Hanackova, FF UP Olomouc, Sally Avens a David Hunter, BBC Londyn, Kurt
Reissnegger, ORF Videri, Krzysztof Sielicki, Polskie Radio Varsava, Ljubo Pauzin, HRT Zahreb,
Premysl Hnilicka, Brno, Hynek Pekarek a Jan Vedral, oba Cesky rozhlas Praha. Predpokldd4-
me, Ze prostudovani poznatk( a nazord téchto rozhlasovych tvirct a teoretikt se budou véno-
vat nejen slovesni dramaturgové a reziséri. Jisté zaujme rozhovor Mgr. Jifiho Hubicky s JUDr. Ji-
fim Mejstfikem, Feditelem Centra vyroby. Uspéch Rédia Retro hodnoti Mgr. Ondfej Novacek, re-
ditel Centra vysilani. Aktudini tvorbou dokumentu ,Bitvy 1. svétové valky“ se nejen z praktické-
ho hlediska zabyva mimoradné zajimavy ¢lanek PhDr. Bronislavy JanecCkové. JiZ potreti nalez-
nete ,,Okénko rozhlasovych pojm(“ od PhDr. Josefa Marsika, CSc., které poslouzi zejména no-
vym pracovnikum rozhlasu, ale jak praxe ukazuje i tém, ktefi premysleji nad tvarem a obsahem
jednotlivych typt pofadii. Na ocenéni tviircii Meteoru Ceskou udenou spoleénosti upozorriuje
Magr. Eva Jedutova.

V rubrice Rozhlasova technika pise Jan LZicar o rozhlasovych studiich CRo.

Osobnosti — vyroci — v tomto rozsahlém oddile najdete 14 medailont byvalych rozhlasovych
pracovnik( rozlicnych profesi, které je tfeba pripomenout drive, nez se nenajde nikdo, kdo si je
alespori z doslechu pamatoval. Nékteré z medailont Ize oznacit pfimo za studie stavu rozhla-
su i spolecnosti té doby (Mgr. Jifi Hubicka), za pfibliZeni jmen vétsiné z nas jiZ zcela neznamych
(PhDr. Richard Seemann). Soucasné zde najdete seznam nékolika set medailon(i uverejnénych
ve vsech 31 Cislech Svéta rozhlasu.

Pred 25 lety se sdélovaci prostredky, véetné rozhlasu, zapojily do kampané zverejriovani ,,roz-
hofcenych hlasi lidu*, které byly reakci na provolani-petici Nékolik vét. MiZe nam to pripadat
davno, mladsi kolegové si mozZna ani neumi predstavit atmosféru, kterd se okolo ,vét“ strhla. Zna-
meé jsou zakazy vystupovani umélcu, ktefi podepsali, v televizi i v rozhlase. Horlivosti se meze
nekladly. Svobodna Evropa sdélovala jejich jména a v komentafich uvadéla, Ze zpisob mluvy
a psani tisku, televize i rozhlasu naopak zvySoval zdjem o obsah provolani. Ten vsak nebyl ni-
kde otistén. Proto jsme povaZovali za vhodné pretisknout v rubrice Dokument zaznam vystou-
peni nové ustaveného ustredniho feditele Cs. rozhlasu Karla Kvapila na stranicko-sluZebnim ak-
tivu pracovnikt Ceskoslovenského rozhlasu ze dne 10. dervence 1989 v Praze, v némz se ,,$kod-
livosti“ provolani obsirné zabyva.

Prilohou je bakalarska prace Filipa RoZéanka na téma Pinéni verejné sluzby Ceského rozhla-
su ve vztahu k détskému posluchaci.

Bohuslava Kolarova
clenka redakcéni rady Svéta rozhlasu
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ROZHLAS VE SVETE

Mgr. Magda Holubova

Cesky rozhlas a mezinarodni projekty

Cesky rozhlas jako médium vefejné sluzby se pravi-
delné a velmi aktivné zapojuje do mezinarodnich pro-
jektl se silnou tematikou, které predstavuje a propa-
guje ve svém vysilani napfi¢ stanicemi. Nékteré z pro-
jektl se kazdoro¢né opakuiji, jiné vznikaji na zakladé vy-
ro€i vyznamné udalosti ¢i spole¢enské potieby. Tém-
to projektim pak CRo pfizplisobuje vysilani a zamétu-
je se na jejich hlavni témata z rdznych uhld.

V roce 2012 se Cesky rozhlas zapojil do globalniho
projektu proti chudobé. Cilem iniciativy Why Poverty?
(Pro¢ chudoba?) bylo vyvolat diskuzi o problémech spo-
jenych s chudobou prostfednictvim médii vefejné sluz-
by. Za projektem plvodné stala spoluprace neziskové
organizace Steps International s BBC a danskou me-
dialni organizaci DR. Tento vefejnopravni projekt na-
sledné zastitila Evropska vysilaci unie, oslovila ¢lenské
rozhlasy ke spolupraci a Cesky rozhlas se stal jednim
z nejaktivnéjSich. Téma socialni a finanéni nouze patfil
k jeho programovym prioritam a v tydnu od 26. listopadu
se mu ve vétsi mife vénovaly takika vSechny stanice.
Nejvice pfispévkl bylo odvysilano 29. listopadu, ktery
iniciativa Why Poverty? urcila jako hlavni den projektu.

Jednim z nové odstartovanych projektd, které probi-
haji kazdy rok ve stejnou dobu, je Svétovy den radia
(World Radio Day) UNESCO, ktery je ur€en na 13. uno-
ra. V roce 2013 se jednalo o prvni ro¢nik. Na pocatku
oslav Svétového dne radia byla v roce 2011 Spanélska
rozhlasova akademie (Academia Espafola de la Ra-
dio), ktera pro sviij napad ziskala podporu napfi¢ roz-
hlasy a medialnimi organizacemi. Nejvyznamnéjsi by-
la podpora Generalniho shroméazdéni Spojenych naro-
dl a zejména Unesca, které Svétovy den radia zastiti-
lo a pro den oslav stanovilo 13. Unor. V tento den roku
1946 totiz bylo zaloZeno radio Spojenych naroda.

Svétovy den radia ma za cil pravidelné oslavovat ra-
dio jakozto médium; zlepSovat mezinarodni spolupra-
ci mezi vysilateli; pfimét velké sité i komunitni radia, aby
na svych vinach propagovaly pfistup k informacim
a svobodu projevu. Prezentovat radio jako sdélovaci
prostfedek, ktery ma i v digitalnim véku celosvétové
nejvétsi publikum, pomaha lidem, rozpoutava diskuzi,
vypravi pfibéhy, jako nizkonakladové médium oslovu-
je také socialné znevyhodnéné lidi ve vSech koutech
svéta, zachranuje zivoty v ¢asech pfirodnich i lovékem
zplUsobenych katastrof apod.

Cesky rozhlas se k oslavam v tento vyznamny den
pfipojuje se specialné upravenym programem, ve kte-
rém jeho stanice vysilaji tematické porady, rozhovory,
ankety a soutéze.

Nejcerstvéjsi iniciativou, do které se CRo zapojuje
svymi pofady, je 100. vyroCi prvni svétové valky. Po

cely rok na toto téma vyrabi porady s tematikou valky
a soucasti je i projekt s nazvem Europe 1914 aneb Au-
dio momentky z kontinentu ve véalce. Cesky rozhlas se
zapojil spolu s dal§imi vefejnopravnimi rozhlasy (Vel-
k& Britanie — BBC, Svédsko — SR, Irsko — RTE, Rusko
— RTR Radio Russia, Finsko — YLE a dalsi) do evrop-
ského projektu, ktery organizuje Evropska vysilaci unie.
Ta chce timto projektem pfipomenout sté vyroci od vy-
puknuti prvni svétové valky. V jeho ramci vznikne in-
teraktivni mapa pro digitalni platformy, na které budou
kratké zvukové ukazky z jednotlivych zemi reagujici na
obdobi kolem roku 1914. Tyto zvukové momentky mo-
hou byt jak z minulosti, tak ze sou€asnosti a odrazet va-
le¢né obdobi.

Tyto audio momentky v délce pét az devét minut bu-
dou v pdvodnim znéni, opatfeny anglickymi a francouz-
skymi titulky. V. momenté, kdy si zvolite misto na mapé,
spusti se vam zvukova ukazka v originalnim znéni.

Cely projekt ve své finalni podobé bude pfedstaven
5.—6. ¢ervna 2014 béhem Euroradio Drama Worksho-
pu ve Stockholmu, kde bude pfitomna slovesna dra-
maturgyné CRo Katefina Rathouska.

CRo pro tento projekt vytvofil dvé audia. Kratké do-
kudrama Ridi¢ vozu smrti vzniklo na namét éeského
dokumentaristy Stanislava Motla, ktery pfed nékolika
lety nasel na pudé jednoho domu ve Velkém Mezifi¢i
rukopisné psanou zpravu o udalosti, ktera zménila svét.
Neni jasné, pro¢ pisatel zpravu napsal, ale jednalo se
0 osobni zpovéd Clovéka, ktery byl pfesvédcen, Zze mo-
hl odvratit jeden z nejvétsich valeénych konfliktd v dé-
jinach.

Druhym audiem je Pro patria mori (s pouzitim basné
Wilfreda Owena Dulce et decorum est). Britskému bas-
niku Wilfredu Owenovi bylo pétadvacet let, kdyz byl za-
bit v boji v listopadu 1918, jen tyden pfed koncem prv-
ni svétové valky. Po zranéni se Owen mohl vyhnout na-
vratu na frontu, ale citil povinnost zachytit zkuSenost
svych spolubojovnikd. Jeho basné, kruté obrazy valec-
ného pekla, jsou dodnes mrazivé zivé. Jak skute¢nost
valky dnes vnimaji mladi muzi? Jen o néco mladsi nez
Owen, pred sto lety by pravdépodobné museli naruko-
vat.

Cesky rozhlas ke véem projektdm pfistupuje zodpo-
védné a vytvari k nim kvalitni exkluzivni obsah odraze-
jici danou problematiku ¢i téma. Na jednotlivych stani-
cich je pak k tomuto tématu pfistupovano individualné
s pfihlédnutim k oblasti posluchac, ktefi si tu kterou
stanici ladi. Na jedno téma se tak pohlizi z rdznych uh-
0 pohledu a ve findle tyto zvukové stfipky skladaji
Uzasnou mozaiku s vypovidajici hodnotou a velkou
hloubkou.
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Mgr. Edita Kudlacova
Vize 2020 a Cesky rozhlas

Z tiché a anonymni masy se z posluchacéu postupné
v nadchazejicich letech stanou hlasité a osobité minori-
ty. Témito slovy zahajil leto$ni rozhlasové shromazdéni
Evropské vysilaci unie (EBU) v Amsterdamu Ruurd Bi-
erman. Bierman je kromé své hlavni pozice feditele ni-
zozemské verejnopravni televize i jednim z hlavnich au-
toru strategické Vize 2020. Ta je hlavni odpovédi EBU
na otazku, jak reagovat na neustalé a zasadni zmény
chovani uzivatell, v technologiich, na medialnich trzich
a ve spole€nosti. S témito otazkami se potykaji nejen ve-
fejnopravni vysilatelé, ale i vSechna komer¢ni, tisténa
a on-line média v dneSni medialni krajiné. EBU spustila
v fijnu 2012 projekt nazvany Vize 2020, ktery ma médi-
im verejné sluzby pomoci se na tyto zmény pfipravit.
Strategie nabizi zakladnich deset doporuceni, podle kte-
rych by si méli vefejnopravni vysilatelé uchovat svou je-
dine¢nost a ve spole¢nosti nezastupitelnou roli i po roce
2020. Uchovat si relevanci obsahu, trvalou divéru své-
ho publika a sou¢asné udavat smér ve vyvoji, a to jak
technologickém, tak i v rozvoji novych formati a stale
aktualniho obsahu zrcadliciho ménici se potfeby spo-
le¢nosti.

Ambiciézni projekt byl od pocatku pojat jako spolu-
prace. Spoluprace EBU se svymi ¢leny, ¢lend navzajem
a zapojeni odbornik( z akademickych i komerénich sfér.
Na 60 expertu se pravidelné schazelo po dobu dvou let,
aby se spole¢né vénovali t¢ématim, jakymi jsou obsah
a publikum, distribuce, technologie a publikum a sprava,
role, poslani a financovani vefejnopravniho vysilani v Ev-
ropé. Bierman byl spole¢né s Mikem Mullanem, $éfem
Medialni strategie Eurovize, a Androu Leurdijk, vysoko-
Skolskou profesorkou a poradkyni nizozemskych verej-
nopravnich vysilatel v oblasti medialni politiky a vyvo-
je médii, hlavnimi projektovymi manazery celého tymu
a zavérem dvouleté intenzivni prace téch nejpovolanéj-
Sich v sou¢asném verejnopravnim vysilani je obsahla
publikace Vize 2020, ktera vySla v tiSsténé verzi, ma svo-
ji on-line podobu a ruku v ruce s trendem novych médii
i mobilni aplikaci a mobilni webové stranky.

Po dobu dvou let se kazda ze tfi vySe uvedenych te-
matickych skupin zabyvala analyzou trend(, identifika-
ci a interpretaci vyzev a pfilezitosti a formulovala stra-
tegicka dilemata a doporuceni. Mnohovrstevnaty doku-
ment nabizi pfi linearnim &teni jasny smér vyvoje, ktery
by mél kazdy vefejnopravni vysilatel adaptovat ve své
zemi, ale dava smysl i pokud si z néj ¢tenar vybira té-
mata na preskacku. MnozZstvi praktickych pfiklad(, na-
zornych ukazek uspésné restrukturalizovanych forem
vefejnopravniho vysilani a podrobnosti jednotlivych do-
poruceni budou pravidelné aktualizovany a mély by slou-
zit jako zivy dokument, ktery by se mél idealné v nésle-
dujicich Sesti letech aktivné rozvijet.

Strategie je postavena na nékolika vychozich tezich,
od kterych se odviji samotna doporuceni. Je potfeba jed-
nat, dennodenné hledat nové odpovédi na otazku, pro¢

a diky ¢emu jsou média verejné sluzby nepostradatelna.
Jak definovat portfolio a obsah vefejnopravniho vysila-
ni v kontextu sou¢asného a budouciho medialniho trhu.
Jak udrzet krok s propojenou spole¢nosti a péstovat tak
interakci a dialog se svym publikem. Jak si trvale udrzet
divéru svého publika, nebot vefejna daveéra je a vzdy
bude tou hlavni devizou, ktera pfesahuje pouhou prizen
nebo naklonnost posluchacu a divakd. V ¢em tkvi trva-
ly pfinos vefejnopravniho vysilani a jakou by mélo mit ro-
li v trvalém vyvoji a zlepSovani medialnich sluzeb véem
obyvatellim bez rozdilu.

Doporuceni, kterych by se méla vefejnopravni média
drzet, jsou pak tematicky rozdélena do tfi hlavnich ob-
lasti. Co se ty€e obsahu vysilani, je nezbytné neustale se
snazit porozumét svému publiku, zvySovat svou anga-
Zzovanost a diverzitu, byt relevantnim a divéryhodnym
zdrojem informaci, ale rovnéz si stanovit jasné priority
a vyprofilovat si svij zabér témat. S ohledem na publi-
kum a zainteresované osoby a dal$i strany by vysilate-
Ié neméli zapominat se stale pfiblizovat mladé generaci,
spolupracovat a sdilet svij obsah s publikem, udavat
krok a smér ve vyvoji a inovacich. Zkratka hrat prvni
housle, jak zni osmé doporuceni. A v neposledni fadé
je i na korporatni urovni potfeba nezapominat na trans-
formaci organizaéni struktury a vedeni a stale si odu-
vodniovat smysl vefejnopravniho vysilani.

A jak bude svét samotny vypadat v roce 20207 Stale
vétsi ddraz bude kladen na vizualni obsah. Uzivatelé bu-
dou stéle ¢astéji produkovat vlastni obsah, nebot tech-
nologie budou jiz natolik vyspélé, Zze uzivatelsky obsah
bude na velmi kvalitni drovni. Publikum tak bude vyza-
zovani publika by nemél zapominat nikdo, kdo se ne-
chce uprostfed medialni krajiny ocitnout na opusténém
ostrové. VSudypfitomny internet bude pomocnikem pfi
distribuci obsahu a vysilani, ale sou¢asné bude pozor-
nost publika neustale odvadét k socialnim sitim, e-mai-
IGm a streamovani nejrliznéjSich videozaznam. Této si-
tuaci vétsina vysilatell ¢eli jiz nyni a trend bude inten-
zivné narUstat. Dllezita budou strategicka partnerstvi
s komerénimi on-line i tisténymi médii a rlznymi institu-
cemi, nebot obsah, a obzvlasté ten zpravodajsky, bude
potfeba nabizet napfi¢ vSemi platformami, aby jej méli
uzivatelé a posluchaci k dispozici, kdykoliv a kdekoliv bu-
dou sami chtit. Jednoznaé&né motto by mélo znit ,méné,
zato dukladnéji a Iépe“. Nebot s dravym rozvojem tech-
nologii zejména z Dalného vychodu, rostouci produkci
uzivatelského obsahu a nardstem platforem na Sifeni
a sdileni obsahu nas ¢eka témér informacni pretlak. Bu-
de velmi dulezité umét se v mnozstvi dat a zdrojl zori-
entovat a pravé vefejnopravni média by méla slouzit ja-
ko filtr, kurator a osvédceny pravodce labyrintem infor-
maci.

Nejvyssivedeni v ¢ele s generalnim feditelem Peterem
Duhanem se dlouhodobou strategii Ceského rozhlasu
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do roku 2020 zacalo zabyvat intenzivné od leto$niho
kvétna. Na historicky prvnim vyjezdnim zasedani vSech
stupnii vedeni v Tabore ve dnech 29. a 30. ¢ervna uved-
li Vizi 2020 do Ceského rozhlasu ti nejpovolangjsi, Mi-
ke Mullane a Andra Leurdijk. Celodenni program obsa-
hoval prezentace dokument(l samotnych i odpoledni de-
batu s Ceskymi zastupci medialni sféry, Tomasem Tram-
potou, feditelem Institutu komunikaénich studii a zurna-
listiky na Fakulté socialnich véd Univerzity Karlovy,
a Martinem Ondraékem, vedoucim programu Ceského
rozhlasu Radiozurnal s dlouholetou kariérou na vyso-
kych pozicich v komerénich i vefejnopravnich ¢eskych
médiich. Expertni skupina, ktera bude slozena ze za-
stupct vech divizi CRo i z externich odbornikii a kon-
zultantd, se bude zabyvat sestavenim koncepce a prak-
tickym navodem, jak doporuéeni Vize 2020 nap¥i¢ Ces-
webové stranky Vize 2020:
http://vision2020.ebu.ch/home.html

aplikace ke stazeni:

kym rozhlasem implementovat. Pravé v sou¢asné dobé
dochazi k radikalnim zménam na ¢eské medialni scéné,
tlak na vefejnopravni média stéle sili a relevance Vize
2020 nemohla byt Iépe natasovana. Postaveni a stabi-
lita CRo by mély byt zakladnimi kameny, na kterych bu-
de dlouhodoba strategie postavena. Deset doporuceni
ani samotny projekt Vize 2020 nepfichazi patrné pro ni-
koho s ni¢im objevnym a Sokujicim, jasné a pfehledné
spouze” predestiely dobrou vychozi pozici vefejnoprav-
nich médii, a pokud nebudou vSichni jejich zaméstnan-
ci bez ohledu na svou divizi, profesi, stanici a hierar-
chické postaveni v ramci organizace pfed souc¢asnym
i budoucim vyvojem zavirat oci, ale naopak svého po-
staveni a stabilniho financovani spravné vyuziji, udrzi si
svou pozici davéryhodnych kurator(i a pfednich zpravo-
dajskych medialnich dom0 i po roce 2020.

https://itunes.apple.com/en/app/ebu-vision2020/id860670872?utm_source=Vision+2020&utm_cam-
paign=0350c3db49-Vision_2020_eReport_update-2_JUN_2014&utm_medium=email&utm_term=0_2e3a34e339-

0350¢3db49-52610589
webova aplikace:

https://www.layergloss.com/webapp/3141/3472/?utm_source=Vision+2020&utm_campaign=0350c3db49-Vi-
sion_2020_eReport_update-2_JUN_2014&utm_medium=email&utm_term=0_2e3a34e339-0350c3db49-

52610589#/page/2

Ivan Studeny

Zacnéte myslet jinak,

vybizi kolegy ucastnici 40. International Feature Conference

Tvofite moZna skvélé porady, ale vasi posluchaci star-
nou a umiraji a pfislusniky mladsich generaci nic, co ne-
najdou na obrazovce svych chytrych telefond, nezajima,
respektive nezaujme. Chcete-li pfezit, musite zacit mys-
let, tvorit a Sifit svij program jinak.

Tak by Sel zjednodusit vzkaz Ctyficaté konference roz-
hlasovych dokumentaristd, pofadané v kvétnu 2014
v némeckém Lipsku, véem koleglim a tvircdm plsobi-
cim v evropskych radiich.

| kdyz zanr rozhlasového featuru se v&i svou obrazo-
tvornou fantazii, kterou burcuje skrze zvuky pfed vnitfnim
zrakem svych posluchaéu, budeme dal vnimat jako kra-
lovskou disciplinu rozhlasové Zurnalistiky, nemizeme re-
zignovat na vyvoj v oblasti sdileni a Sifeni informaci, in-
formacnich technologii a proces multimedializace.

Tyto mySlenky nejsou ni¢im novym a proces adaptace
na vyvoj medialniho prostoru i trhu v evropskych vysila-
cich domech, véetné Ceského rozhlasu, byl davno na-
startovan. Davod, pro¢ se tato diskuze stala jednim
z hlavnich témat setkani rozhlasovych dokumentaristd,
je, dle mého soudu, prosty. Teprve nyni dopada multi-
medialni kosa na kamen vytvrzeny dokonale letitou a bo-
hatou tradici v ryze akustickém svété. Dosud se totiz
mohli tvlrci vysostného zanru rozhlasového featuru tva-

fit, ze se jich moderni viny, vzestupy a pady technolo-
gickych novinek tykaji jen letmo, ze hodnoty vyjadfova-
né, diskutované, hajené i nabouravané vytfibenym sty-
lem rozhlasového dokumentaristy jsou samy o sobe za-
blka lezici ladem bez atraktivniho obalu na regalu medi-
alniho ovocnafstvi v konkurenci tfeba i seschlych a ky-
selych, le¢ pozlatkem zdobenych padanek bez povsim-
nuti zakaznika shniji a zplesnivi.

Chce-li rozhlas a jeho vysostny zanr feature prezit,
je nutné jej vizualizovat

To je jedna z kli€ovych ideji prezentovanych v Lipsku,
obhajovana napfiklad Thomasem Weibelem, Svycar-
skym novinafem a expertem na multimédia. Pfiklad( vi-
zualizace a pokusu jejiho propojeni s audio formatem
feature vidéli ucastnici konference dost. Z komeréni
sféry stoji za zminku kanadsky projekt Inside Outside
Battery, coz je aplikace pro chytry telefon (autor Chris
Brooks otevfené pfiznava inspiraci projektem Hackney
Hear Francesky Panetty, ocenénym na Prix Europa
2012), ktera analyzuje z dat GPS polohu posluchace
a prehrava mu program podle mista, ve kterém se pra-
vé nachazi. Jedna se o kratké pribéhy z historie za-
znamenané formou feature s autentickou ruchovou
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vrstvou a monologem hlavni postavy nebo vypravécem
pfibéhu.

Grafickou preciznosti a sofistikovanym interaktivnim
webovym rozhranim zaujaly projekty jiz zminéné britské
expertky Francesky Panetty, ktera pracuje se svym ty-
mem jako vyvojarka webovych aplikaci pro denik The
Guardian. Z jejich napadl, prezentovanych na konfe-
renci, vyuziva nejvétsi mérou jisté obdoby zanru featu-
re projekt The shirt on your back. Interaktivni interneto-
vé aplikace kombinovanim text(, fotografii, autentickych
i artificialnich rucht, hudby, audio rozhovor( a také krat-
kych videi pfi chronologickém prochazeni nabizenych
segmentU vypravi pfibéh mladé Svadleny z Bangladése.
PFibéh odhaluje zapadnimu svétu vcelku bidny stav dél-
nikd, jejichz kazdodenni dfina syti textilni trh. Pfi nedo-
drzeni chronologického prochazeni webovou aplikaci, te-
dy i pfibéhem, se ovSem divak dostava v podstaté do po-
zice Ctenare, jehoz pozornost je poutana téma koloruiji-
cimi prvky. NejsilngjSi nastroj rozhlasového zanru, linear-
né vypravény pribéh, v tomto pfipadé vizualizace audio-
zadznamu, témérf nenachazi uplatnéni. To ostatné ko-
mentovalo vice Ucastnik(l konference. It is wonderful
and inspiring, but is it feature? Feature is more than the
soundtrack of a video, we all know. And it is much bet-
ter.” - ,Je to Uzasné a inspirujici, ale je to jesté feature?
Vzdyt feature neni prosty obrazu zbaveny zvuk videa,
jak dobre vime. Rozhlasovy feature je mnohem vic,” zmi-
fiuje se kupfikladu v konferenénim blogu Wolfram Wes-
sels (Stdwestrundfunk — Némecko).

Do jisté miry jeSté komplikovanéjsi v chronologii vy-
pravéni, ale zato strhujici svou atmosférou je v Lipsku
prezentovany multimedialni projekt Lidé z M10 tvdréiho
tymu vedeného Jensem Jarischem z produkce Rund-
funk Berlin-Brandeburg. Jedna se o dokonale graficky
a interaktivné zpracovanou webovou kolaz fotografii, vy-
povédi a autentickych ruchd, kterd umoznuje uzivateli
brouzdat s vyuzitim aktivnich odkaz(i v podobé kli¢ovych
slov vypravénim pravidelnych cestujicich jedné linky ber-
linské tramvaje. Sofistikovany automaticky mix vyuziva-
jici ruchl a crossfade efektll pfi vybéru aktivnich odkazu
mixuje vypovédi tfeba i riznych postav do jednolitého
audio proudu, doplnéného graficky napaditym prolina-
nim umélecky velmi hodnotnych fotografii. Zajimavé je,
ze pfi brouzdani aplikaci nemusi byt nutné pozornost uzi-
vatele trvale fixovana k déni na obrazovce, podobné ja-
ko u poslechu radia.

Cilem a zamérem aplikace ale je, aby se uzivatel opa-
kované k obrazovce vracel, uz proto, Zze zna¢na ¢ast ob-
sahu je tvofena fotografiemi na obrazovce promitanymi.
Zaroven i v tomto projektu unika kamsi do ztracena am-
bice autor( planované a cilené pracovat s pozornosti po-
sluchace. Ten totiz mize obsahem aplikace a jednotli-
vymi segmenty v podobé pfibéhil postav libovolné tékat.

NejsilngjSim pojicim prvkem je tedy zvukova a vizual-
ni grafika, tvofici spiSe nez formulovana sdéleni jednot-
nou atmosféru. Za zminku stoji velka finanéni nakladnost
téchto zejména graficky naro¢nych internetovych apli-
kaci.

Podle hrubého odhadu Jense Jarische, ktery projekt
Lidé z M10 v Lipsku prezentoval, zaplatil berlinsky roz-
hlas jen za vyvoj nového webu 12 tisic eur (324 tisic ko-
run).

Vysledkem snah o vizualizaci rozhlasu formou raz-
nych experimentd, k nimz patfi vedle sofistikovanych
projektd i pomérné jednoduché hratky, jako tfeba ani-
macemi doplnéné kratické porady Zanru feature z dilny
Alana Halla, producenta nezavislé produkéni spoleénosti
Falling Tree Productions, ktera spolupracuje s BBC, ne-
ni zdaleka vytvoreni jasné definovanych a strukturova-
nych vzord. Jsou to zatim jen experimenty a hledani ces-
ty, jak se vyporadat s novym medialnim prostorem a je-
ho pravidly.

Na socialnich sitich se mize pfibéh nebo idea Sifit
jako lavina

Castsji vyuziva rozhlas novych médii a zejména soci-
alnich siti k prosté propagaci a dalSimu sdileni programu
vytvofeného pro vysilani do éteru. Byt stahovani a on-
line poslech pofadu jsou uz léta vyuzivané nastroje, na-
bidl program lipské konference hned nékolik dal$ich pfi-
klad(l skvélého vyuziti multimedialnich kampani. Leade-
rem v této oblasti se ukazal Svédsky rozhlas, ktery na
svém projektu My escape ukazal, jak Ize vhodnym na-
¢asovanim publikace a vysilani jednotlivych segmentu
i masivni kampani na socialnich sitich, od jistého mo-
mentu samostatné se §ifici jako povoden, rozpoutat ce-
lospolecenskou debatu. Na pocatku kampané My esca-
pe byl pfibéh a rozhlasovy dokument Silan Diljen o uté-
ku jeji vlastni rodiny z Turecka do Svédska. Na konci ty-
denniho projektu zaplavily podobné pfibéhy vSechna
Svédska radia, tisk i televizni kanaly. ,We made a co-
llective memory come to life.“ - ,Podafilo se nam ozivit
nasi kolektivni pamét,“ popsal projekt My escape jeho
producent Robert Barkman. ,/t is a radio, web and soci-
al media based crowdsourcing project that inspired
hundreds of listeners and users to share their moving
stories about their families’ escape to Sweden. Stories
never told before were flooding the country. Intense, tou-
ching, impressive.”- ,Je to rozhlas, internet a socialni si-
té propojujici projekt, Cerpajici namét a pfibéhy z celé
spolecnosti. Inspiroval stovky posluchacl a uzivatel(,
aby se podélili o své dojemné pfibéhy o utéku svych ro-
din do Svédska. Dosud nikdy nevypravéné pfib&hy do-
slova zaplavily celou zemi. Bylo to intenzivni, dojemné
a plsobivé,” hodnotil $védsky projekt My escape Svy-
carsky expert Thomas Weibel.

Kouzlo rozhlasu je v obrazech tvofenych v hlavach
posluchact

Silny pfibéh, nebo obecné hodnotny obsah, se uka-
zuje jako pilif uspésného projektu nejen pro rozhlaso-
vy feature, ale také pro prezentaci rozhlasu v oblasti
multimédii. Zatim nevyfeSenou otazkou zlstava, jak
prezentovat pfibéh v multimedialnim komunikaénim pro-
storu formovaném digitalnimi technologiemi, kde moz-
nost linearniho vypravéni pfibéhu dosud, jak se zda, ne-
byla objevena, natoz dikladné prozkoumana, a zatim
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zUstava v pozadi vizudlnich efektd, poutajicich ovSem
pozornost uzivatele (dfive posluchace) natolik, ze je Cas-
to vyfazena ze hry jeho vlastni obrazotvornost. Pfesto
jednoznaénym zavérem 40. mezinarodni feature konfe-
rence je odhodlani rozhlasovych tvircl dal objevovat do-
sud neproslapané cesty, pokra¢ovat v dal§im experi-
mentovani a definovani novych forem, a tfeba i vizuali-
zaci radia.

Zaroven si dokumentaristé uvédomuiji, co je podstatou
rozhlasové prace a jeji nejvétsi vyhodou. , That is: crea-
ting images in the heads of listeners — as many different
visual and intellectual associations as single human be-
ings are listening to our programmes; making each of

Mgr. Edita Kudlacova

them to co-authors. In the end, to add pictures and other
side-effects would mean to cut the branch on which we
are sitting.“— ,To je vytvareni obrazud v hlavach poslu-
chacl. Vsemi témi rliznymi vizualnimi i pojmovymi aso-
ciacemi, které vnima kazdy jednotlivy ¢lovék nasloucha-
jici nasim poradiim, stava se posluchac také spoluauto-
rem. Tedy nabizenim obraz( a dalSich vedlejSich efek-
td si pod sebou fezeme vétev,“ uzavira ve svém pfi-
spévku do konferen¢niho blogu své dojmy nestor roz-
hlasové dokumentaristiky Helmut Kopetzky. Podle néj
ale neni dobré se novému medialnimu a komunika¢nimu
prostoru vyhybat, jen je tfeba v ném obhdjit to, ¢im je
rozhlas jedinecny.

Radio ve viru technologickych novinek a osobnich pfibéhu,

Radiodays Europe v Dublinu

V loriském roce doséhla poslechovost BBC historicky
nejvyssich Cisel. Rekord nijak neohrozil nezajem mia-
dych posluchac¢u o radio, nova média ani digitalizace
rozhlasového vysilani. Faktory, které se stale Castéji
zminuji zejména s obavami o ztratu posluchaéli a zanik
radia. Trendy vSak naznacuji zcela jiny vyvoj. Radio je
stale nejdavéryhodnéjSim médiem, v drtivé vétsiné ev-
ropskych zemi dokonce vefejnopravni rozhlasy zcela
pokofily v ZebFi¢cich divéryhodnych znacéek verejno-
pravni televize, tisténé tituly a on-line média ani nepo-
¢itaje. Inovatofi v oblasti audio obsahu, formatd, ale i di-
stribuce kazdoro¢né prekvapi svymi napady a novinka-
mi v oblasti né¢eho tak zdanlivé prostého, ¢im se au-
dio obsah zda byt. Pfestoze i vzor vétSiny vefejnoprav-
nich vysilatell, britskda BBC, musi kazdoro¢né peclivé
zvazovat snizeni rozpo€tu na ukor tvorby obsahu, po-
kud chce pokrac¢ovat s inovacemi a rozvijet stale nové
sluzby, souc¢asna reditelka BBC Radio Helen Boaden to
vnima jako pfirozenou soucast inova¢niho procesu a ne
jako hrozbu. Dle jejich tvodnich slov letoSnich Radio-
days Europe v Dublinu budete vzdy délat jen to, co jste
délali dosud, pokud budete sledovat data, nechate se ji-
mi fidit a budou vas zajimat pouze ¢&isla. Pokud chcete
skute¢né inovovat a udavat smér ve vyvoji, musite se
naucit vyuzivat data opravdu velmi chytfe a nebat se ris-
kovat. A to jak v distribuci obsahu, tak i ve formatech sa-
motnych.

Mlada generace nezacind s poslechem radia tak, jako
tomu bylo dfive. Stale Castéji si cestu k radiim najdou
pfes YouTube, nasledné podcast dostupny ke stazeni
na internetu nebo automatické aktualizace nastavené
v chytrém telefonu a teprve poté si zacnou poustét i sa-
motné analogové vysilani. Anebo ne. Dublinsky svatek
rozhlasovych nad$encu pfinesl opét pestrou nabidku no-
vinek a futuristickych vizi, FM vysilani je stale dominan-
tou, ale nové zpUsoby Sifeni vysilani uz jsou povazova-
ny za samozfejmost. Zakladni mySlenkou stale zistava
udrzet poslech radia na co nejjednodussi roviné — musi
byt snadné obsah najit a musi byt snadné ho sdilet.

A hlavné z néj musi vychazet emoce, osobni pfibéhy
a dobra hudba.

Vitanym a osvézujicim zpestfenim byly panely véno-
vané mladym tvGrcim. At jiz tém, ktefi tvofi obsah pro
mladé, nebo, coz bylo zajimavéjSi a podnétnéjsi, tém,
ktefi se soustfedi na porady pro starsi publikum a rlizné
zajmové komunity. Mlady ¢lovék a jeho zajem o radio je
stale povazovan za ohrozeny druh, ovSem Cetni zastup-
ci mladé generace mezi fe¢niky naznacovali spiSe opak.
Radio je velice jednoduchym a uzivatelsky vstficnym mé-
diem, a pokud mladého posluchace, nebo dnes spiSe
presnéjsSim terminem uzivatele, dostate¢né zaujmete, do-
kazete v ném vzbudit nadSeni a chut byt souc¢asti toho
vSeho, co s sebou radio pfinasi, mate vérného fanous-
ka na dlouhé roky. Bez ohledu na moderni technologie,
posledni vykfiky médy v oblasti chytrych telefon(, po-
sedlost socialnimi sitémi, mladi posluchadi si stejné jako
jakakoliv jina vékova a zajmova skupina ceni nejvice to-
ho, co bylo a je na radiu tak jedine¢né — osobni pfistup,
neustala pratelska spole¢nost, pocit, Ze ¢lovék neni nikdy
sam, chytré rady a zajimavé informace. A v neposledni
fadé se stale Castéji vraceji vysilatelé i k té hlavni uloze
rozhlasového vysilani — hudbé, jeji propagaci, podpore
a pomoci novym hudebnim talentdim.

Svédsky potfad pro mladé nazvany Institut se zamé-
fuje na zpfistupnénivédy a védeckych objevii zabavnou
formou tém do tficeti let. U kazdého tématu je dllezity je-
den faktor — lidé museji chtit o tématu mluvit mezi svy-
mi prateli, museji se chtit s danou informaci vytdhnout,
dozvédét se néjakou zajimavou perli¢ku, za kterou bu-
dou povazovani ve spole€nosti za opravdového krale.
Tvdrci se soustfedi pfedevsim na vlastni a osobni pfi-
béh. Kazdy védecky fakt, informace, novinka musi vy-
chazet z osobniho pfibéhu nékterého z posluchacli ne-
bo znamé osobnosti. Jediné tak budou mit posluchadi
pocit, Ze jim moderatofi mluvi skute¢né z duse. Hlavni di-
stribuce je pomoci podcastu, ktery ma hodinovou sto-
paz, zivé vysilani nasleduje az poté a je rozdéleno do
dvou dnu po jedné hodiné.
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Dal$im ze zastupcl tvircl do 30 let byl Gerstvy vyso-
koskolsky absolvent, kterého nadchla prace v tymu mo-
deréatora ranni show Chrise Evanse na BBC Radio 2.
Celkem ¢tyfélenny tym mladych lidi kazdodenné pfi-
pravuje obsah nejposlouchanéjsi ranni show v Evropé,
kterou sleduje témér 10 miliont posluchacu. Jde o lidi
ve véku nad 35 let, ktefi chtéji po ranu jak informace, tak
i hudbu a spole¢nika na cestu autem. Mlady tym nam
predstavil své know-how ve ¢tyfech jednoduchych a pfi-
tom tak zésadnich bodech. Hlavni je nezapominat, ze
vse, co predava moderator posluchaélim, vychazi z na-
lady a atmosféry pfed studiem, v kancelafich, v rezii.
Pokud je tym dobfe naladény, prace je bavi a panuje
pozitivni pfistup ke v§emu, co se béhem vysilani déje, je
to nejlepsi zaruka, jak zaujmout posluchace a zabavné
a pozitivné mu naladit i cely den. Zasadnim pravidlem je
fakt, ze vysilani neni o nas, lidech za mikrofonem, ale
0 vas, posluchacich. Kazdy pfibéh by mél vychazet od
posluchacu, z jejich zivotd, publikum samo by si mélo
urCovat, jakym smérem se show bude vyvijet. Na tom je
postavena i tfeti rada, takzvana teorie tfeti myslenky.
S klidem a bez zavahani mizete okamzité zapominat
své prvni a druhé myslenky, ta spontanni, osobita a no-
vatorska byva zpravidla ta tfeti myslenka v poradi, kte-
r4 vas nebo cely tym dohromady napadne. Casto se
jedna o banalni napady, které se z drobnosti na ozive-
ni stanou nosnymi prvky zivého vysilani. Tak se napfi-
klad rozvinul i ndpad se vstupy tajnych hostl do pfimé-
ho pfenosu. Ani Chris Evans sam netusi, koho mu dany
den jeho kolegové pfivedou na tfi minuty do studia a on
s nim bez pfipravy bude muset vést takovy rozhovor,
ktery bude zajimavy a vtipny a vzdy se do né&j bude mo-
ci néktery z posluchact zapojit pres telefon.

Na velmi osobnim sdéleni a zajmu publika je posta-
veny i dal$i pofad, ktery prezentovaly mladé tvirkyné
amerického verejnopravniho vysilatele NPR. The Moth
Radio Hour dosahl svého pfimého vysilani v radiu az
Uplné na zaveér. Vec€erni program divadel a malych klub(
v riznych méstech Ameriky ¢as od ¢asu pfipravovaly
dvé kamaradky, které zajimaly pfibéhy lidi. Momenty, ve
kterych si ¢lovék uvédomi, ze se stalo néco zasadniho,
Ze si néco nového uvédomil, o kousek vyspél, anebo jen
opravdu zabavné nezapomenutelné prihody, které do-
jmou a rozesméji. Kazdy vypraveég, at jiz znama osob-
nost, nebo naprosto obycejny ¢lovék se zajimavym pfi-
béhem, dostane 10 minut na podiu pfed mikrofonem
a pred publikem a vypravi. Kazdy je zajimavy a nezéle-
zi na znamosti jména. Povidani neni opfené o zadné po-
werpointové prezentace, slozité technologické pomucky
ani o zasadni data a pfelomové novinky, a i pfesto by-
va pfiprava dlouha a mnohdy béhem ni zméni tvlrci
s vypravécem pointu celého vypraveéni. | detail a intim-
ni drobnost jsou dllezitymi prvky, které zaujmou publi-
kum. Z oblibenych vecéernich hodin s pasmem Moth se
postupem Casu stal podcast a teprve poté zacalo porad
kazdy tyden odebirat na 230 stanic NPR.

Podcast byl jednoznacéné nejvice zmifiovanym typem
distribuce audio obsahu. Jeho obliba ve vétdiné zemi
stale stoupa, uzivatelé ocenuji zejména praktické audio

formaty, které si stdhnou do svych mobilnich zafizeni ne-
bo do pocitacu, a pak jiz jen sta¢i nasadit sluchatka a bez
obav ze ztraty signalu, vy&erpani dat, omezeni pfipojeni na
wifi a dalSich nepfijemnosti, které jinak provazi zivy stream
radia na mobilnich pfistrojich, poslouchat kdykoliv a kde-
koliv. A tak se pfednaska zabavného Chrise Bannona, vi-
ceprezidenta newyorského verfejnopravniho radia WNYC,
zaplnila doslova k prasknuti, nebot kazdy chtél ten tajny re-
cept na to, jak takovy uspésny podcast vytvorit a spustit.
WNYC se tomuto formatu vénuije jiz nékolik let a mize se
pysnit opravdu slavnymi, alespori v rozhlasovém svété ve-
fejnopravniho vysilani, konimi, které vypustil ze své staje —
Freakonomics Radio nebo Radiolab si mésicné stahne az
13 miliond uzivatel(, dal§ich 5 miliont si pofady streamu-
je nainternetu a na samotné webové stranky pofadd kaz-
dy mésic zavita 9,5 miliond navstévnika. O uZivatelich pod-
castl tvdrci nic nevédi, nemaji k dispozici zadna demo-
graficka ani statistickd data. Spousta napadu vzesla ze
spoluprace s externisty, s lidmi zapalenymi pro néjakou
oblast, anebo prosté jen s opravdu vtipnymi a kreativnimi
lidmi z ulice, ktefi dokazali zaujmout dostate¢nou skupinu
publika. Kazdy podcast by mél odrazet atmosféru mista, to
je alespon v New Yorku naprosto zasadnim kritériem pro
to, aby Newyor¢ané dany pofad povazovali za svj. Lidé
jsou pysni na to, kde Zziji a kym jsou, média by toho méla
umét vyuzit a nabizet lidem to, co je zajima. Dobrou radou
na zaveér bylo naucit se vytvaret si u svych posluchact du-
véru a loajalitu. Tu se vam podaifi ziskat zejména dobrym
vybérem témat, ovéfenymi informacemi a vtipem. Zni to
jednoduse, intenzivni nékolikaleta prace lidiv WNYC nese
plody az nyni, vySe zminéna cisla byla béhem prvnich mé-
sicli od spusténi jednotlivych podcastli chudsi o nékolik nul
na konci.

Evropska konference pro radia vznikla pred ¢tyfmi le-
ty jako pokus pfivést do jedné mistnosti zastupce jak ko-
mercnich, tak vefejnopravnich radii a rozvinout dialog
o tom, zda radio postupné umira, nebo je stale Sance jej
se cti nasmérovat do budoucnosti jako progresivni a di-
lezité médium. Pocet delegatli kazdy rok roste, letos jich
tam bylo zase o nékolik set vice nez loni, a z energie
kazdé jednotlivé prezentace, miry zapojeni a dotaz(
z publika a hlavné pestrosti témat a mnozstvi technolo-
gickych novinek pokazdé odjede kazdy navstévnik s na-
d$enim, Ze radio rozhodné neupada v zapomnéni, na-
opak je stale dostatek napadu na to, jak ho rozvijet. Na
to, Ze nikdo nezapomina na posluchace, Ze i pfes pocet
novinek a technologicky pokrok je stale kladen dlraz na
bezprostfedni vztah moderatora nebo redaktora s po-
slucha¢em, radio je vnimano jako spole¢nik pro kazdé-
ho bez ohledu na vék, kazdy pfibéh kazdého poslucha-
¢e je svym zplsobem zajimavy. Radio své posluchace
stale bavi, divéruji mu a ¢ekaji od néj i pfekvapeni a in-
spiraci. S timto pocitem odjizdéli vSichni dostate¢né po-
zitivné naladéni k dal§im hodinam vysilani svych do-
movskych stanic, agenda na pristi rok se zacala pinit té-
mér neékolik hodin po ukonéeni posledni prezentace, na-
padl je stale spousta a dynamika, kterou se program ak-
ce rozviji, je obdivuhodna.
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Mgr. Lucie Hradilova

Plenarni zasedani hudebnich experti

Madrid, 22.-23. 5. 2014

Pravidelné plenarni zasedani rozhlasovych hudeb-
nich expertl probiha ve velmi pratelské, takrka az ro-
dinné atmosfére. Je vzdy jedine¢nou pfilezitosti ke vza-
jemné vymeéneé pracovnich zkusenosti.

Setkani se konalo na pozvani Spanélského rozhlasu
(RNE) v jejich velkém rozhlasovém a televiznim kom-
plexu. Do Madridu se sjelo na 67 G¢astnik( z 32 zemi
Evropy i zamofi (Japonsko, USA). Hosty uvital feditel
rozhlasu Alfonso Nasarre.

NaSe hostitelka Anna Vega Toscano, feditelka Radia
Clasica a aktivni klaviristka, nas uvedla do historie
i souCasnosti této stanice. Radio Clasica vzniklo v ro-
ce 1965 jako kulturni a hudebni kanal. Velkych zmén
doznal v roce 2010. Stanice, ktera pini funkci verejno-
pravniho servisu, vysila klasickou hudbu (starou i sou-
dobou), flamenco, jazz, world music a také sound art.
Dilezitou soucasti jeji mise je velkd pozornost mladé-
mu publiku. Projekt Hudba pro mladé lidi je zaméren na
spolupraci s nejriznéjSimi institucemi — Skolami, kon-
zervatofemi. Probihaji i edukativni programy — projek-
ty vlastniho rozhlasového orchestru, soutéze atp. Ra-
dio Clasica ma téz specialni vysilani pro déti, a to ve
spolupraci se stanici Radio Clan. Internetové vysilani
pro déti bylo zahajeno v zafi lofiského roku.

Vysila pfenosy koncertt tradi¢nich partner(, jako jsou
napfiklad Theatro Real, Theatro de Zarzuela, &i Spa-
nélskych orchestri v Granadé, Asturii, Galicii i Kanar-
skych ostrovech. Spolupracuje také s fadou vyznam-
nych hudebnich festivalll ve méstech: Granada, San-
tader, Perelada Ci St. Sebastian. Ro¢né tak zprostred-
kuje poslucha¢iim na 200 zivych pfenosl koncertd. Od
roku 1973 také trva tradice poradani vliastni koncertni
fady — Los Conciertos de Radio Clasica. Vyznamna je
téz podpora soudobé hudby — Festival de Alicante,
podpora sound artu a pofadani Dn hudby RTVE. Mist-
ni rozhlasovy orchestr ma sidlo v Theatro Monumental.
Zivé je prenasen kazdy koncert orchestru a sboru a ne-
dilnou soucasti sezony je uvadéni premiér soudobych
kompozic (5-10 roéné). Radio Clasica méa ve Spanél-
sku denné 175 000 posluchacu. Jejich internetové vy-
silani sleduji i posluchaci v Argentiné a Mexiku.

Také v oblasti novych médii nezlistava Spanélsky
rozhlas pozadu. Velmi popularni je mezi populaci vy-
uzivani Twitteru, vice nez Facebooku. Samozfejmosti
je Radio on demand, vyuzivani mobilnich aplikaci ¢i
prostorového zvuku 5.1 apod.

Agenda celého jednani byla velmi bohata. Kromé ob-
vyklého projednavani planovani sezon Euroradia pro
obdobi2014-2015 a 2015-2016, vystupl z pracovnich
setkani Hudebni skupiny, skupiny Mezinarodnich vzta-
hl a Jazzové skupiny byla zaméfena hlavné na multi-
média, socialni sité a zkuSenosti s jejich vyuzivanim.

A to jak v jednotlivych vystoupenich, tak i v oblibenych
diskusnich skupinach. Téchto témat se tykala napf.
prezentace ,Meet Your Future“ Ruurda Biermana,
pfedsedy skupiny EBU Vision 2020, ktery mimo jiné
zdlraznil nutnost lepSiho porozuméni vlastnimu publi-
ku, vétsi relevance vysilani vi¢i mladému publiku, sta-
noveni si vlastnich priorit atd.

Pozoruhodny byl téz prehled aktivit, jez jednotlivé ve-
fejnopravni rozhlasy béhem roku uskutecnily. Predsta-
vil jej finsky kolega Miika Maunula. Za zminku stoji na-
pfiklad velmi ispé&sné edukativni programy Svédského
rozhlasu pro rodi¢e s détmi, porfadané tamejsim roz-
hlasovym orchestrem a sborem; zapojeni 20 eston-
skych 8kol do programt zaméfenych na vysilani pro
déti. Rakouska ORF pofadala koncertni fadu soudobé
hudby, pfi které bylo uvedeno deset svétovych premiér
kompozic sou¢asnych skladatelll. Némecka stanice
Bavorského rozhlasu BR-Klassik pfechazi z FM kmi-
to¢tld na internetové vysilani, coz se pochopitelné ne-
gativné odrazi i na jeji poslechovosti. V letoSnim roce
zacali s videostreamy koncertl. V Izraeli existuje silna
tendence ze strany politikd ke zruSeni vefejnopravni-
ho vysilani. Situace v Reckém rozhlasu také neni uspo-
kojiva — zatim vysilaji dvé stanice a posluchaci by velmi
stali o znovuobnoveni vysilani kulturni a hudebni stani-
ce. Kratky vhled do situace v Islandském rozhlasu po-
dala Bergljot Haraldsdéttir. Na konci listopadu loriské-
ho roku byl zkracen jejich rozpocet o 20 %. Bylo zru-
S$eno hudebni oddéleni, jeho specialisté prohlaseni za
nadbyte¢né. Nasledovaly petice obéanu, poslancu,
flash mobs, masivni podpora i ze strany islandskych
hudebnich skupin, téz podpora EBU. V poloviné pro-
since byl zvolen novy generalni feditel Islandského roz-
hlasu, v dubnu leto$niho roku také osm novych mana-
Zerl. Byly stanoveny nové priority — podpora domécich
program0 a pfedevsim kultury, a to i hudebni.

Cesky rozhlas v oblasti mezinarodni hudebni vymé-
ny patfi k nejaktivnéjSim ¢lenim EBU. Vyzdvihovana
byla nejen kvantita, ale i kvalita nabizenych koncert(
a projektl. Aktivni jsme i v nové rozvijejici se vyméneé
hudebnich videi prostfednictvim platformy EURORA-
DIO 2SEE. Pozornost vzbudila prezentace Mgr. Rado-
mira Sofra, ktery pfiblizil vizualizaci koncertd v CRo.
S pfispévkem vénovanym seminafi rozhlasovych or-
chestrd, ktery v listopadu lofiského roku hostil Cesky
rozhlas, vystoupila PhDr. Dagmar Henzlikova.

Graham Dixon z BBC, ktery moderoval tematicky
blok z oblasti multimédii, ved| rozhovor (prostfednictvim
Skype) s Peterem de Bruynem ze Spotify o jeho vyu-
ziti v oblasti klasické hudby, v€etné informaci tykajicich
se jejich partnerstvi s BBC. S ohlasem se setkalo i vy-
stoupeni Yasuko Kobayashi z NHK (Hudebni a diva-
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delni programova divize) — ,Hudba v Japonsku“ &i pre-
zentace dvou Spanélskych student( Fernanda Blazqu-
eze (Master's degree on radio) a Loreny Jimenez
(Ph.D. studentky na madridské univerzité) o tom, jak
vyuzivaji novd media.

SpanélIsti hostitelé pripravili i doprovodny kulturni pro-
gram: vyslechli jsme koncert jejich rozhlasového or-
chestru, ktery zaroven prendaSel rozhlas i televize. Na
programu zaznély Spanélské zarzuely. V Kralovském
palaci jsme zhlédli kvarteto mistrovskych nastroji An-
tonia Stradivariho a déale se zucastnili pfimého pfenosu
koncertu z Escuola Superior de Musica Reina Sofia.
Tato prestizni hudebni instituce byla zalozena v Mad-

ridu v roce 1991 s cilem poskytnout mladym talentova-
nym hudebnikim vysokou uroven hudebniho vzdélani.
Skola, ktera ma mj. podporu i §panélské kralovny, je
oteviena i studentim z jinych ¢asti svéta a béhem je-
jiho trvani se zde vystfidala fada mimoradnych osob-
nosti — Yehudi Menuhin, Mstislav Rostropovi¢, Daniel
Barenboim, Zubin Mehta, Alicia de Larrocha a dalsi.
V nadherném Sony auditoriu jsme pak meéli moznost
zhlédnout film o historii a sou¢asnosti Skoly, jakoz i pfi-
my pfenos poledniho koncertu klavirniho tria mladych
studenta.

PFisti zasedani hudebnich expertll se uskuteéni na
pozvani finskych kolegl v Helsinkach v kvétnu 2015.
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ROZHLASOVA TEORIE A PRAXE

Mezinarodni konference

Klasické drama a klasicka literatura ve vysilani vefejnopravniho rozhlasu
Prix Bohemia Radio 2013, 6. listopadu, Studio 1 Ceského rozhlasu, Praha 2,

Vinohradska 12

Mezinarodni rozhlasova pfehlidka Prix Bohemia byla
v roce oslav 90. vyro&i zahajeni rozhlasového vysilani
v na8i zemi poprvé poféadana v Praze, ve zrekonstruo-
vanych rozhlasovych prostorach budovy ve Vinohrad-
ské 12. Vedeni Ceského rozhlasu jak s ohledem na vy-
znamné jubileum, tak ve snaze otevfit rozhlas nejen po-
sluchaélim, ale také nazorovym kontextim auditivni Ev-
ropy rozhodlo poprvé uskuteénit mezinarodni konferen-
ci k problému dotykajicimu se aktualniho vnimani kultur-
ni funkce rozhlasového vysilani vysilatel vefejné sluz-
by.

Védeckym tajemnikem konference byl jmenovan po-
radce GR CRo prof. Jan Vedral, organizaéni tajemnici
byla Mgr. Helena EliaSova. Vytypovany okruh zahranic-
nich a doméacich respondentd jsme oslovili s nasleduji-
ci tematickou vyzvou:

Klasické drama a klasicka literatura
ve vysilani rozhlasu verejné sluzby

¢ PIni rozhlasové vysilani vefejné sluzby v evropské
spolec¢nosti druhé dekady tretiho milénia jesté kul-
turni a osvétovou funkci?

e Pokud souhlasime s tim, ze ano, jak potom tuto
funkci pIni v oblasti reprezentace klasickeé literatury
a klasického dramatu, a to jak svétové, tak narodni
provenience?

e Zabyva se rozhlas verfejné sluzby svym podilem na
vytvareni kanonu klasické literatury a dramatu, na
jeho pfehodnocovani a rozSifovani a jeho zpro-
stfedkovani vefejnosti? Jakymi prostfedky? Spolu-
pracuje pfi tom s akademickym prostfedim a s pe-
dagogickou obci, reflektuje aktualni vzdélavaci po-
treby?

¢ VétSina rozhlasu vefejné sluzby ma v archivech ce-
lou fadu nahravek klasickych literarnich a dramatic-
kych dél nato€enych od cca 50. let minulého stole-
ti. Tyto klasické inscenace a Cetby byly nato¢eny
v €asech nejen odlisnych rozhlasovych technologii,
ale, a to zejména, v obdobi jiné konvencionality a ji-
nych medialnich a kulturnich kontextd. Mohou tedy
pro star$i posluchace jisté pInit nostalgickou funkci

Jilmu pro pamétniky“. Mohou ale také pinit v dnes-
nich souvislostech a narocich osvétovou funkci pro
posluchace stfedni a mladé generace?

e Promény jazyka uméni (v&etné literatury, dramatic-
kého uméni a umeéni auditivniho) a s nimi souvise-
jici proména narok percipientd se mimo jiné proje-
vuje i v potfebé klasicka dila znovu interpretovat
a touto interpretaci je tak ¢i onak aktualizovat. Jak
se tato proména odrazi v dramaturgické a rezijni pfi-
pravé novych nahravek klasickych titul? Jde o sluz-
bu literatufe a dramatu s narokem na to, aby se po-
sluchaci (v zajmu osvétovosti) dostalo ,,objektivni*
(Feknéme presnéji ,hermeneuticky kompetentni®) in-
terpretace dila, nebo jde o tviiréi pocin realizator( di-
lem inspirovany, v némz ale, v duchu konceptu ,post-
dramatického divadla“, je poslucha¢ konfrontovan
zejména s autorskym pFinosem inscenator1?

» Jak rozhlasy vefejné sluzby nabizeji klasicka dila
poslucha¢im na novych médiich, tedy jinou formou
sdileni, nez je vysilani, a jaké v této oblasti vidime
moznosti, perspektivy, rizika a prekazky.

Zde pfinaSime hlavni referaty, které na konferenci
odeznély. Prispévky byly pfednaseny bud v angli¢ting,
nebo v ¢estiné a simultanné tlumoceny. V auditoriu ved-
le rozhlasovych pracovnikd sedéli a diskutovali také pe-
dagogové a studenti umeéleckych a medialnich obora.

Zdaleka ne na vSechna podtémata se dostalo. Uka-
zalo se, ze odstoupit od kazdodenni provozni praxe
a vnimat programové Usili a jeho nezbytné promény sou-
visejici s proménami auditoria a spole¢enskych souvis-
losti je pro vykonné rozhlasové tvirce nezbytné, ale sou-
Casné obtizné. PFispévky tak reflektuji zkuSenosti s té-
matem souvisejici a osciluji mezi programovym prag-
matismem a snahou po akademickém teoretickém zo-
becnéni.

Vedeni CRo konferenci ohodnotilo jako podnétnou
a rozhodlo usporadat jeji dalsi ro¢nik. Ten se uskute¢ni
pfi Prix Bohemia Radio 2014 s tématem ,TVAR versus
PROUD, PROUD versus TVAR".

Preji vam inspirativni ¢teni.

Jan Vedral
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Andrea Hanackova, FF Univerzity Palackého Olomouc

Aktualni stav radio studies a jejich relevance

k uméleckym rozhlasovym Zanrim

V kvétnu roku 2013 predstavila britska BBC ,a per-
ceptive radio* — vnimavé radio. Uzasna véc s Uzasnymi
moznostmi. Radio ma svételny senzor, senzor pfiblize-
ni, mikrofon. Umi samo vybrat z vysilané nahravky, co
ma zesilit, co zeslabit, umi ovlivnit silu zvuku i jeho ob-
sah podle osobnich preferenci posluchace. Nejnovéjsi
vynalez experimentalniho oddéleni BBC timto radiem
reflektuje skuteénost, kterou si my tady v Ceské repub-
lice teprve uvédomujeme, zatimco na ulicich nebo v met-
ru Londyna ¢i Kodané uz je to patrné na prvni pohled.
Radio se dnes neodehrava ani doma, ani v praci, ani
v obchodech, ani u kadefnika. Radio si dnes nosi kaz-
dy sam v kapse a hlavné si ho sam vytvari. Pro¢ by te-
dy nemohlo radio senzitivné reagovat na to, co jeho spo-
lutvlirce pravé déla a ¢im se chce bavit? Jistéze mohlo,
ale zpatky na zem. Podstata véci je v tom, ze to, co mi-
liony lidi ve svych smartphonech poslouchaiji, NENI ra-
dio. Nepomérné vétsi ¢ast ¢asu totiz travi s obsahem,
ktery je jakymkoli zplisobem vizualizovan. James Crind-
land, medialni analytik a futurolog radia, na svém blogu
uvadi vysledky rozsahlého vyzkumu, podle kterého na
radio zbyva vedle jinych multimedialnich obsah( zhruba
12 minut Cistého ¢asu poslechu denné, roztfisténych
v rdmci celého dne po dvou tfech minutach.? Kdyz jsem
se na to ptala londynského kamarada plné napojeného
na veskeré nejnoveéjsi ,app” technologie, s klidem mi po-
tvrdil, Ze to u néj odpovida. Neni tedy divu, Ze jsou tvir-
ci novych technologii nad$eni z radia, které béhem vte-
finy vyciti naladu svého posluchace a v tom zlomku ¢a-
su, které ma radio k dispozici, mu nabidne program co
nejatraktivnéjsi a zvukové upraveny na miru.2

Jak to souvisi s Ustfednim tématem nasi konference?

Bylo by nejjednodussi fici, ze nijak. Klasickou litera-
turu ani drama prosté do 12 minut denné nenacpeme.
M0OZeme mit minutové hry, miZzeme mit sedmi ¢i dese-
timinutové programové fady, mizeme premyslet, jak vy-
tvofit atraktivni obsah do tficeti vtefin tak, aby poslucha¢
okamzité nepreladil. Je jisté, ze nové technologie se ¢a-
sem proderou v masovém méfitku i k nam. Nema ale
smysl tvafit se, Zze za takovych podminek prosté s lite-
raturou a dramatem pracovat nejde.

MUj pfispévek se zamysli nad tim, jak mohou dvahy
o novych médiich pomoci, nebo uskodit stavajici podobé
uméleckych rozhlasovych Zanrd. Jak dnes stoji otazky
mezi zastanci klasického FM poslechu a témi, pro néz
se poslech radia stal vysostné individualizovanou zale-
zitosti, nebot uz si ho ani neumi pfedstavit jinak nez se
sluchatky na uSich. Svou Uvahu bych rada zavrsila po-
hledem na roli rozhlasové kritiky. Zda se totiz, ze medi-
alnich analytik( je na trhu prace pomérné dost. Roli no-
vych médii, jejich posluchaésky i reklamni potenciél do-
vedou odhadnout perfektné. Jejich analyzy vdak obvykle
koncivaji u konstatovani, ze ,vzdycky jde nakonec o ob-
sah”. Jaky vSak ma byt, to uz nam vétSinou neprozradi.

Zabyvat se tim je totiz mnohem pracnéjsi a dlouhodo-
béjsi zalezitost, zatimco zasadni rozhodnuti o technolo-
gickych novinkach fesi dnes vyvojova rozhlasova pra-
covisté v horizontech mésic.

Zazila jsem to na nedavné londynské konferenci Cle-
nd mezinarodniho spole¢enstvi YECREA, jehoZ nékte-
ré sekce jsou vénované pravé radiu.3 Témata se nej-
Castéji tykala prave technologii: zkuSenosti se socialni-
mi sitémi, Web 2.0, dikladné vyzkumy ohledné zpra-
vodajské relevance auditivniho a internetového obsahu
rozhlasovych server(l. Vyslechli jsme mnozZstvi socio-
logickych uvah nad roli komunitnich radii a multikultur-
nich vysilacich formatd, pfibéhy idealniho propojeni
mistnich komerénich subjektl a moderovaného vysila-
ni. A ovSem, pro rozhlasaka stale vice frustrujici pohled
na grafy, v nichZ pozornost publika v(g¢i Cisté auditivnim
zazitkim opadava. Signifikantni otazku polozila stu-
dentka a moderatorka z portugalského studentského
radia: Nez v radiu feknu hlavni zpravu dne, totiz ze zpé-
vacka Rihanna se objevila v New Yorku bez make-upu,
sdéli si tutéz informaci miliony lidi na Twitteru a vétSina
z nich si k ni vyhleda i video, pfipadné vtipné parodie
na YouTube. Pfekvapivé podobnou uvahu zopakoval
o chvili pozdéji Simon Cole z UBC Media Group. Pfed-
stavme si situaci, kdy atraktivni interview s celebritou
posloucha ¢lovék doma u radia. MliZze se stat, Ze v da-
nou chvili vejdou do mistnosti dal&i dva, tfi, Ctyfi lidé.
Pét posluchad, fajn. Kdyz ke stejnému obsahu pfipo-
jim video ze studia, mam okamzité stovky uzivateld,
ktefi video rozpoSlou po sitich a posluchaésky poten-
cial se obrovsky navysuje. Mluvime, aby bylo jasno,
stale o tom, jakou strategii zvolit pro sdéleni obsahu,
ktery je v tomto pfipadé trivialni, ale pozoruhodné véem
jasny.

Kdyz v roce 2006 predvedl ve Vidni na setkani The In-
ternational Feature Conference mlady belgicky doku-
mentarista Wim Vandebussche videoklip na YouTube,
kterym predstavoval svij novy rozhlasovy feature, mys-
lela jsem si, Ze do roka pobézi na stejném kanalu pro-
pagace rozhlasové tvorby ve velkém. Sledovanost to-
hoto velmi vtipného videa byla v fadu tisict divakl a po-
slechovost tohoto jediného rozhlasového featuru na
vinach verejnopravniho rozhlasu tedy také fadové mno-
honasobné vyssi. Zdalo se mi tedy, Ze je to zcela logic-
ka cesta. Pro mladSi generaci, ktera ma fotoaparaty
a kamery jako soucéast svych mobilnich telefon(, to pre-
ce nemuze byt problém! Kdyz v8ak zadate heslo rozhla-
sovy dokument do vyhledavace YouTube dnes, o sedm
let pozdéji, nenajdete skoro nic.# S heslem rozhlasova
hra pofidite o néco Iépe, ale to jen diky tomu, Zze YouTu-
be je jednim z nosi¢l obsahu auditivnich knih, které se
v kontextu celkové fonografie obrovsky rozrostly.

Jak zareagovat na tuto skute¢nost? Co s tim vzhle-
dem k tématu rozhlasové hra a rozhlasovy dokument?



14 TERDEm

Maji se snad zacit tocCit vSechny Cetby na pokracovani,
rozhlasové hry nebo literarni pofady jako atraktivni
show? Maji vSichni rozhlasovi reziséfi postupovat tfeba
jako Michal Bures, ktery rozhlasovou adaptaci Prochaz-
kova a Kachyrova filmového scénare Ucho tocil ve stu-
diu na stejném principu a prostorove identicky jako di-
vadelni inscenaci? MGzeme kazdé rozhlasové hre pfi-
pravit stejné outdoorové — rozuméjme podminky exter-
niho nataceni, jaké si dovolil opakovaneé rezisér Ale$
Vrzak pfi nékterych svych inscenacich? To asi nebude
obecné pfijatelna cesta, rozhodné ne pro vSechny.

To, co sle€na z mainstreamového portugalského radia
povazovala za nevyhodu rozhlasu, totiz jeho naprosté
spolehnuti se na silu slova, absenci zivého obrazu a nut-
nost zapojit vlastni imaginaci, povazuje vétSina zkuse-
néjSich a feknéme staromilecky uvazujicich lidi naopak
za jeho nejvétsi bonus. Andrew Crisell, profesor Univer-
zity v Sunderlandu, poukazuje na tuto jedine¢nost radia
derstanding Radio.5 Individualizovany hlas pronasejici
slovo je pro néj nejvyznamnéjSim sémantickym znakem
média rozhlas a pravé tim, co vytvafi nejen predstavu
konkrétni udalosti, ¢lovéka, jevu, ale co také zastupuje
danou stanici a vytvari jeji nezaménitelnou osobitost.
V televizi se vSichni musi povinné usmivat, anebo se tva-
fit zavazné. Pfitom doprovodné obrazky, které ilustruji
jejich fe€, ¢asto vyrazu tvare neodpovidaji a jsou sdéle-
ni zcela irelevantni. V radiu mame jen slovo, ale k nému
pfedevsim jedine¢né modulovany hlas, za nimz je v ide-
alnim pfipadé vzdélana osobnost, smysl pro humor, sdé-
leny postoj a nabidka partnerstvi.

Jako posluchacka i jako pfilezitostna autorka ve studiu
mivam ¢asto pocit, ze technologie nas vedou k uvazo-
vani o ¢istém zvuku, méné jiz o relevanci této Cistoty vu-
¢i obsahu. Posluchagovo ucho ale zajima praveé to, co je
zivé, nikoli to, co Ize technicky z zivouciho vypreparovat.
K dokonalosti jsme se jiz dobrali, ted je mozna na mis-
té uvazovat o tom, jak posilit zcela jedineénou zvukovou
texturu rozhlasové inscenace tim, ze ji nechame zit.
Podstata rozhlasu jako média spociva pravé v mixu
zvlastni schopnosti vemluvit se do intimity osobniho pro-
storu individuélniho posluchace a vyvolat v ném pocit
vnitfniho prostoru budovaného z originalniho vnimani
zvuku, jez si vytvari kazda bytost zcela jedineénym zp(-
sobem. Recka rozhlasova teoreti¢ka Eva Karathanaso-
poulou v této souvislosti pfemyslii o zdanlivé tak bizar-
nim problému, jako je zména interakce mezi fyzickym
Clovékem jako objektem a pfijemcem vysilani a vysila-
telem, rozhlasem, jehoz cesta k posluchaci se na jedné
strané velmi zkratila, na strané druhé velmi zkompliko-
vala. Dfive se autofi rozhlasovych pofadi jen dohado-
vali, v jakém prostoru se jejich poslucha¢ nachazi — je
doma?, na chalupé?, na koupalisti?, na zahradé?, s pra-
teli?, sam?, ve vefejném prostoru? Nyni otazka stoji ji-
nak — kolik informaci stihne zarover zkonzumovat?, ko-
lik béhem jednoho porfadu vyfidi statutti na Facebooku?,
kolikrat zkontroluje mobil?, kolik si pusti pohyblivych ob-
razk(?, kolik otevie webovych stranek, aby si nasi in-
formaci nasel jesté nékde jinde? Zplsob fyzického vni-
mani rozhlasu se radikalné zménil. Uz nejde o stfet s vI-

nami, pohybujeme se v situaci, kdy uzivatel nad$ené
a s velkou vervou pfijiméa dalSi a dalSi vetfelce do své-
ho privatniho vizualniho a auditivniho prostoru a doka-
ze se bavit zaroven se vSemi. O intenzité a hloubce ta-
kového kontaktu se vedou dlouhé diskuse a lamentace,
ale jedno je jisté — rozhlas davno neni rétorem, ktery hla-
sa jakékoli pravdy, ma patent na zpravodajstvi z mista,
nese prapor moderni literatury a dramatu. Ten pocit au-
tority vas rychle pfejde v kontaktu se studenty. Pfi vy-
kladu o vzniku prazského lingvistického krouzku jsem
nedavno trochu zatapala, nebyla jsem si jista, kde to
pfesné bylo. Nez jsem si stihla promyslet konec véty,
kterou jsem nacala jako pfibéh slovy — V roce 1926 se
takhle jednou seSli Bohuslav Havranek, Vilém Mathe-
sius, Roman Jakobson, Jan Rypka a némecky lingvis-
ta Henrik Becker v ... ,Mathesiové pracovné v anglickém
seminari. Veleslavinova 4.%, zaznélo z pléna. Znalec?
Ale kdepak. Jen rychle se orientujici wikipedista. Mél
v8echny informace dfiv, nez jsem téma viibec otevrela.
Tato zména ugitele v prlivodce studiem, ktery nechce
konkurovat zdrojam, ale zkous$i o nich poutavé vypravét
a ziskavat kolemjdouci lidi k nadSeni pro svou véc, je pro
mne identicka s proménou rozhlasu z rétora v u¢astnika
sité, v niz mlze vést rozpravu se svym publikem, pokud
si uchova, pfipadné posili, pozici partnera.

Rozhlas stoji pfed nefesitelnym dilematem: jak vysila-
ni jesté vice individualizovat, aby kazdy mél pocit, Ze je-
ho radio hovofi pravé k nému, a jak ho zaroven vytva-
fet tak, aby ho mohlo poslouchat globalni publikum, ide-
alné stale narustajici. Kate Lacey si klade tuto otazku ve
své posledni knize Listening Publics: The Politics and
Experience of Listening in the Media Age® a chape ji pre-
devsim jako problém eticky. Chce skute¢né radio toto dé-
lat? Ma byt radiem pro vSechny? Ma se zkusit trefovat do
onéch dvanacti minut denné, které jsem zmifiovala v Uvo-
du své feci? Myslim, ze ne, protoze ani posluchadi ne-
jsou tak unifikovani, jak to vypada z prizkumu.

Mluvime-li o rozhlasové hie a literatufe v rozhlase, je
na ni znala odpovéd uz v roce 1964 kriticka Véra Pop-
pova. V nadSeni z experimentalnich, obtiznych a nejed-
noznacné vylozitelnych her dramatika Jaromira Ptacka
se na strankach interniho periodika Rozhlasova prace
raduje mimo jiné z toho, ze rozhlas se neboji vyhrané-
ného posluchace, pouéeného, neuzkoprsého, pfiprave-
ného na experiment.” Jakkoli mohou feditelé artovych
rozhlasovych stanic sledovat se zdéSenim cisla posle-
chovosti chvéjici se na hodnotach tésné nad propasti,
nema smysl se tvafit, ze v oblasti rozhlasové hry a lite-
ratury se situace v dalSich letech néjak zlepSi. Nezlep-
8i. Vrstevnici mych déti a mi studenti neposlouchaji té-
mér nic. VSechno, co jim v seminafich pustim, je pro né
obrovskym objevem. Na prahu svych dvacatych let ob-
jevuji, jak napinava maze byt rozhlasova detektivka, jak
mUZe feature atakovat jejich emoci a vryt jim do paméti
nesmazatelny obraz, jak jim mGze hlasité ¢teni povidky
ozfejmit smysl textu.

Zda se mi tedy, ze jediné, co ma rozhlas opravdu dé-
lat, je vytrvat v tom, co déla, nenechat se odradit, trvat
na tom, Ze kvalitni slovo v peclivé pfipraveném poradu



TERpmm 15

plném zvukoveé imaginativnich obrazi je pfesné to, co
nam posluchace zachové a ziska dalSi. Kdyz poslou-
cham Vltavu, mam pocit, ze pfesné tento potencial je
zde k dispozici. Velmi vzdélani redaktofi, ¢asto solidné
jazykové vybaveni, s odpovédnosti vic¢i svému femes-
lu i oboru. Pofady byvaji propracované do detailu, kdyz
je dostatek Casu, probleskne v toku informaci a frag-
mentizovanych obraz( i pfibéh. To mluvim o pofadech
magazinového typu a komponovanych literarnich pora-
dech. Snad lehkého nadhledu a jemného humoru by
mohlo byt vic, moderatorské optimum pro mé predsta-
vuje nezovialni, ale veskrze vstficny ton, ktery nasazuji
lidé z BBC 4. MUzeme se v ramci naSeho tématu - roz-
hlasovych her a literatury na vinach rozhlasu bavit
titul, o postupném prevadéni ¢asti zvukového obsahu
na web a titulkovani zahraniénich i ¢eskych poradu tak,
aby byly dostupné i jinak nez z pfimého vysilani, maze-
me licitovat o zaplaceni externich divadelnich reziséra
a odvaze zaméstnavat ty mladé, malo zkuené. O to vée
vlastné uz jednotlivi redaktofi i stanice jako celek néjak
usiluji, jde jen o stanoveni priorit. Mé doporuceni vSak ve
skute€nosti zni: mnoho nemeénit, to podstatné zachovat
a dat tvlircim vice ¢asu, nechat je tvofit a doprat jim ob-
novu sil ve prospéch radia. Trochu vic ¢asu, trochu vic
vzduchu, trochu vic volnosti a obéasného vzruchu.

| proto nemam potfebu nabizet navody, jak jinak, Ié-
pe a radostnéji radio délat. Upfimné fe¢eno — mam co
délat na svém pisku, to jest na ptdé univerzitniho plso-
beni na mladé lidi, ktefi jsou potencialnimi rozhlasovy-
mi posluchadi, autory, reportéry a kritiky. Z mého pohle-
du se mi jevi zasadni podpofit tfi véci: vzdélavani, refle-
xi a sebereflexi rozhlasu a sitovani's ostatnimi zdroji spo-
jené se schopnosti sebepropagace, selfpromo.

V otazce vzdélavani se nabizi paralela s filmovou vé-
dou: nelze ¢ekat, ze studenti stfedni Skoly za¢nou cho-
dit do kina. Pro¢ by to délali, kdyz maji vSe na dosah ve
svém osobnim pocitaCi? Stejné tak Ize tézko oCekavat,
ze zacénou ,poslouchat radio®, oto¢eni knofliku na ma-
gické krabi€ce jim zni jako nonsens. Je tedy tfeba jit za
nimi, tam, kde zrovna jsou, a osobnim entuziasmem je
pro film nebo radio ziskat. ZamySlime se na olomoucké
univerzité nad tim, jak pfiblizit radio rlznym vékovym
skupinam, jak ho popularizovat, jak ho dovést studentiim
do filmového salu, détem do Skoly, do parku, do divadla.
Do vzdélavani poc¢itam i poslechové vecery pro verej-
nost a ty se dafi délat na rGznych mistech zemé se stfi-
davym Uspéchem a rdizné velkou navstévnosti. Je mys-
lim vyte¢nou zpravou, ze lidé pfijdou i na vecer, v némz
se hraje naro¢ny postdramaticky titul, tfeba Arabska noc
Rollanda Schimmelpfenniga v rozhlasové rezii Petra
Mancala.

Reflexi a sebereflexi rozhlasu aktualné zkoumaji stu-
denti olomoucké univerzity a tym externich odbornikd
v pfipravovaném sborniku o rozhlasové kritice. Nejlépe
se badalo tém, ktefi méli na starosti tficata léta. O roz-
hlase tehdy psal kdejaky platek, a prestoze kritika byla
stale nespokojena, rozhodné se nedalo fict, Ze je radio
néjak na okraji zajmu. Obrovské vzepéti kritickych sil pfi-
nesla prvni polovina Sedesatych let a kriticka ¢innost

v fadé ¢asopisi a magazind, literarnich, divadelnich
i Cisté rozhlasovych, se tady tehdy vyprofilovala do té mi-
ry, ze mohla nastat nasledujici situace: rozhlasova hra
Miroslava Stehlika Linka dGvéry z roku 1966 — pfipo-
menme, ze ve stejném roce ziskala mezinarodni ocené-
ni v soutézi Prix ltalia, rozdélila tehdejsi kritickou obec.
Zopakujme: rozdélila kritickou obec. Byla totiz tak po-
Cetna, ze ji Slo i rozdélit. Véra Poppova hru napadla za
reportazni plochost, pfidal se k ni tehdy i Karel NeSve-
ra, Karel Zeman naopak ocenil realiza¢ni kongenialni
obnazeni rozhlasovosti. Do této kritické generace patfi-
lii Vaclav Smitka, Karel Zajicek, Milos Rejnus, Jifi Le-
derer, Josef Branzovsky, o néco pozdéji prvnimi kritika-
mi i Petr Pavlovsky.

Nabidla jsem rozhlasovym kolegiim, aby se ucastnili
v ramci zminéného pfipravovaného sborniku ankety
o stavu soucasné rozhlasové kritiky, pfipadné jinych po-
dobach reflexe rozhlasové tvorby. Co z ni vyplynulo?

V dobé, kdy opravdu jedinym pravidelnym férem, kte-
ré reflektuje sou¢asnou rozhlasovou tvorbu — nejasté-
ji rozhlasovou hru, dokument a feature, je jedna rubri-
ka Tydeniku Rozhlas, asi nepfekvapi, ze rozhlasovi au-
tofi seriozni kritiku postradaji a konstatuji, ze v podstaté
neexistuje. Zajimavy je ale v této souvislosti postfeh
o tom, Ze po ni zaroven rozhlasovi autofi sami aktivné
nevolaji, ze ji jakoby nepotrebuji, ze jsou smifeni s fak-
tem vyroby novych rozhlasovych pofadud pro sebe sa-
mé, pro sv{j dobry pocit.

Z ankety vyplyva, Ze silné absentuje také interni roz-
hlasova debata o kvalité produkovanych her a literar-
nich pofadll. Debata vedena nejen deskriptivné ve
smyslu ,jak jsme to mysleli a pro¢ se to tam nedosta-
lo“, ale pfedevSim analyticky, v kontextu profilu stani-
ce i programové fady, s odvahou k experimentu a zna-
losti zahrani€nich trendl. A pak zde mame to opatrné
rozliSovani pojmu recenze a kritika. V tomto bodé mu-
sim sebekriticky pfiznat, Ze za sebe radéji mluvim o re-
cenzi. Ma to celkem jednoduchy dlivod. Kdyz ze své-
ho akademického pracovisté obcas telefonuji do roz-
hlasu anebo tam jednorazoveé zavitdm, vyvali se na mé
takova hromada trabl{i, zachmufenych tvafri, nastva-
nych lidi, Spatné nalady a pocit totalniho nedostatku
¢asu na cokoli, ze vydéSené couvam, odsunuji slu-
chatko od ucha, pfipadné se proplizim kolem vratnice
a prcham. Mam-li pak o rozhlase psat, vybiram si po-
fady, které mé tési, jsou vydarené, délané s radosti
a slysitelnym zajmem, porady, kvuli kterym mi stoji za
to stravit vecer poslechem a rano se k nim vratit v in-
ternetovém archivu. Je jisté dobrou zpravou pro toto
férum, Ze jde vzdy o pofady dramatické, literarni ne-
bo dokumentarni.

Méné dobrou zpravou je, ze Castéji vefejnopravni roz-
hlas vypinam pravé za onéch 30 vtefin, protoze i za tu
kratkou dobu stihnu bud zabFfednout v plytkém publicis-
tickém bahné, pfipadné malem utonu v sebedojimavé
sentimentalni bfecce. Je-li na rozhlasovych vinach inze-
rovan humor, vypinam témeéf automaticky. Svym stu-
dentiim to takto samoziejmé neprezentuiji, ale bohuzel
s jejich velmi podobnymi, Iépe argumentacné podloze-
nymi sondami musim soubhlasit.
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Snad je tedy o néco radostnéjSi sdéleni, ze v téchto
dnech pracujeme na lepSim propojeni akademickeé a roz-
hlasové sféry tak, aby reflexe uvadénych pofadl byla
v€asna, vécna, adresna a tim snad i néjak realné uzi-
te€na. Vracim se tim zaroven obloukem ke svému té-
matu rozhlasu jako jednoho Ucastnika sité. Rozhlasu,
ktery uz neni tim vzdélavatelem-rétorem, ktery ma pa-
tent na Sdéleni. Stal se jen jednim z mnoha zdroja raz-
nych sdéleni a déla to relativné omezenymi prostfedky.
A skute¢né jen péci o tyto skromné pracovni nastroje —
slovo a jeho obsah, hlas a jeho dikce, pocit a jeho pre-
nos, obraz a schopnost ho vytvofit, si mdze uchovat své
postaveni.

Princip poslechu radia ve své malé vlastni soukromé
a zcela privatni ;medialni bubliné” je znamy od chvile,
kdy se po ulici zacali lidé pohybovat se sluchatky na
usich. Je to zvlastni. Radio bylo v po¢atku ur€eno k to-
mu, aby drzelo lidi co nejvic pohromadé. Nejsou zcela
ojedinélé vzpominky pamétniku, jako tfeba kdyZz Piers
Plowright, dramatik a dokumentarista BBC, vzpomina,
jak se prfed Saturday Theatre Evening pfevlékli s ma-
minkou do vecernich $atl a slavnostné usazeni pak po-
slouchali cely ve¢er z radia Ibsena, Cechova nebo Sha-
kespeara. Poslech tradi¢niho FM, at uz si ho pustite ra-
no u snidané, cestou do prace v auté, pfiposlechem ho
vnimate v obchodé, nebo si vytvofite idealni podminky
pro vecerni poslech, je to, ¢emu inovatofi fikaji — dou-
fejme porad, Ze ne s pohrdanim: a one-size-fits-all ex-
perience neboli ,jedna velikost pro vSechny“. Dnes se
radio individualizuje natolik, Ze se mu — jak jsme vidéli,
uz fika ,a sensitive radio”, radio vnimavé. Dokaze vnimat
va$e potfeby a pfizpUsobit vysledny zvuk vasim indivi-
dualnim liblstkam. Jste fanou$ek Baniku, nemuzete na
hfisté, a pfesto chcete slySet fandéni svych spolubratrii
v kotli? Vnimavé radio vam vyjde vstfic: zeslabi komen-
taf, zesili tribuny. Ty banikovské, samozfejmé. Chcete
ve slovenské inscenaci hry anglického dramatika Fina
Kennedyho Zmiznut navZdy poslouchat pfedevsim zvu-
kovou stopu a uzit si tu mimoradnou odcizenost velko-

Sally Avens a David Hunter, BBC Londyn

méstského single zivota, kterou ve zvuku dokazal vy-
tvofit DuSan Kozak? VaSe citlivé radio to dokaze. Otaz-
kou zUstava, zda bude mit takové radio dostatec¢né cit-
livé posluchace. Posluchace, ktefi jesté vibec védi, co
od auditivniho média, od svého partnera v mnozstvi ji-
nych partner( v siti, jediného, jehoz neni tfeba vidét, pro-
toze ho staci slySet, co od néj vlastné maji chtit.
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Rozbijeni programového schématu, kompletismus
a on-line nabidka na stanici BBC Radio 4

Kdyz mluvime o klasickém dramatu na stanici Radio 4,
nevyhnutelné nas napadaji adaptace klasické literatury:
Jane Austenova, Charles Dickens nebo, pokud chceme
byt dobrodruznéjsi, Proust nebo Tolstoj.

Kazdou nedéli od tfi hodin odpoledne mame na Ra-
diu 4 hodinovy blok pro drama, ktery se jmenuje Klasic-
ky serial a je vyhrazen dramatizacim klasickych roman;
chrlime v ném adaptace Pychy a predsudku za tfi hodi-
ny nebo kompletniho Hleddni ztraceného ¢asu v Sesti
hodinach — po jedné hodiné tydné.

V dramatické redakci pracuji od roku 1988 a kazdy
rok jsme odvysilali dobré adaptace, které si nékdy vy-
slouzily trochu zajmu v tisku, ale Casto se hraji bez

odezvy. Kdyz jste nékde pracovali tak dlouho jako ja,
zaCnete pozorovat, jak se klasicka dila délaji znovu
a znovu — presto, ze mame desetileté moratorium na vy-
tvofeni nové verze néjakého klasického textu, za¢iname
se sami sebe ptat, co nového viastné do této inscenace
vnasime.

Pred nékolika lety si novy Séfredaktor, zodpovédny za
dramatické zakazky, Jeremy Howe zacal klast otazku,
jak bychom mohli docilit toho, aby nase klasicka drama-
ta méla vétsi dopad. Co mizeme udélat, abychom vy-
volali vétsi zajem tisku? Jak mGzeme provést s drama-
tem néco, co obecenstvu nabidne novy pohled na tyhle
staré oblibené kousky?
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K témto mySlenkam ho pfivedla skute¢nost, ze dra-
maturg (editor) stanice Radio 4 vasnivé miloval knihu
s nazvem Zivot a osud ukrajinského autora Vasilije
Grosmana. Je to epicky pfibéh zemé, vypravény na osu-
du jedné rodiny, Sapo$nikovych. Hrozi bitva o Stalingrad
a Grosmanovy postavy se museji vypofadat se svym
osudem ve svété rozervaném ideologickou tyranii a val-
kou. Toto panorama soveétské spolecnosti bylo dokon-
¢eno roku 1960; pak je zabavila KGB. Kniha nevySla az
do roku 1980, kdy byla propasovana na Zapad; tam ji
s nadSenim uvitali jako mistrovské dilo. Dramaturg (edi-
tor) po nas chtél, abychom knihu zdramatizovali pro po-
sluchace stanice Radio 4 — pfesto, ze roman v Anglii ne-
ni vibec dobfe zndmy. Jeremy Howe na druhou stranu
védél, ze by dramaturga (editora) zklamalo, kdybychom
za inscenaci zaplatili spoustu penéz, a hra by pak ne-
méla velky dopad. Radio 4 tedy ucinilo nékolik rozhod-
nuti:

Misto abychom roman jako obvykle dramatizovali
a vysilali v jednohodinovych dilech kazdou nedéli, rozbili
jsme dramatizaci na stopaze, které odpovidaly véem na-
§im ostatnim blokm vénovanym dramatu — je to Odpo-
ledni drama, které ma 45 minut, Sobotni hra — 60 minut,
15minutové drama od pondélka do patku, a vedle toho
rubrika Klasického serialu. A tak na jeden tyden obsa-
dil kazdou z t&chto rubrik Zivot a osud: celkem to bylo
13 epizod — osm hodin rozhlasového dramatu.

Stanice si navic objednala dokumentarni miniserial
o autorove Zivoté a program — Za¢indme tyden — byl vé-
novan debaté o knize s literarnimi védci. Uskutecnila se
velka marketingova kampan, jejiz soucasti byly dokonce
upoutavky v televizi; néco takového se rozhlasu vétsinou
podafi jen tézko.

Stanice zvysila rozpocet, aby umoznila obsadit insce-
naci hereckymi hvézdami, jako je Kenneth Branagh,
Greta Scacchi a David Tennant. VSechny tyto véci se vy-
platily, Zivot a osud mél veliky ohlas. Vys$la spousta re-
cenzi a kritik, véetné uvodniku v jednom z nasich celo-
statnich denikll. Generalni Feditel drama vyzdvihl jako
pfiklad toho, jak je BBC schopna vytvofit meznikové in-
scenace.

Kniha se dostala mezi prvnich deset na zebficku UK
Amazon.

www.bbc.co.uk/radio4/features/life-and-fate/

Promotion of Art Form

A velice jsme potésili dramaturga (editora).

Ale harmonogram nemuzete rozbijet pofad — ostat-
nim programim se to nelibi — déla to spoustu problé-
mu planovacéim v Radiu 4 — takZe stanice ted napla-
nuje rozbiti obvyklého schématu jediné tehdy, kdyz vi,
ze tu méa néco velmi vyjimecného, co chce vykficet do
svéta, a kdyz za projektem stoji nékdo opravdu na-
dSeny.

Vloni méla konc€it autorska prava na roman Jamese
Joyce Odyseus (Ulysses). Kdyz k tomu doSlo, objevila
se na Twitteru bojovna zprava: ,TAHNI DO PRDELE,
Stephene Joyci.“ Davod byl ten, ze do té doby bylo prak-

ticky nemozné tento roman dramatizovat. PozUstalost
spravoval Joyclv vnuk Stephen prosluly tim, Ze patfil
mezi lidi, ktefi se radi vasnivé soudi a kdo ze vsech lite-
rarnich pozustalosti nejvic hazi ostatnim klacky pod no-
hy. Literarni badatelé museli platit horentni sumy za po-
voleni viibec citovat z dila jeho dédecka, a on jim ¢asto
toto pravo neurvale odeprel. K tém, kdo se chystali in-
scenovat adaptace Odysea, Placek nad Finneganem,
Dubliriand nebo Portrétu umélce v jinoSskych letech ne-
bo kdo chtéli usporadat vefejna ¢teni z téchto knih, pfi-
stupoval podezfivavé a nepratelsky. Ted kniham koncil
copyright a BBC méla pocit, Ze by si dramatizace Ody-
sea zaslouzila fanfary.

Koneckoncl se jedna o jedno z nejvyznamnéjsich dél
modernistickeé literatury. Odyseus li¢i putovani Leopolda
Blooma Dublinem v prabéhu jednoho obycejného dne,
16. ¢ervna 1904 (datum Joycovy prvni schlzky s jeho
budouci manzelkou Norou Barnaclovou). Nazev narazi
na hrdinu Homérovy Odysey a definuje sérii paralel me-
zi postavami a udalostmi Homérovy epické basné a Joy-
cova romanu.

Rezisérka Claire Groveova s nadSenim pfijala mys-
lenku na dramatizaci a vysilani romanu na den dublin-
skych vyro€nich oslav Zivota Jamese Joyce, které se ko-
naji kazdoro¢né 16. ¢ervna — Bloomsday. OvSsem Ody-
seus, jak mnozi z vas dobfe védi, neni snadna kniha
a nékteré pasaze v ni jsou na poslech ,leps$i“ nez jiné,
takze padlo rozhodnuti, Ze budeme vysilat béhem jed-
noho dne pét a pal hodiny rozhlasové dramatizace (né-
mecky rozhlas uz natoCil verzi Odysea, v niz bylo jedno
kazdé slovo z knihy a ktera trvala cely den; irska stanice
RTE v Dublinu potfebovala na totéz 29 a pUl hodiny), ale
Radio 4 nechtélo poplasit obecenstvo, které si k nému
chodi kvlli zpravam a debaté spi§ nez na Guinness
a soulozeni.

BBC je sice verejnopravni rozhlas a televize, ale sou-
stfedi se na predponu roz-, ktera indikuje Sifi zabéru je-
ho vysilani — nehlasame nic malicherného nablizko, fi-
ka Jeremy Howe, ktery dramatizace objednava.

Uryvky z dramatu se vysilaly tak, aby se éasové sho-
dovaly s déjem romanu, ktery se odehrava v Dublinu bé-
hem ¢tyfiadvaceti hodin, takze za minutu osm rano jsme
poslouchali, jak ji herec vepfovy piroh, a orgasmus Mol-
ly Bloomové jsme sly$eli pfesné, kdyz Big Ben odbijel
pulnoc, jako na stanici Radio 4 kazdou noc.

Pomohla nam také skute¢nost, ze pokud jde o pfi-
stupnost, je roman mozné povazovat za skute¢né obs-
cénni teprve v posledni ¢tvrting, takze jsme nemuseli
rannim a odpolednim sekvencim pfedesilat varovani
pfed vulgarismy. Programy Live poméhaly drama
pfedstavit, v Dublinu jsme méli moderatora Marka
Lawsona, ktery uvadél uryvky z dramatu pfimo z mist,
kde se odehravaly. Pocit, Ze Bloomsday pfebira od R4
éter, jsme si opravdu uvédomili teprve vecer, kdy se
uskutec€nila debata u kulatého stolu: ta pfispéla vydat-
né k pochopeni, co Odyseus v Dublinu znamena dnes,
a pomohla zasadit drama do patfiéného kontextu a lo-
kalit.
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Byly tu také webové stranky, které pomahaly distri-
buovat pomocné materialy:

http://www.bbc.co.uk/programmes/b01jl719
Postavy

Rozhovory s herci

Odkazy

Dalsi pFistup, ktery jsme v posledni dobé vyzkouSeli,
spociva v tom, ze se neomezujeme na dramatizaci ro-
man(, ale zkoumame také Zivot autora, ktery si podle
nas zaslouzi zajem: Timto zpUsobem jsme pfistupovali
k dilu George Orwella ¢ili Erica Blaira: novinafe a autora
knih 1984 a Farma zvifat v programu

Skuteény George Orwell
http://www.bbc.co.uk/programmes/b01pyz0z

Naprosto nas Sokovalo, ze rozhlas nikdy nedramati-
zoval 1984 — pfestoze se jedna o tak dobfe znamy ro-
man. Vysilali jsme z n&j jenom Cetbu: Orwell viastné pra-
coval pro BBC, v€etné neblaze proslulé mistnosti €. 101
z 1984.

Na ministerstvu lasky je to mucirna, na niz se Strana
pokousi vystavit vézné jejich vlastnim nejhorsim no¢nim
muram, strachu nebo fobii. Orwell pojmenoval mistnost
101 podle zasedacky v budové rozhlasu Broadcasting
House, kde prosedél fadu nudnych schiizi.

Séfredaktor, ktery pofad objednaval, chtél pfehod-
notit to, co si myslime o Orwellovi jako ¢lovéku a o je-
ho politickych nazorech: skute¢ny George Orwell sice
samoziejmeé neexistuje — byl to pseudonym Erica Blai-
ra — ale jednalo se o spisovatele a politického ko-
mentéatora, kterého Ize jen velmi téZzko zaSkatulkovat.
Uz od své predCasné smrti roku 1950 byl zaroven mi-
lackem levice i pravice v britské politice — a zaroven
mu jini pusté spilali. Pfes pfekrasnou jednoduchost
svého psani a pres vypravééskou schopnost je Or-
well/Blair komplexni masa nesrovnalosti — je proti es-
tablishmentu, proanglicky, byvaly student z Etonu, by-
valy policista a socialista, ktery byl vasnivé protiauto-
ritarsky.

Byl stejnou mérou antifasista jako antikomunista, by-
valy vojak ve Spanélské obcanskeé valce, byl proti val-
ce, ale pro druhou svétovou valku, a tak dale a tak da-
le.

Pfes dramatizace jeho kli¢ovych knih, pfes ¢tyfi nové
objednané hry, které zkoumaji vnitfni rozpory mezi ¢lo-
vékem jménem Eric Blair a autorem jménem George Or-
well, a pfes faktografické programy a ¢etbu vedla stani-
ce Radio 4 posluchace z Barmy pfes Katalansko, Wi-
gan, Juru, Manor Farm po cesté, ktera vedla k jedné
z knih, jez nejvic ovlivnily dvacaté stoleti — Devatenact
set osmdesat Ctyfi.

www.bbc.co.uk/programmes/b01pyz0z/episodes/guide

K propagaci nasi sezony jsme spojili sily s nakladate-
lem Orwellovych roman( Penguin. Nakladatelstvi znovu
vydalo vSechny ¢tyfi romany, které jsme zdramatizovali,
a nacasovalo publikaci tak, aby se shodovala s nasim

vysilanim. Penguin mél také vazbu na The Reading
Agency (Agenturu ¢tendrd, ktera v Anglii propaguije gra-
motnost a provozuje kluby ¢tenarli a spolecné iniciativy
s knihovnami).

Agentura zafidila, ze v8echny jeji kluby Cetly 1984
zhruba v dobé vysilani dramatizace, a Penguin poslal
250 vytiskd knihy do knihoven, aby ji v tom podpoil. Cte-
narské agentufe jsme také poslali materialy od drama-
tizatora, aby pochopila jeho pfistup k dramatizaci roma-
nu.

Novinarim se kazdoro¢né udéluje Orwellova cena.
Umistili na své webové stranky odkaz na nas a ve
svém tydennim bulletinu se zminili o kazdé z naSich in-
scenaci.

Dopisy

Orwell pracoval pro BBC, takze jsme vlastnili autorska
prava na jeho dopisy z doby, kdy pracoval pro BBC, pro-
to jsme nahrali kratkou Cetbu z téchto dopisl s hercem,
ktery v naSem dramatu hral Orwella. V¢etné dopisu, kte-
rym BBC oznamuje svou rezignaci.

www.bbc.co.uk/programmes/b01pyz0z/profiles/orwell-

letters

Rozhovory s herci jednak na weboveé strance progra-
mu a na YouTube:

www.youtube.com/results?search_query=christo-
pher+eccleston+19848&oq=christopher+e&gs_I=youtu-
be.1.0.35i39j019.611.2965.0.4788.13.13.0.0.0.0.12.656.
12j1.18.0...0.0...1ac.1.11.youtube.yq4DbBBZKf

Socialni média — Twitter a Facebook jako pfipominka
a propagace obsahu

Dokument s nazvem Cesta k 1984

http://www.bbc.co.uk/programmes/b01pyz0z

Spojili jsme se s dal§imi oddélenimi radia BBC, a ta
vytvofila dalsi materialy:

Byl tu dokument s nazvem Cesta k 1984.

Klub knizek (Book Club) o Holdu Katalansku — zahra-
niéni zpravodaj BBC John Simpson a jeden z Orwello-
vych zivotopiscl hovofi o své praci vale¢ného zpravo-
daje

Zaciname tyden — debatni program se soustfedil na je-
ho politické psani

Joan Blakewellova napsala blog o tom, pro¢ ma Or-
wella rada a jak ji ovlivnil.

Mark Lawson napsal blog o dobé&, kterou Orwell stra-
vil v BBC.

Moje prvni stranka

Délame to v sou¢asné dobé pro dobfe znamé romany
— poridime nahravku prvni stranky romanu, zvlast kdyz
ma podobné ikonickou povahu jako 1984.

www.bbc.co.uk/programmes/p014pvs9

Nahrali jsme ji pro knihy Hold Katalansku, 1984, Na
dné v Pafizi a Londyné (Book at Bedtime), Farma zvifat.
Veskera tato aktivita neslouzi jenom k tomu uvést auto-
ra a jeho dilo do vzajemné souvislosti, ale také k tomu
privést k nasi praci nové posluchace.
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Z ostatnich sezon uvadime:

Goticka imaginace

www.bbc.co.uk/programmes/b01mrdp3

Frankenstein a Dracula a divadelni hra Zatracena po-
ezie (Bloody Poetry)

TFi plvodni goticka dramata objednana soucasné, ur-
¢ena k vysilani na digitalni stanci R4 extra.

Znovuobjevovani

Bombajsky Chuzzlewits — zasazovani véci do jinych
prostfedi. Dickens v Bombaji, nahrany na misté v Indii.
Kompletismus:

DalSi pfistup, ktery pouzivame, je nabidnout poslu-
chaétm cely kanon dila urcitého spisovatele nebo urcité
postavy, které jsou mezi posluchaci popularni: takto
jsme pfipravili Chandlerovu sezonu, ktera obsahovala
v8echny pribéhy s Philipem Marlowem — v€etné nedo-
konéenych dél jako Prameny pudla.

Kurt Reissnegger, ORF Viden

Rozhlasové drama a drama rozhlasu

www.bbc.co.uk/radio4/features/classic-chandler/
A kompletni Smiley:
www.bbc.co.uk/radio4/features/smiley-season/

Plany do budoucna:

Vojna a mir za jeden vikend

Periodicka soustava prvkl Prima Leviho béhem jed-
noho vikendu — v Sesti riznych stopazich, v partnerstvi
s védeckou redakci

Kompletni Barchester Johna Galsworthyho

Tim, Zze se pokouSime podivat na autory a jejich dilo
ve vzajemné souvislosti, Zze rozbijime pravidelnost vy-
silaciho planu, Ze poskytujeme zédzemi on-line a Ze na-
bizime posluchaéiim vic nez jednou tydné jednu dra-
matizaci nékterého z nejznaméjsich literarnich dél, se
nam podafilo nejen vyvolat kolem inscenaci vétsi roz-
ruch, ale také vytvofit pro naSe posluchace vSestran-
néjsi nabidku a umoznit jim, aby se dovédéli vice o di-
le a jeho autorovi.

Soucasné strategie sestavovani programii a klasické drama a literatura ve vefejném rozhlase

Prolog

Kdyz mluvim o ,Rozhlasovém dramatu“ a o ,Drama-
tu rozhlasu®, pak mluvim z rakouského pohledu.

Zmifuji se o tom, protoZe jsem pfesvédcéen, Ze nase
kultura ovliviiuje nejenom média, ale také nase uvahy,
analyzy a vyhodnocovani sdélovacich prostfedkd.

Pravé tohle trefné popsal norsky mirovy badatel Jo-
hann Galtung ve studii nazvané ,Struktura, kultura a in-
telektualni styl: Srovnavaci esej saského, teutonského,
galského a japonského pfistupu®.

Galtung napriklad tvrdi, ze jednou z nejsilnéjSich stra-
nek britského stylu a stylu Ameri¢an( ze Spojenych sta-
tl je sbirani dat, zatimco teutonsky nebo galsky styl se
soustredi na vytvareni teorii. V tomto pfipadé funkci dat
neni prfedvadét, ale ilustrovat. Galtung fika, ze v teu-
tonském Ci galském stylu se ,rozpor mezi teorii a daty
feSina ukor dat: ta budou povazovana bud za atypicka,
nebo za néco, co neni pro danou teorii opravdu rele-
vantni“.

Jsem Rakusan. Mohli byste fici, ze mé& vychovali
v ,mékké verzi“ teutonského stylu. To je varovani.

Konec prologu

Které strukturalni podminky a jaké myS$lenky ovliviiuji
tvorbu nasich program(? Co znamena ,vefejnopravni
vysilani“?

Rad bych se rychle ohlédl za nasimi déjinami.

Organizace na$i rozhlasové korporace, ktera byla za-
loZena po druhé svétové valce, vychazi z amerického
a britského modelu a sleduje klasicky méstansky ideal li-
beralniho obecenstva volného trhu.

Vysilani jako ,sluzba komunity komunité®, oteviené fo-
rum pro vyjadfovani rdznych nazort a zajmu v pluralis-
tické spolecnosti.

V Némecku a Rakousku byla tato mys$lenka nova a ci-
zi. Nebyla tu tradice rozhlasového vysilani, nezavislého
na strané a statu.

»Vysilani v Némecku bylo technicky vyvinuto v zajmu
armady, kdysi slouzilo ekonomice a stalo se masovym
médiem v politickém zajmu statu” (Peter Dahl, Radio,
Sozialgeschichte des Rundfunks, 1983).

sVysilani se prvotné objevilo jako statni nastroj vedeni
a regulace spolec¢nosti, ktera potiebovala byt formovana
statem, a nikoli jako vyjadfovaci médium pro pluralistickou
spolecnost s ohledem na statniinstituce” (Hans Gerd Pro-
doehl: Modell und Wirklichkeit, Legitimationsprobleme des
offentlichen Rundfunks in der Bundesrepublik Deutsch-
land, Politische Vierteljahresschrift, 30. ro¢nik, 1989).

Po druhé svétové vélce bylo rozhlasové vysilani cha-
pano jako prostfedek pro ,vychovu lidi“. Kazdy, kdo chtél
poslouchat radio, poslouchal nas. Legalni omezeni ved-
la k tomu, Ze my, vefejny rozhlas, jsme byli zaroven je-
dinym rozhlasem.

Vysilani bylo exkluzivni vysadou komunikatora, tvirc
programu. A tak je tomu dodnes. Ale poslednich patnact
let uz verejnopravni rozhlas, ORF, neni jediny, kdo vy-
sila. V Rakousku je asi 60 rozhlasovych stanic, vétSinou
regiondlnich. Ale stanice ORF je pfesto porad jesté vel-
mi Uspésna: nase rozhlasové programy — mame tfi ce-
loplodné stanice a devét regionalnich stanic v kazdé
spolkové zemi — maji podil 75 procent trhu.

Programy, ¢i pfesnéji fe€eno, obsah program0 se dra-
maticky proménil.
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Ale jaké faktory k této zméné vedly?

Z rakouského pohledu se situace vyvijela tfemi hlav-

nimi sméry:

- Vznik a uspéch dalSich, novych médii. Na prvnim
misté: Televize. Pred Ctyficeti lety tu byly jenom dva
televizni kanaly ORF. Programy se vysilaly od Ses-
ti ve€er do pllnoci. To znamenalo, ze veCery uz ne-
patfily rozhlasu, ale televizi.

- Vytvofeni novych programovych formatd pro roz-
hlas. PfedevSim ,po domacku vyrobenych®: v roce
1968 zacala ORF vysilat program, v némz méla vel-
ké slovo pop music v angli¢tiné a ktery je nadale ve-
lice Uspésny dodnes.

- Otevreni trhu v oblasti vysilani a vytvofeni komer¢-
né financované konkurence v poloviné devadesa-
tych let. Od té doby byl rozhlas tézce ovlivnény né-
meckymi komer&nimi modely, které zase nasledo-
valy americky pfiklad.

~Americké lekce*“

Jaky je hlavni cil feditele radia nebo majitele rozhla-
sové stanice ve Spojenych statech? ,Vlbec ze vSeho
nejdfiv jsem podnikatel, ktery usiluje o zisk.“ Praveé toh-
le mi Fekl Phil Weiner, majitel dvou rozhlasovych stanic
ve statu Massachusetts s (celkem!) deseti zaméstnanci.
A Larry Roberts, feditel dvanacti rozhlasovych stanic, mi
fekl, Ze programy nestoji v centru jejich pozornosti: ,,Pro-
dukt, ktery doopravdy vyvijime, jsou posluchadi. Protoze
pravé ty prodavame. Klientovi neprodavame programy,
klienta nezajima, jestli je majitelem programu, klient
chce, aby k nému nékdo vstoupil do dvefia koupil si pro-
dukt, ktery prodava.”

Ugelem komeréniho rozhlasu je zajistit s pomoci pro-
gramu zisk. V liberdlni tradici se fika, ze volna konku-
rence povede k velké riznorodosti, ktera dokonale uspo-
koji potfeby rdznych skupin. Ve skute¢nosti se ,forma-
tové programy“ soustiedi na skupinu dobfe zaopatre-
nych lidi ve véku od 25-54 let. ,Zabavné“ programy vy-
tvareji atmosféru pro konzumné orientované chovani,
takze ,zébava“ je prevladajici pfistup.

Co jednotlivec potfebuje, co mu pfinasi uzitek? Co po-
tfebuje spole€nost, co ji pfinasi uzitek? Tyto otazky se za
téchto podminek kladou velmi konkrétné. (I kdyz se za-
roven musime sami sebe zeptat, zdali a jak jsme si po-
dobné otazky polozili.)

Otazky, které nas zajimaji dnes, znéji: Co je to Us-
péch? Co to znamena byt Uspé&sny — pro celou rozhla-
sovou korporaci; pro jednotlivé stanice; pro rizna oddé-
leni? Jak mame ospravedinit svou existenci? Jako roz-
hlasova korporace, jako stanice a jako oddéleni?

Ocitli jsme se dnes v situaci, kterou z historické per-
spektivy charakterizuje:

- Ztrata vyznamu vefejnych rozhlas(;

- Mnohem vys$si finanéni tlak, a proto méné zdroji na

vyrobu programd;

- Ménici se schémata spotfeby a proména ofekavani

obecenstva.

Na pozadi téchto vétSich posund jsou otazky, jak pro-
dukovat a predvadét literaturu a rozhlasové drama, po-
mérné méné vyznamné.

Musime uznat, ze dominantni formou rozhlasu je hud-
ba. Vétsina rozhlasovych pofadil jsou pofady hudebni
(a z téch se vétsina vénuje pop music) a vétsina obe-
censtva hudebni programy posloucha. Rozhlas ve své
dominantni formé je hudba.

»Radio formatd*, jak je zavedené ve Spojenych sta-
tech, zvitézilo.

Céstecné je to proto, Ze rozhlas mlzete poslouchat,
zatimco délate néco jiného. To, co nas mrzi, povazuji
Ameri¢ané za silnou stranku tohoto média: ,Nejsnadné-
ji se ignoruje,” fika profesor David MacFarland ze Stat-
ni univerzity v Kansasu. (David T. MacFarland: Con-
temporary Radio Programming Strategies, Lawrence
Erlbaum Ass, New Jersey, 1990)

,,Co rozhlas umi nejlépe*“

Srovnejme své vlastni principy rozhlasové prace s té-
mi, které predklada americky profesor komunikace. Od-
lozme stranou svoji instinktivni skepsi a pokusme se —
neteutonskym zplsobem — vyuzit americka data krea-
tivné k vlastnim ucellim: Cituji Davida MacFarlanda:

»,C0 umi rozhlas nejlépe”

Rozhlas povzbuzuje nepozornost. NejvétSim aktivem
rozhlasu a tim, co jej nejvic odliSuje od ostatnich médii,
je skute¢nost, ze se nejsnaze ignoruje.

Po rozhlasu je mala poptavka. Rozhlas je médium,
které ¢lovéka obklopuje. Mlizeme zavfit o€i, ale nikoli
usi. Hlasitost zvuku radia je bud v prvnim, nebo v zadnim
planu — pro posluchace neexistuje nic takového jako
zvukovy ekvivalent ,polocelku”. ... | kdyz rozhlasovy po-
slucha¢ mlze nasadit selektivni vnimani a miize se roz-
hodnout misto aktivniho poslechu radio prosté jenom
slySet; ale pokud je vibec néco slyset, posluchac to sly-
8i okamzité. Pro posluchace je tedy rozhlas néco, co ho
obklopuije.

Pokud jde o obrazivost posluchacll, je rozhlas otev-
fenym médiem.

Rozhlas je Zivnou pudou fantazie a snéni s otevieny-
ma o¢ima. Snénii fantazie jsou nutnou a pfijemnou sou-
¢asti psychické existence kazdého jednotlivce.

Uz sama nepozornost, kterou umoznuje poslech ra-
dia, je modus operandi snilka. Pokud rozhlasovy profe-
siondl pochopi, Ze nejsiingjSim aktivem rozhlasu je zp-
sob, jakym se da ignorovat, a uvédomi si, Zze ukolem roz-
hlasu je poskytovat Zivnou pudu pro snénis otevienyma
ocima a fantazii, pak se nepozornost prestane jevit ja-
ko hrozba.

MacFarland shrnuje:

Jako médium masové zabavy rozhlas pfinasi relaxa-
ci a doprovod pfi praci, informace, socializaci a spolec-
nost, ale to jedine¢né, co rozhlas déla, je, ze podporu-
je nepozornost.

Rozhlas by mohl brat lekce u tvircd videoher. Video-
hry nabizeji vyzvu, kontrolu a naplnéni fantazie, ale
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pfedevsim jsou néc¢im, co se Clovék snadno naudi, ale
v ¢em jen tézko dosahne mistrovstvi. Neni tu podsta-
ta. Nejlepsi hry vam davaji néco, co si odnasite s se-
bou.

Poslech rozhlasu neslouzi ani tolik k uniku jako k re-
laxovani.

Hromadné sdélovaci prostfedky jako rozhlas davaji
jednotlivci prilezitost, aby existoval/a spis sam/sama pro
sebe nez pro vefejnost.

Klasické drama a literatura v rozhlase

Nicméné volba programu a zpUlsob, jak se realizuje,
jsou velmi podstatné véci, stejné jako stanice, ktera jej
vysila.

Pokud mluvime o rozhlasovych pofadech vénovanych
kultufe — a to mluvime, kdyz se jedna o klasické drama
a literaturu — pak musime pochopit, ze v nasi ,moderni
dobé&" mluvime o rozhlasovych stanicich s malym obe-
censtvem. Osterreich 1, rakouska kulturni rozhlasova
stanice, ma denni poslechovost devét procent. Literar-
ni pofady a rozhlasové hry, které maji v dennim vysila-
ni dobré misto, maji denni poslechovost do 2,3 procen-
ta.

Ale na druhé strané si to pfedstavte: vysila se jeden je-
diny hlas, a posloucha ho sto tisic pard usi. Kazdy tyden
oslovime = kdyz vysilame literaturu — vice nez 200 000
posluchact. To je vic nez dvacetindsobek tydenni na-
v§tévnosti v rakouském statnim divadle — a s mnohem
niz8im rozpoc¢tem!

Clovék by tedy mohl argumentovat, Ze literatura a roz-
hlasové hry, které proniknou ke dvéma az tfem procen-
tlm populace, jsou vyznamnym nastrojem a Ze se jim da
jen tézko konkurovat, kdyz pfijde na efektivitu vyuZiti na-
kladd.

Kdyby napfriklad nasi posluchaci méli platit za naklady
na rozhlasovou hru pfimo, museli by zaplatit asi Ctyfi
centy za hru (a rozhlasové hry jsou ,nejdrazsi“ formou
vysilani, pokud jde o literaturu v rozhlase).

Nékolik fakt( o nasich literarnich programech a roz-
hlasovych hrach:

+EX libris®, hodinovy literarni magazin, kazdou nedéli
v 16.00 hodin poslouché 0,6 % vSech Rakusan( (47 000
posluchac).

~Radiogeschichten” Cili ,Rozhlasové pfibéhy*, dvace-
timinutovy program ¢&teni z literatury od pondélka do pat-
ku v 11.40 dopoledne, posloucha tydné podle odhadu
250 000 lidi, coz predstavuje 3,3 % populace.

sronspuren® neboli ,Zvukové stopy* je nas hlavni lite-
rarni porad vysilany v pondéli od 21.00 do 21.40 a ve
Ctvrtek od 16.00 do 17.00. Program ma kolem 90 000
posluchac, coz je 1,2 %.

Rozhlasové hry vzdy v Utery od 21.00 do 22.00 a v so-
botu od 14.00 do 15.00 maji celkem 126 000 poslucha-
€U, tedy 1,7 %.

»,Du holde Kunst® (,Spanilé uméni“), program poezie
a klasické hudby, ktery se vysila v nedéli rano od 8.15 do
9.00 hodin, m& 176 000 posluchactl (2,3 % obyvatel-
stva).

Naplriuje vefejnopravni rozhlas porad jesté néjakou
kulturni nebo vychovnou funkci?

Ano — ale z historické perspektivy v mnohem mensi
mife, protoze se dnes kona jenom v rozhlasovych pora-
dech vénovanych kultufe. V téch vysilame klasickou li-
teraturu a klasické drama stejné jako moderni literaturu
a moderni rozhlasové drama.

Z finanénich dvodd musime opakovat existujici ma-
terial. Kazdy rok mame pro rozhlasové drama kolem 120
programovych ,okének“ — produkujeme 20 novych her
(s modernimi autory a od nich), a zbytek tvofi produkce
némeckych rozhlasovych stanic a opakovani materialu
z naSeho archivu. Je tu asi jen malo mimofadné dobfe
znamych her nebo hlasu, které by ve starSich poslucha-
¢ich vyvolavaly nostalgii. Staré rozhlasové hry jsou,
oteviené fe€eno, staré. A protoze finan¢ni situace zna-
mena, ze produkujeme ¢im dal méné, bude tento zanr
znit stale vice stafe a zastarale.

PokousSime se zabranit tomu, aby se z her stalo néco
na zplsob muzea rozhlasu. Délame to napriklad tak, ze
zdlraznujeme nové formy polodokumentarnich her. Ale
vétsina z toho, co Ize poslouchat v terminech vyhraze-
nych pro rozhlasovou hru, ma tradi¢ni formu.

»,Rozhlasova hra je povaZzovana za kategorii literatury,
ktera patfi literatim, fika mdj kolega Peter Klein litosti-
vé. (Peter Klein: ,Die ungenutzte Chance. Warum das
Hérspiel viel kann und zu wenig leistet®, In: Helmut Pes-
china: ,Hor!Spiel“, Maske und Kothurn, 2012, Sesit 3.)

Ve skute€nosti mize byt rozhlasova hra ¢&imkoli
a v§im, nepodléha tvrdym a pfisnym pravidlim a speci-
fikacim. Mé& v sobé moznosti, abych citoval Petera Klei-
na, ,0 nichz se ostatnim rozhlasovym formatiim muze je-
nom snit*.

Rozhlasové drama ztratilo sv(jj vyznam, nejen v ram-
ci rozhlasu jako takového, ale také v ramci rozhlasu za-
méfeného na kulturu. Je to ¢astecné, ale nikoli vyhrad-
né, zplsobeno zanrem a samotnymi hrami.

Drama rozhlasu

V rozhlasovém dramatu neni pfili§ ¢emu se smat (a to
plati pro veSkery program naseho rozhlasu orientovany
na kulturu). Ackoli je humor néco, jak fika Andras Schiff,
»velmi vazného", objevuje se jen zfidka.

Jednou ze silnych strdnek rozhlasu je jeho zivy cha-
rakter. Ale rozhlasové drama je zpravidla velice, velice
prisné kontrolovany kus rozhlasové prace (podle mého
nazoru pravé v tom spociva slabina zanru). VSechny roz-
hlasové hry se predtaceji a dokonalost, umoznéna pres-
nosti digitalizace, vede k tomu, Zze mnoho her ma vyu-
mélkovanou, nerealnou kvalitu. Dobré divadlo je na dru-
hé strané vzdycky realné diky magii, ktera proménuje
skute¢né lidi v postavy.

V rozhlasové hfe nékdy pravé koncentrovana smés
mluveného slova, zvukd a hudby vytvari celkové umély
dojem. V komplexnich inscenacich mdze byt forma né-
kdy na $kodu obsahu.

Dobry pfibéh (stejné jako dobry zplsob jeho vyprave-
ni) miZe pomoci pfekonat problémy v jinych oblastech,
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ale naopak to nefunguje. V modernich rozhlasovych
hrach se opravdu dobré pfibéhy vyskytuji jen zfidka. (To
by byla dobra pfilezitost pro klasiky, ale v nové formé.)

Rozhlasové drama je v mnoha ohledech izolované od
zbytku rozhlasové produkce. Hry se nataceji jinde, reali-
zacni tymy pfichazeji zvenc¢i a nemaji napfiklad zadnou
spojitost s obvyklym tymem.

Neméli bychom povaZovat tento zanr nikoli za (ohro-
zenou) vyjimku v ramci rozhlasového média, ale za
vlastni soucast tohoto média? Jinak fe¢eno, neméli by-
chom aplikovat kritéria dobré rozhlasové prace také na
rozhlasové hry (a pominout otazku ,uméni®)?

Dobré radio znamena také dobrou vzajemnou souhru
mluveného slova a hudby. Ale jak se hudba v rozhlaso-
vém dramatu pouziva? VétSinou funkéné (nikoli jako
hudba pro hudbu):

Spisovatelka Elfriede Jelinek, ktera v roce 2004 zis-
kala Nobelovu cenu za literaturu, napsala mnoho roz-
hlasovych her. Vztah mezi slovem a hudbou v rozhla-
sovém dramatu popisuje takto: ,Prostor, ktery je vytvo-
fen nahravanim hlasu (v tiché mistnosti/KR), je tfeba né-
¢im obklopit, jinak hlasy padaji do prazdna, a tak je tu
hudba, ktera to zachrani, posledni membrana, ktera hla-
sUm zabrani v padu...”

Dobré radio je samozrejmé radio, které informuje, sti-
muluje zajem, zprostfedkuje porozuméni, bavi, pohybu-
je se ,prostorem a asem®...

,Dobré radio,” fika MacFarland, ,je jako jet na motor-
ce... je to cviceni ve fyzikalnich a estetickych zéko-
nech.” Jednou z obzvlasté silnych stranek rozhlasu po-
dle MacFarlanda je, Ze se ,nejsnadngji ignoruje!“. Ne-
brani vam v tom, abyste dal zehlili, uklizeli, fidili a tak
dale. Totéz samoziejmé plati i o rozhlasovych hrach.
A jestlize lidé vétSinou poslouchaji rozhlas, (ne ,v zad-
nim planu®, ale) kdyz délaji néco jiného a nejsou v situ-
aci, kdy by mohli padesat minut vénovat neruSenou po-
zornost radiu, pak pravé na tohle musi reagovat pro-
gram, ktery se pro posluchace déla.

Dobré radio je dvousmérny vztah, uspésSna komuni-
kace, dobrému radiu je mozné naslouchat (zatimco
v rozhlasovém dramatu ¢lovéka ¢asto jenom akusticky
bombarduji zvuky), dobry rozhlas rozliSuje nuance, ne-
klade na posluchace pfili§ mnoho pozadavki, jinak fe-
¢eno, da se okamzité pochopit, i kdyz jeho poselstvi mu-
Ze trvat déle, nez se rozvine.

Dalsi myslenky a otazky

Horspiel = Horspiel? Horspiel = Radio? Diky technic-
kému vyvoji uz rozhlasové drama neni omezeno na roz-
hlas jako distribuujici médium. Ale okolnosti vnimani roz-
hlasu, CD nebo MP3 a Internetu/podestu nejsou stejné.
Méli bychom vénovat vétsi pozornost médiu, v némz
pracujeme.

Jak mlGzeme stimulovat zajem o Zanr v ramci insti-
tuce?

Jaké udalosti mlze rozhlasové drama vytvaret?
V ramci programu i mimo programové prostredi?

Které rozhlasové hry mazeme/bychom méli produko-
vat na CD nebo davat k dispozici ,na pozadani“?

Rozhlasové drama trpi skuteCnosti, ze se nevysila zi-
vé, Ze je presvédcéeno, ze musi byt ,uménim®. Je duleZi-
t&jSi polozit otazku: Jaky dojem vyvolavam? Je trvaly?

Zivot i uméni jsou pIné bajeénych momentd. Kde mi-
zete tyhle véci slySet v rozhlasové hie?

Ne vSechny rozhlasové hry musi byt ,uménim*“. Sta-
Cilo by, kdyby byly jednodu$e vybornym radiem!

Rozhlasova romance (Epilog)

Garrison Keillor, spisovatel a moderator v NPR (Na-
tional Public Radio, Narodni vefejny rozhlas) ve Spoje-
nych statech, napsal baje¢nou knihu s vyraznym na-
zvem ,Rozhlasova romance”. Vypravi pfibéh dvou bra-
tfi, Roye a Raye Soderbjergovych, ktefi ve tficatych le-
tech ve Spojenych statech zalozi rozhlasovou stanici.
Ne proto, ze by néjak zvlast chtéli délat rozhlas, ale
protoze chtéji zvySit obrat ve své restauraci. A maji
uspéch, protoze jejich rozhlasova stanice je ne¢ekany
uspéch.

Rad bych tento pFispévek ukondil literarni pasazi o roz-
hlase a literature:

,Roy byl pfesvédcen, potom, co si pfecetl Carla Jun-
ga, Ze rozhlas je primitivni syrové bajecné zafizeni, kte-
ré bylo nanestésti vynalezeno pfilis pozde. V fadném
béhu véci mél prijit nékdy mezi kolem a tiskarskym li-
sem. Patfil k véku bard( a vypravécu, ktefi sedéli na
bobku u ohné, kdyZ se veskeré zpravy a védéni preda-
valy vypravénim.

Rozhlas mél diky tomu, Ze prisel ve Spatnou dobu, za-
brany, zplisobené predchozim vyvojem, napfiklad lite-
raturou. ... Literatura byla rddiu cizi, branila mu, aby pl-
né rozkvetlo.

Kdyby jen rozhlas pfisel jako prvni, udrzel by poezii
a drama a pribéhy ve stastné staré dobré ustni tradici
a basnici by byli prosté jen duchaplnymi hostiteli, ktefi
zpivaji 6dy a balady, a ne kupou nervoznich blbu ja-
ko T. S. Eliot.

Rozhlas by byl mohl zachranit literaturu, ale literatu-
ra misto toho uvéznila rozhlas v literdrni chorobé, jako
redaktor, ktery poZaduje, aby autor z textu vyskrtal
vséechna komicka mista.

Literatura vzala rozhlas a povésila mu kolem krku
Skripty, zardousila volny tok vyjadrovani, které by jako je-
diné mohlo dat radiu Zivot.

Scénare primély rozhlas k opatrnosti, formalnosti, na-
péti, vérnosti replik. Ale rozhlas, to nejsou repliky — roz-
hlas je vzduch! rekl Roy.

Literarni principy formy nic neznamenaji — rozhlas ne-
ma vubec Zadny linearni kontext. Je snovy, predvidavy,
primitivni, intimni. S politikou nebo spolecnosti souvisi
méné neZ se sexem, pfirodou a ndbozZenstvim.”
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Krzysztof Sielicki, Polskie Radio VarSava

Polské rozhlasové divadlo - tradice zvuku Dolby Surround

Polsky rozhlas, ktery vznikl roku 1925, je jednou z nej-
starSich medialnich instituci v Evropé. Rozhlasové diva-
dlo zacalo fungovat uz v listopadu 1925, ackoli se v té
dobé jmenovalo jinak. Jako Uplné prvni rozhlasova hra
byly zvoleny dlouhé vynatky z Wyspianského ,Var$av-
ské hymny*, v adaptaci Alojzy Kaszyna (programového
feditele), mély premiéru 29. 11. 1925 a — spole¢né s hu-
debni slozkou — pfispély k oslavam vyro¢i narodniho po-
vstani roku 1830. Text, napsany koncem 19. stoleti, byl
v té dobé jiz povazovan za klasiku a sou¢ast narodniho
vlasteneckého kanonu.

Rozhlasové divadlo pouzivalo od samého pocatku
zvukoveé efekty, které byly — spolu s mluvenym slovem —
Zivotné dulezitou slozkou rozhlasového uméni. Ale tech-
nicky vyvoj mél v té dobé do jisté miry jen omezené moz-
nosti. Tak se pochod vojska prfedvadél drapanim ryzo-
vého kartace o nabytek a kolem projizdéjici kavalerii na-
znacoval rytmus placany do kolen (takové nahravky se
aspon dochovaly do nasi doby). Rozhlasova hra se sa-
moziejmé vysilala v pfimém pfenosu. Prvni etapu ¢in-
nosti Polského rozhlasového divadla, kterou zahajila
»VvarSavska hymna®, tvofily adaptace literatury, pfevaz-
né polské.

V bfeznu 1928 se ve Vilniusu konala soutéz o nej-
lepSi pavodni rozhlasovou hru. Dne 17. kvétna 1928 vy-
silala celostatni rozhlasova stanice ve Vilniusu prvni
rozhlasovou hru napsanou specialné pro toto médium.
Byl to ,Pohfeb Kyestutiv* Witolda Hulewicze, ktery ve
svém scénari vychazel z lidovych vypravéni a pohadek.
Text ani scénar se nanestésti nedochovaly. Mizeme
jenom odvodit nékteré informace z novinovych recenzi.
Rozhlasové hra pouzivala nékteré zajimavé nové prv-
ky.

Za prvé v ni vystupoval Slepy stafec, jemuz jeho Dce-
ra vysveétluje, co se kolem déje. Do té doby rozhlasové
hry zpravidla mély informatora (vypravéce), jehoz funk-
ce se pfili$ nelisila od dlohy titulkd v némém filmu. V ,,Po-
hibu...“ se vypravé¢ zapojil do stvofeného svéta hry.
Druhym novym FeSenim bylo pouziti nékolika mikrofon(
na dvou nahravacich mistech — ve studiu a v exteriéru
(na bfehu feky Vilnia ve Vilniusu). Timto zplisobem se
podafilo dosahnout akustické perspektivy, ktera by ne-
byla mozna pfi nahravani vyhradné ve studiu. Navic by-
la pouzita sborova a orchestralni hudba; partituru slozil
zvlast pro tuto pfilezitost Tadeusz Szeligowski.
ského rozhlasu vytvoreni spole¢ného kulturniho pod-
houbi pro narod, ktery — po prvni svétové valce — budo-
val moderni stat a ktery predtim vice nez sto dvacet let
neexistoval. Uloha literatury, obzvl&sté literatury v pol-
§tiné, byla obrovska; cilem bylo vyvinout spole¢ny mo-
derni jazyk. Rozhlas byl prvni hromadny sdélovaci pro-
stfedek, ktery mohl byt s to tento ukol splnit.

Tvlrci prvnich rozhlasovych adaptaci her svym zpu-
sobem také navrhovali pro budoucnost vzor pro ty nase:
klasicka literatura, dllezité téma a zarover pokus o for-
malni, technicky experiment.

Pozdéjsi dramaticka historie Polského rozhlasu uka-
zuje, ze se tento zakladni ¢lanek, spojujici klasickou li-
teraturu s pokusy pfizpUsobit ji ménici se dobé a obtizné
situaci, nikdy doopravdy nerozbil, pfes tragickou valku
a pres padesat let politické zavislosti na komunistickych
uradech.

Timto zpUsobem klasicka literatura, at uz se tykala ja-
kéhokoli historického obdobi, tvofila vyznamny prvek
v programu Polského rozhlasu. Bylo pfirozené mozné
klasiku zmanipulovat, stejné jako se dala zmanipulovat
témata modernich rozhlasovych her, které se pouzivaly
vyhradné k propagandistickym ucelim. Pocatkem pa-
desatych let se natacel pfevazné kriticky realismus de-
vatenactého stoleti, a nejen polsky. Samozrejmé $lo nej-
vic o ruska a sovétska dila, ale také o vybrané zapadni
texty — jednim z nejoblibenéjSich autord byl Balzac, kte-
ry pfedvadél nelidskou tvar kapitalismu. Byly tu ale ta-
ké celé velké oblasti literatury, které se prevazné pomi-
jely — napfiklad Dostojevskij.

Nastésti se situace ¢asem trochu zlepsila: v archivech
z Sedesatych a sedmdesatych let najdeme spoustu so-
lidnich, slusné realizovanych adaptaci celé polské i za-
hrani¢ni klasickeé literatury. Napfiklad Treti program vy-
silal velice popularni sérii ,Kazdy vecer romén ve zvu-
kové edici, ktera pfinaSela dlouhé adaptace (o desit-
kach epizod) epickych polskych i zahranié¢nich romand.
Kdyz se pred dvaceti lety za€aly v Polsku objevovat au-
dioknihy, tyto staré inscenace Polského rozhlasového di-
vadla vySly mezi prvnimi, coz dokazuje jejich hodnotu
i popularitu.

Inscenace klasickych textd ¢asto umoZzriovaly nejriiz-
né&jsi dalezité experimentovani: napriklad Mickiewiczova
hra Dziady (ve Vrchlického prfekladu Tryzny) byla v po-
loviné sedmdesatych let prvni kvadrofonickou rozhlaso-
vou inscenaci. Ale od Sedesatych let tvofily stale vétsi
pocet inscenaci moderni literarni adaptace a ucelové na-
psané texty. Zvlast utvofené oddéleni Rozhlasového
dramatu shromazdilo velké autory a umoznilo novym ta-
lentlim, aby se vyvijely. Pfestoze byla rozhlasova hra sil-
né ukotvena v totalitarni strukture, stala se zvlastnim
ventilem, ktery umozfoval dost svobodnou tvorbu. Ale
Skoly rozhlasového dramatu“ této doby by se mélo de-
batovat jinde.

Pres dvé generace kulturniho odlou¢eni v Evropé si
myslime, Ze nebylo pfili§ mnoho rozdild mezi zplsobem,
jakym rozhlasové drama fungovalo v Polsku a na Zapa-
dé. Rozhlas byl pfirozené dulezitym prvkem propagan-
dy, ale s vyjimkou po¢atku padesatych let se tvlrcim
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rozhlasovych her zpravidla dafilo vyhnout se jasné po-
litickym iniciativdm. Také toto je ndmét pro jinou velmi
zajimavou diskusi.

Soucasna inkarnace Rozhlasového divadla, Polish
Radio PLC, byla vytvofena po¢atkem roku 1993. Parla-
ment tehdy rozdélil zakonem takzvany Radiokomitet,
ktery fungoval celé desetileti, na dvé vefejné pravni mé-
dia: Polsky rozhlas a Polskou televizi. Z hlediska pro-
gramu se rozhlas od roku 1989 rychle proménoval. Ale
v oblasti, o které tu mluvime — oblasti rozhlasovych her
— zmény nebyly pfFili§ zjevné, protoze jich ve skute¢nos-
ti nebylo opravdu zapotfebi. Ale prudké spoleCenské
zmeény, vznik robustniho komeréniho rozhlasového trhu
a stoupajici pocet stanic v médiich, které byly k dispozi-
ci pro potencialni publika, si vynutily transformace formy
i organizace.

Béhem poslednich dvaceti let prodélaval nas kontinent
proces rychlého kulturniho sjednocovani. Tento proces
ma své obhajce i zaryté odplrce. Jsou kladeny zavazné
otazky — tykajici se kulturni identity a budoucnosti men-
Sich narodu a jejich kultur. V Polsku jsou tyto otazky
rychle umistény do historického kontextu — a objevuje se
problém pfistupu k tradici, véetné literarnich klasika,
v hromadnych sdélovacich prostredcich.

Rozhlasové divadlo usilovalo cela desetileti o popu-
larizaci klasické literatury spi$ nez o jeji interpretaci no-
vymi zpuUsoby. Byly tu samoziejmé vyjimky, ale situace
je odjakziva jasna. Rozhlasové hry maji obrovské obe-
censtvo: nejméné 200 000 posluchacéut. Nékdy dokonce
i vice. Kontakt, ktery maji posluchaci s rozhlasovou in-
scenaci, se prirozené lisi od zivého divadla. Rozhlasova
hra je integralni soucasti rozhlasového programu. Neni
to nezavislé divadlo v radiu. Styl — pokud tomu tak mu-
zeme fikat — ktery se vytvofil za poslednich dvacet let, se
podstatné lisi od strikiniho, hierarchického stylu pfed-
chozi éry. Mozna to jesté neni radio postindustrialni do-
by (zazil jsem socialni psychology, ktefi podobnou typo-
logii pouzivaji), ani radio ,spole¢nosti siti“, ale je zfejmé,
ze zdlraznovani vychovné nebo populariza¢ni funkce
tohoto média bude mit za vysledek spi§ pokles poctu po-
sluchacu nez co jiného. V sou¢asném rozhlasovém di-
vadle v nasem kulturnim prostfedi je jen malo mista pro
formalni experimenty, a to se tyka i experimentl s jazy-
kem nebo tématy.

Situace je zcela odliSna v sou¢asném polském zivém
divadle, které je bud mladé, nebo velmi mladé. Jeho
tvarci jsou mladi a vétSina divakd je mlada. Dlistojné,
takzvané méstanské divadlo, uréené divakim stfedniho
véku Ci starSim, prakticky neexistuje. Mladé divadlo ne-
ustale zpochybnuje klasiky a usiluje o obtizné umeéni.
Ale divak pfijde do divadla s listkem v ruce a chce se di-
vat na urcitou hru, zatimco my se pokouSime upoutat
a udrzet pozornost posluchace, ktery se mozna ve sku-
te€nosti na nasi rozhlasovou hru netési. To je obzvlas-
té dllezité pfi inscenovani klasické literatury (polské i ci-
zi), protoze stale méné a méné posluchacu je schopno
pfipomenout si kulturni kontext daného textu nebo
spravné pochopit jeho jazyk nebo kulturni odkazy.

Ctyfi programy Polského rozhlasu piirozené vysilaji ta-
ké mnoho védeckych a vychovnych programu — napfi-
klad — o velkych spisovatelich minulosti, kde jsou mnohé
z téchto kontextl vysvétleny. Ale kazda inscenace pred-
poklada, Ze v pribéhu hry, rozhlasové hry nebo pred-
staveni je tady spolecny prostor pro kulturni komunika-
ci mezi autorem a jeho publikem. Uz je to dost dlouho,
co rozhlas prestal byt jenom vysilajicim médiem, které
pfedava dal hodnoty zvolené jeho tvarci. V dnesni do-
bé kazda vétsi produkce klasického textu (v tom nejsir-
§im smyslu slova) vyzaduje definovani takové spolecné
pudy. Posluchaci 4. programu dnes povazuji za klasiky
Mrozka a RoZewicze a nejen napfiklad romantické spi-
sovatele devatenactého stoleti.

V archivech Polského rozhlasu je ulozeno skoro
15 000 rozhlasovych her (nasbiranych od konce Ctyfi-
catych let). llustruji postupné zmény ve stylu interpreta-
ce literatury v rozhlase, rlizné pfistupy k reZii a v prvni fa-
dé styly herectvi, nejen rozhlasového. Klasicky zvuko-
vy zaznam — napfiklad — vzdy popularnich komedii Alek-
sandra Fredra, napsanych v prvni poloviné devatenac-
tého stoleti, je pro vétsinu posluchacétl lehce zastaraly.
Pozitek z nich maji jenom historikové divadla, a nékdy
také mladi herci, ktefi si bohuzel stézuji, ze nevédi, jak
takhle krasné recitovat... Podobné inscenace ukazuiji, ze
jejich reziséfi chapali situace, rytmus a na¢asovani jinak
nez jejich moderni protéjsky. Dnedni smysl pro humor si
zada jiné prostredky.

A tak se kazdych deset az patnact let vracime k za-
kladni, ,kanonické“ klasické literatufe a zadame nové
generace rezisér(l, aby pfipravili nové inscenace. Acko-
li se totéz déje i v zivém divadle, v rozhlase je tu vzdyc-
ky pokusSeni pouzit tfeba jiz existujici nahravku Wyspian-
ského ,Veselky“ z roku 1975 a prosté ji odvysilat znovu.
Za dvé sezony v letech 2008 a 2009 jsme se pokusili vy-
tvofit nové verze témeér tficeti zakladnich her — od So-
fokla az po Gombrowicze a Mrozka. K tomuto projektu
jsme nepfizvali jen reziséry spojené s Polskym rozhla-
sem, ale také mnoho mladych zajimavych reziséru, kte-
fi vynikli na jevistich zivého divadla.

Jsme presvédceni, Ze by nova generace rezisér
a hercd méla mit prilezitost pfedvést vlastni pfedstavy
o ,Richardu Tfetim“ nebo o Mickiewiczovych ,Tryznach®
(,Dziady"). To ukaze nejen jejich individualni talenty, ale
také proménujici se socialné kulturni zazemi, na némz
se rozhlasova hra vysila.

Polsky rozhlas se ustavi¢né vyviji. Ackoli konkurence
komer¢nich stanic, které by prezentovaly takzvané vys-
§i hodnoty, neexistuje, citim tlak odliSného typu rozhla-
sového zivota. Pracujeme pro vSechny programy Pol-
ského rozhlasu a naSe nabidka odpovida jejich potfe-
bam. Proménujici se kulturni kontext se v posledni do-
bé projevuje napfiklad ve snizujici se délce rozhlasovych
her. V sou¢asné dobé je délka her na Prvnim a Druhém
programu omezena na 45 minut, coz podstatné snizuje
moznost inscenovat vétsinu klasiky. Jenom Druhy pro-
gram, vénovany hudbé a literatufe, umozruje delsi vy-
silaci ¢asy. Toto omezeni nedéla problémy v pripadé
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pfedem objednanych textl, jejichz autofi pfizpusobuji
svou praci vyzadovanému formatu. Ale kdyz inscenuje-
me dobfe znamy klasicky text, snazime se neporusit je-
ho strukturu, vyhybame se rezisérovym vlastnim ko-
mentarim a zahravani si s tématy, coz je velice bézné
u mladé generace rezisérd v polskych divadlech. Tak,
s pouzitim inteligentniho redigovani textu, hledame zp(-
sob, jak posluchadi poskytnout obraz originalu a pfivést
ho k ¢etbé a premysleni.

Tyto obtizné pracovni podminky si pfirozené vynucuji
rizna feseni. Prvni polska regulérni tragédie — ,,Odmit-
nuti feckych vyslanc(“ od Jana Kochanowského — z kon-
ce Sestnactého stoleti se jen velmi zfidka hraje na jevis-
ti. DUvody jsou zfejmé: nepfilis jasny odkaz na Trojskou
valku, témér nesrozumitelny jazyk, absence dramatu,
jak mu rozumime dnes, a odliSné chapani emoci. Ale my
jsme byli pfesvédceni, ze je nasi povinnosti toto dilo
v8em pfipomenout. ReZisér Szczepan Szczykno si ne-
pozval jen velké herce z VarSavy a Krakova, ale také di-
vadlo Wegajty, znamé svymi etno-hudebnimi experi-
menty. Tak vznikla hutna rozhlasova hra, néco na zpG-
sob oratoria, které si udrzuje pozornost nikoli svou za-
pletkou, ale spi$ diky neobvyklé hudebni formé, ktera za-
méruje predstavivost posluchace k mytu jako zakladu
lidskych emoci.

Jinou strategii pouzil Waldemar Modestowicz pfi pra-
ci na ,Richardu Tretim“, jedné z nejdelSich her, které
Shakespeare napsal. Jak sméstnat pfibéh Vévody
z Gloucesteru do pomérné kratké rozhlasové hry a za-
roven jej udélat zajimavym pro mladého posluchace?
Rezisér napsal adaptaci, ktera se soustredila na kli¢o-
vé prvky zapletky. Inscenace nesla titul ,Richard Ill. —
Hra o trlny“, takze posluchaéi okamzité navodila kono-
taci na lidovou kulturu a dilo autora fantasy George
R. R. Martina. Herectvi bylo pfirozené velmi sugestivni,
bylo tu méné psychologie (ktera je v sou¢asnych adap-
tacich hry na obtiz) a plakatové-komiksové zkratky. So-
lidni rezie méla v této adaptaci obrovsky vyznam. And-
rzej Brzoska, znamy zvukovy rezisér, nahral inscenaci
v systému Dolby Surround, coz dodalo fadé obrazu
spoustu energie.

Pres Ctyfi roky jsme se pokouseli vysilat nejméné jednu
hru mésiéné se zvukem kdédovanym v systému Dolby
ProLogic. Timto zplsobem i posluchaci s tim nejzéklad-
néj$im vybavenim domaciho kina meéli moznost vstoupit
do svéta nové rozhlasové zkuSenosti. Klasické texty se
zpravidla inscenuji timto zplsobem — aby potencidlni po-
sluchace upozomily na dal$i zajimavou novinku.

Ale vétSina rozhodovani se redukuje na moznost, jak
inscenaci co mozna nejlépe kompletné obsadit. ReZisér
pomaha herciim odhalit nejdllezitéj$i aspekty daného
textu. Diky tradici a parlamentni legislativé ma Polsky
rozhlas — jako radio s vefejnym poslanim — zvlastni tkol,
kultivovat nejen spravnost polského jazyka, ale také kra-
su feci. Klasické texty, dokonale prezentované témi nej-

lepSimi herci, dokonale naplnuji tuto misi, definovanou
pred dvaceti lety.

Prilezitostné se ale vyskytnou hry, kde je nejdulezi-
téjSi rezijni idea. Pfed nékolika lety reziroval Pawet Ly-
sak rozhlasovou adaptaci jen velmi zfidka uvadéného
Wyspianského textu ,Akropolis“ z po¢atku dvacatého
stoleti.

Vefejna nahravka se uskutecnila v divadelnim sale
a divaci byli vyzvani, aby se nahravani zucastnili — a tak
se stali svédky dvojiho pfedstaveni: jedno se odehrava-
lo pfimo pfed jejich o¢ima (zuc€astnila se ho také rocko-
va kapela) a zaroven se v pfimém pfenosu pro poslu-
chace vysilala rozhlasova hra. Divaci v sale tedy sledo-
vali proces vytvareni rozhlasové hry: pfestavby zvuko-
vych studii, herci pouzivajici rdzné mikrofony, paleta
pouzitych zvukovych efektl. Wyspiariského symboly za-
tizeny text, ktery se pokousel vytvofit mytus hradu Wa-
wel v Krakové jako polské Akropole, se soucasné stal
pfib&hem o moci rozhlasu a zvuku.

Ostatné ,zivé“ rozhlasové hry, které obcas inscenuje-
me, vychazeji zpravidla z klasickych textl. V soucas-
nych podminkach je ale takové usili bohuzel mnohem
nakladnéjsi nez typické nahravani ve studiu.

Divadlo, kazdé divadlo, je zivé, kdyz probiha v dia-
logu s obecenstvem. V pfipadé divadelnich forem, kte-
ré se objevuji v masmédiich, jako je televize, rozhlas
a od nedavna také internet (jsou tu prvni pfiklady), se
naskyta otazka kvality tohoto dialogu. Trzni determi-
nanty ¢asto definuji typ poselstvi, které do publika smé-
fujeme. Ted uz je jasné, ze tato dynamicka situace ve-
de k tomu, Zze mizi typické polské televizni divadlo, kte-
ré patfilo k nejlep$im v Evropé. Zdlrazriuji: divadlo, ni-
koli televizni film nebo show zalozena na (rovnéz kla-
sické) hfe. Pro tento okamzik je rozhlasové divadlo
v bezpedi, ale je jasné, ze inscenace klasickych textd,
ac dulezité pro své tvlirce a pro mnoho posluchacd, pro
nas predstavuji naprosto jiny ukol. Posluchacdi povazu-
ji za nejpfitazlivéjsi pfibéhy z nasi dnedni doby. Pojem
nase dnesni doba Ize chapat dost Siroce, napfiklad hry
— dokudramata — o aspektech polské reality pfed ro-
kem 1989 maji vzdycky dobry ohlas. Ale Mrozkovy
a Rozeviczovy hry, napsané rovnéz v oné dobé, jsou jiz
dnes povazovany za klasické. Zda se, ze je dnes diky
aktivnimu pfistupu rezisérll a autort snadnéj$i dosah-
nout soucasné kvality v klasickém textu na jevisti zivé-
ho divadla nez v nahravacim studiu. Ale to je namét pro
jinou diskusi.

Rozhlasové divadlo je velice zvlastni divadlo. Nedav-
no zemfely polsky divadelni kritik a odbornik na Sha-
kespeara Andrzej Zurowski fekl, Ze rozhlasové divadlo
neni doopravdy divadlem, ale ze jde o naprosto odlis-
nou, zvlastni formu zvukového umeni, kteréa stéle jesté
¢eka, az dostane vlastni jméno. Z toho mizeme udélat
zavér, Ze autofi rozhlasovych her pUsobi stéle jesté na
novém, neznamém poli s moznostmi bez hranic.
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Prix Marulic¢ jako domov rozhlasového dramatu

Organizatofi této konference predlozili U¢astnikiim,
které sem pozvali, nékteré otazky. Jsou to dobré otaz-
ky, zasadni otazky, ale vidim v jejich povaze mensi
problém. Je vice méné nemozné je zodpoveédét, pro-
toze béhem poslednich desetileti vefejnopravni radia
podle mého nazoru prohrala valku, ktera probiha na
rozhlasovych vinach. Mladi lidé uz skoro neposlouchaji
program vefejnopravnich rozhlasovych stanic; poslou-
chaji malé komer¢ni stanice, které uz vétsinou kreativ-
ni rozhlasové programy nevytvareji. V tomto smyslu
mlad$i generace neuméji rozeznavat klasické rozhla-
sové zanry, to znamena i rozhlasové drama a hlavni
tematické rozhlasové porady, prosté proto, ze je ne-
slySely.

V tomto prispévku se pokusim prednést nékteré na-
zory a uvahy o tomto problému na pfikladu Mezinarod-
niho rozhlasového festivalu, ktery pofadame v Chor-
vatsku. Toto kazdoroCni setkani rozhlasovych profesi-
onalu je opét podle mého skromného nazoru dllezité
proto, Ze klade podobné otazky, jako vznesli organiza-
tofi tohoto setkani, a v nékterych pripadech pfichazi
i s nékterymi odpovédmi.

Dovolte mi, abych vam vypravél pfibéh. Dobry pfi-
béh. A jako vSechny dobré pfibeéhy zrodil se i tento diky
souhfe Ffady nahodnych okolnosti. Prvni souhrou nahod
je divadlo. Divadelni drama je pfece nasi matkou, nebo
ne? Matkou rozhlasového dramatu.

Dramatickému oddéleni Chorvatského rozhlasu na-
bidli jeden den na to, aby prezentovalo rozhlasové dra-
ma v ramci Narodniho divadelniho festivalu s nazvem
~Marulicovy dny“. Na festivalu se predvadéji nejlepsi di-
vadelniinscenace roku z Chorvatska. Jeho organizatofi
vyhradili ve festivalovém kalendafi jeden den pro pre-
zentaci rozhlasového dramatu, a protoze je Chorvatsky
rozhlas jedinym radiem v zemi, které produkuje rozhla-
sové hry, stal se z toho den Dramatického oddéleni
Chorvatského rozhlasu. Ale pfibéh tim nekonéi: jak je
na festivalech obvyklé, byl o rok pozdéji uspofadan vy-
let ze Splitu (kde se ,Maruli¢ovy dny“ tradi¢né konaji)
na nedaleky ostrov Hvar. Tam dva zakladatelé Maruli-
éovy ceny — feditel Chorvatského rozhlasu a $éf dra-
matického oddéleni — fekli: pojdme néco usporadat ta-
dy a udélat z toho mezinarodni zalezitost, a protoze je
Hvar staré mésto, rozhodli se, ze by to mél byt rozhla-
sovy festival vénovany kulturnimu dédictvi, historii, dé-
jinam literatury a dramatu s mottem ,nova navstéva sta-
rych text(“. To se stalo v roce 1996. V minulém stole-
ti. O rok pozdéji se festival konal poprvé a letos v kvét-
nu jsme meéli uz sedmnacty ro¢nik Mezinarodniho fes-
tivalu rozhlasovych her a dokumentarnich rozhlasovych
dramat ,,Prix Maruli¢®.

Je tu nékolik originalnich a novych véci — nebo bych
spiS§ mél fici — jedine¢nych véci, jimiz se rozhlasovy fes-
tival Prix Maruli¢ li§i od vSech ostatnich. Ty prvni ¢lo-

véka ohromi okamzité — a to je samotné misto. Posle-
chy rozhlasovych dramat se konaji pfimo v kulturnich
historickych pamatkach: ve frantiSkanském klastere ze
17. stoleti, Hvarském divadle ze 16. stoleti (je to nej-
starSi verejné divadlo v Evropé), v méstské pevnosti
z napoleonskych dob. MozZn& vam to bude pfipadat dis-
kutabilni, ale jsem pfesvédcen, ze z toho vyplyva zpl-
sob poslechu — protoze otazka zni: Jak poslouchame?
Je jasné, ze na festivalech neposlouchame v podob-
nych podminkach jako naSe pravidelné posluchaéstvo.
Vzhledem k tomu, ze na Prix Maruli¢ poslouchame pro-
gramy v originale s programy pfelozenymi do jazykd,
kterym vSichni rozumime, mizeme se opravdu sou-
stfedit na smysl toho, co slySime. Nas bézny posluchad
takovy typ pomoci k dispozici nema. Také kdyz pfipra-
vujeme program poslech(, peclivé vybirame misto, kte-
ré se hodi k tématu programu. Tim se poslech dosta-
va na jesté vySsi uroven. Pri takové volbé se hodnoty
rozhlasového programu snadnéji projevuji a realizuji je-
ho plny potencial.

To mé pfivadi k namétu, na ktery ¢asto zapominame
a kterému fikdm rozhlasovy obraz. Bereme vibec
v Uvahu obrazy, které naSe rozhlasové programy vy-
volavaji v mysli posluchaci? Ocituji zde rozhlasového
pracovnika s velkou povésti, ktery se tési znacné ucte.
Je to rozhlasovy rezisér a autor poradu, ktery cela de-
setileti pracoval pro BBC, John Theocaris. Prohlasil:
Rozhlas je televize bez obrazkl. Ale tenhle citat Fika
pravy opak — rozhlas nam musi pfinaset spoustu ob-
razku, ale ty vznikaji v mysli posluchact. Nas jazyk
tvUrcd radia musi byt co nejimaginativnéjsi, protoZze na
rozdil od televize nam nepomahaji skute¢né obrazy; za-
to mame nejlepsiho pomocnika ze vSech — zvuk.

Pokud se budeme snazit prokopat az na dreri ideje
naseho média, zjistime, co z rozhlasu déla to, ¢im je
(kromé toho bajec¢ného anglického slova — the wireless,
bezdratovy). Kdyz chce ¢lovék najit odpovéd na tuto
otazku, pochopi, doufejme, Ze to neni slovo ani hudba,
ale ZVUK nebo — jestli to chcete Fici hezky — hluk. A to
samoziejmé plati také o rozhlasovém dramatu.

Ano, pfirozené, zalezi na dramaturgii, ale pfi insce-
novani jde o otazku struktury, ani nemluvé o tom, ze tu
mame své vlastni détatko — rozhlasovou dramaturgii.
Pfemyslime o ni dostate¢né?

A ano, zvuk je klicovym slovem: ten zvuk, ktery je
pro mé udi hudbou, je zvuk festivalovych diskusi. Po-
dle mého nazoru, debata o vyslechnutém programu je
Ne ze by Prix Maruli¢ byl vyjimkou z tohoto pravidla,
ale je to na tomto festivalu jedna z nejnadhernéjSich
véci. Festival ma dvé hlavni kategorie — rozhlasova
hra a dokument — ale toto zanrové rozdéleni neni dé-
litkem mezi delegaty, protoze vSichni, autofi, reziséfi
i producenti, poslouchaji vdechny porady spole¢né
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a spole¢né o nich diskutuji. A to je dalsi jedinecna za-
lezitost — to, Ze si sdileji zkuSenosti a u¢i se jeden od
druhého. Ti, kdo se orientuji na drama, ziskavaji novou
perspektivu od lidi inspirovanych dokumenty, a na-
opak. Zatimco na jinych festivalech jsou tyto kategorie
od sebe fyzicky oddéleny a ¢lovék tam nema Sanci —
ani poslouchat, natoz se zapojit doopravdy do diskusi.
A to je néco, k Cemu pravé ted dochazi — tyto dva zan-
ry jsou si dnes bliz§i nez kdy pfedtim. Dokumentarni
prvky se stale vice a vice stavaji soucasti dramatu,
a naopak. Tato situace pravdépodobné povede ke
zrozeni nového zanru (pokud k tomu uz nedoslo), k ur-
Cité fuzi obou pfistupd.

To v8echno nas pfivadi ke konci tohoto prispévku,
a tedy bliz k namétim naseho dnesniho setkani tady:
k mistu klasické rozhlasové hry v dneSnim rozhlase. Za-
plava komer€nich rozhlasovych stanic v nasi dobé (fi-
kam jim dy-dzej radia nebo bla-bla radia), jez preplnily
éter tak, Zze vétSina nové nastupujicich generaci uz ani
nevi, ze je rozhlasové drama na rozhlasovych vinach
vibec mozné. Nasim ukolem je prekvapit je, predvést
jim a pfesvédcit je, Zze pravé oni teprve musi znovu ob-
jevit a vynalézt kreativni rozhlas. A nakonec — ale, jak
se fika, v neposledni fadé — mdj plvodni plan, nez jsem
si tyhle véci napsal na papir, spocival v tom predvést
vam nékteré pékné pfiklady z festivalu Prix Maruli¢, ti-
tuly nékterych prekrasnych poradu, které jsme slyseli
na Hvaru béhem uplynulych sedmnacti let, abych jimi
podpofil své teze v prabéhu této prednasky. Ale proto-
Ze nemame Cas programy si poslechnout, navrhuiji,
abyste navstivili webové stranky spole¢nosti nebo au-
torq, ktefi vytvorili tyto skvélé inscenace. Najdete na

Pfemysl Hnilicka, rozhlasovy teoretik, Brno
Divadlo a rozhlas

Divadlo a divadelni texty staly u samotného pocatku
rozhlasového dramatického vysilani. Neni divu, prvot-
ni rozhlasové prenosy byly spiSe technickou kuriozitou
a program byl tim padem sestavovan z toho, co bylo
k dispozici. Dodnes se traduji historky z ¢eského roz-
hlasového pravéku, v nichz zaméstnanec Radiojour-
nalu zakoupil v knihkupectvi dany pocet divadelnich her
a pfinesl je do studia, rozfezal potfebné stranky, herci
si je jednou &i dvakrat precetli — a veCer se pak vysila-
lo prvni déjstvi zakoupené hry.

Cim vice se rozhlas a rozhlasové drama emancipo-
valy, tim vice ustupovala do pozadi role divadla. Prvni
teoretické studie Vaclava Ruta, FrantiSka Kozika, Ol-
gy Srbové &i Miloslava Havla vnimaji rozhlasové uméni
blize literature ¢i filmu nez divadlu. V dobach rozhlaso-
vého rozkvétu, tj. v letech tficatych, Sedesatych a (snad
i) devadesatych, se rozhlas témér zcela odklani od di-
vadelnich prfenosu ¢i adaptaci a osamostatriuje se.

Zatimco ve dvacatych letech byla divadelni hra vi-
tanym pomocnikem ve vysilani, v letech padesatych
a sedmdesatych plnila roli vice méné degenerativni.

nich se vS8i pravdépodobnosti nasledujici pofady, a bu-

dete si je moci stahnout a poslechnout:

5. Prix Maruli¢ 2001 — 3. cena
Herman Melville ,Moby Dick® — adaptace: David
Zane Mairowitz, rezie: Bill Raymond

6. Prix Maruli¢ 2002 — vitéz
»Everyman“ — rezie: Wojciech Markiewicz — Polsky
rozhlas VarSava

9. Prix Maruli¢ 2005 — vitéz
Friedrich Direnmatt ,Minotaurus” — rezie: Beate
Andres — Deutschlandradio Berlin

11. Prix Maruli¢ 2007 — vitéz
,Bukurestské metro“ — autofi: Soviana Stanescu
a Toma Enache, rezie: Toma Enache — Radio
Romania

12. Prix Maruli¢ 2008 — vitéz
~-Medea nema no¢ni mlry“ — autor: Kostas Kana-
vouris, rezie: Maro Karayiannepoulousa — ERT
Recko

13. Prix Maruli¢ 2009 — vitéz
~Woyczek" — rezie: Ale$ Vrzak, produkce: Hynek
Pekarek — Cesky rozhlas

14. Prix Maruli¢ 2010 — vitéz
Fjodor Dostojevskij ,ZloCin a trest” — rezie: Mattias
Andersson — Svédsky rozhlas

16. Prix Maruli¢ 2012 — vitéz
Brian Friel ,Jaltska hra“ podle Cechovovy ,Damy
s psickem®, produkce: Zhanna Perelyaeva, rezie:
Dimitrij Nikolaev

No, a tohle je hra Prix Bohemia, a muj psi¢ek (oprav-
du ho mam) je u mé doma v Chorvatsku.

Ja jako divadelni védec samozfejmé s povdékem kvi-
tuji, ze rozhlas oplyva mnoha dochovanymi pfenosy €i
upravami divadelnich her, nebot umoznuje zprostred-
kovani vyznamnych i bezvyznamnych inscenaci ¢es-
kych divadel.

Pro rozhlas vS§ak znamenaly ukrok, ne-li skok zpatky.
Pouzivani sovétskych metod v Ceskoslovenském roz-
hlase bylo Ciré zpatec€nictvi; to, co fungovalo v Siré Ru-
si, v niz bylo do divadla ¢asto sta mil cesty, nemohlo
fungovat ve stfedni Evropé. Rozhlasova hra jako by na
deset let zamrzla v ase. Zvukovy zdznam divadelni hry
ji vétSinou nemohl nahradit.

Reknete-li pfed nékym alespon ¢asteéné informova-
nym souslovi ,rozhlasova inscenace divadelni hry“,
vétSinou mu automaticky naskodi ,dlouha“. Ano, vét-
Sina starSich rozhlasovych realizaci divadelnich pred-
loh ma velmi vysokou stopaz. Vnimani délky se vSak
Iéty méni. Zatimco v devadesatych letech dramatur-
goveé protaceli panenky v pfipadé, ze hra méla vice nez
90 minut, dnes uz je problematicka i stopaz nad Sede-
sat, sedmdesat minut. Svét se smrstuje, vzdalenosti se



28 SRzEm

zkracuiji, internet nam umoznuje nékolika kliky preko-
nat ledasjakou pfekazku. Ztracime trpélivost. Pro¢ Ce-
kat na sdéleni déle nez hodinu? Dejte nam informaci
za pllhodinku, Shakespeara ve dvacetistrankovém ko-
miksu nebo v jedné vété! Existuje spousta Siditek, kte-
rd& umozni nedo¢kavému absorbovacdi nutnych dat
zchlamstnout kompletniho Jiraska na péti strankach.
Snadné podvoleni se tomuto trendu v podstaté navzdy
uzavira cestu k puvodnim textdm, filmdm, nahravkam.
Kdo se domniva, ze sdélenim ,Hamlet je pfibéh ¢love-
ka, ktery se neumeél rozhodnout“ pochopil obsah dra-
matu velkého Alzbétince, nepochopil nic.

Rozhlas je jednim z mala médii, které jesté dokaze
podat komplexni informaci. Film i televize uz dlouho
funguiji klipové, obrazy se stfidaji v rychlém sledu a di-
vaka rychle unavuji. Rozhlas ma stéle je$té moznost
poskytnout svému posluchaci delsi ¢asovy usek, aniz
by ho vy&erpal. Bohuzel to ¢asto nedéla, podléha kli-
povitosti stejné jako ostatni média. Kolikrat jsme jen le-
tos, pfi oslavé devadesatého vyroéi Ceského (a Ces-
koslovenského) rozhlasu, slyseli jméno Antonin Zib ne-
bo Ludmila Stambolieva? Ctenafi a étenarky rozhlaso-
vych skript je snad znaji podle jména, ti pilnéjsi vyjme-
nuji dvé, mozna tfi inscenace, v nichz ucinkovali, ale
kdo z nich mél moznost slySet jejich hlasy, jejich he-
recké vykony v plvodni nahravce? Kolikrat dal rozhlas
v soucasnosti zaznit hlasiim téch, které vyzdvihuje
v rdmci historickych prehledl ve svych propagacénich
brozurach?

Nelze, byva slySet. Nahravky, v nichz hraji, jsou z pa-
desatych let a jsou tudiz jiz zastaralé, pro sou¢asného
respondenta neposlouchatelné. Vazné? Velka skupina
televiznich divak( dodnes sleduje prvorepublikové
a okupacni komedie ¢i dramata bez ohledu na to, ze fil-
movy pas je ¢ernobily, zestaral, béhaji po ném Sramy,
chybi poli¢ka Ci celé vtefiny zvukové stopy. Filmy Jifiho
Voskovce a Jana Wericha jsou poslepované z pozitivd,
jimz chybéji celé scény — a presto jsou povazovany za
klenoty ¢eské kinematografie.

V ¢em je rozhlasovy pas horsi? Pustite-li si zaznam
z padesatych let, arci to z reproduktoru trochu zasumi,
navic monofonné — ale jinak je zvuk prvotfidni. Ano, za-
staral herecky projev, zastaraly rezijni kompozice. Ale
opravdu vSecky? A neni pro posluchace zajimavé sly-
Set i staré hereckeé bardy? Je pravda, ze jesté stale je
mozno slySet nékteré inscenace z téchto ¢asl. Jenze
Casto byvaly vysilany zmrzacené, v riznych padesati-
minutovych zkratkach, provazeny novodobym vypra-
vécem, ktery nas dobrotivé pfenese pfes vynechana
mista. Nékdy se do her zasahovalo dokonce bez upo-

zornéni, jen proto, ze bylo nutno hru vméstnat mezi dva
zpravodajskeé vstupy. Dovedete si néco takového pred-
stavit u filmu? Posadite se k televizi, zapnete si VSech-
ny dobré rodaky a televizni dramaturg vam z nich zpro-
stfedkuje jen Ctyficet minut, zbytek se odvypravi nebo
prosté jen ustfihne. Pfedstavu mas, divaku, vic po nas
necht§j.

V padesatych letech se vétSinou tocily agitky a bu-
dovatelska dramata, mohl by znit dal$i dramaturglv ar-
gument — a byl by jisté spravny. Pfesto — nestalo by za
to pustit do éteru komentovanou prehlidku i takovych
nahravek? Tvafit se, ze Vstanou novi bojovnici nikdy
nebylo nato¢eno, je kratkozraké.

| v tomhle plevelu se ob¢as najdou drahokamy. Jen
je tfeba hledat a nesmifit se s jiz objevenym. Mame
moznost obc¢as slySet Hogra v Cyranovi z Bergeracu,
reprizuje se Tylova Fidlovacka, urcité bychom dospéli
k asi deseti hram z padesatych let, které je mozné né-
kdy slySet. Ale je to opravdu vSechno, co rozhlas
ukryvéa v archivu a co neskoncilo pod mazaci hlavou?
Co tfeba Feuchtwangeriv Dabel z Bostonu z roku
19577 Hra, zpracovavajici znamy motiv ¢arodéjnic ze
Salemu, ma vice nez sto minut. Hraji v ni v8ak vyni-
kajici herci, napfiklad Milo§ Nedbal, Radovan Lukav-
sky, Stanislav FiSer nebo Alena Kreuzmannova, a co
vic — pomalost je v ni jako zékladni tvaréi princip; po-
malost umocriuje plizivy strach, ktery se zmocnuje
jednajicich postav i samotného posluchace. Silna at-
mosféra jej vtahne do déje tak, ze ani nevnima stopaz
inscenace.

Jednim z hlavnich problémU sou¢asnych médii je na-
prosta nedivéra v posluchacovu inteligenci a posvatna
Ucta k méfeni sledovanosti. Rychlost, s jakou se néktefi
rozhlasovi pracovnici smifili s ohavnym slovem ,pfipo-
slech® a s tim, co popisuje, je zarazejici. Je mijasné, ze
Radiozurnal ma poskytovat rychlé a kratké zpravodaj-
ské Soty, ze posluchaci byvalé Prahy budou radéji po-
slouchat kratkou komedii &i hodinovou detektivku nez
dvouhodinové drama — ale pro¢ nemUze zaznit na VI-
tavé? Pro¢ nemuUze jeden ¢i dva tydny okupovat inter-
netovy prehravac?

Asi je to tim, Ze nepracuiji v rozhlase, ale pouze jeho
vysilani posloucham, mapuji a hodnotim. Ale véite mi,
nerad bych se jednou jako poslucha¢ a milovnik roz-
hlasového slova ocitl v situaci, kterou tak pfesné popsal
Pfemysl Rut: ,Spofivé, ,dynamické’ zkracovani vysila-
ciho ¢asu nevede k vétsi hutnosti, ale naopak k vétsi
prazdnoté. Profesora, ktery odmitl ,udélat Danta za de-
set minut’, vystfida pak dévka s nabidkou, ze ,vas udé-

la za tficet vtefin'.
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Hynek Pekarek, Cesky rozhlas Praha

Nékolik pohledii na adaptace klasického dramatu v CRo

od roku 1990 do dnesnich dnu
Vojcek

Teze

Ve svém vystoupeni chci struéné shrnout zakladni
trendy v pfistupu k adaptacim dramatické klasiky v roz-
hlasovém repertoaru od roku 1990, pohovofit 0 vzniku
inscenace Vojcek (a zaroven v prezentaci demonstro-
vat jeji dramaturgicko-rezijni koncepci), ktera pro Ces-
ky rozhlas ziskala po dlouhé dobé& mezinarodni uznani,
konkrétné hlavni cenu Prix Maruli¢ 2009.

Revoluce v roce 1989 a pad vsech ideologickych
a cenzurnich omezeni otevrely pfed rozhlasovou dra-
maturgii nové moznosti i v oblasti inscenovani klasic-
kych dramatickych titulti. Ackoli se to z pohledu dneska
zda absurdni, komunisticka cenzura bedlivé sledovala
i tuto oblast repertoaru, nebot tusila, ze ,staré pribéhy*”
mohou nést nejriznéjsi alegorie a aktualizace. Tusila
ostatné spravné. Pokud si pamatuiji, nehrala se na Ces-
kych jevistich v osmdesatych letech tzv. klasika bez to-
ho, aniz by byla skrytym podobenstvim na poméry.

Rozhlasova dramaturgie kone¢né mohla znovu in-
scenovat a vysilat tituly tzv. moderni divadelni klasiky,
komunisty proskribované jako ideologicky nevhodné
a v rozhlase obzvlasté kontrolované, jesté vice nez v di-
vadle. Mohl se zvysit i pocet titull, ktery byl striktné li-
mitovan, protoze prednost méla ideologicky a propa-
gandisticky orientovana puvodni tvorba. Pro inscena-
tory méla nova situace dal$i vyhodu, rezijni a drama-
turgicky vyklad klasického textu se mohl oprostit od po-
litickych aktualizaci, v dobé normalizace totiz klasicky
repertoar suploval ulohu plvodni spole¢ensko-kritické
tvorby. Zatimco bylo nemyslitelné adresné kritizovat
moci chtivé a tyranské komunisty, jejich kritiku bylo
mozné v narazkach naroubovat na pribéhy, v nichz ty-
rané nosi kralovskou korunu.

Dluzno konstatovat, Ze tehdejsi vedeni rozhlasové
dramaturgie her tuto situaci nepochopilo a nepoucilo se
z tehdejsi krize navstévnosti divadel. Hledisté se vylid-
nila, tituly svymi narazkami uz netahly, alegorii a poli-
tickych narazek uz nebylo tfeba, ulohu politické tribu-
ny zcela spravné prebralo zpravodajstvi. Pravé u jeho
hlavni relace kolem osmé vecerni usedali divaci, ktefi
pfestali chodit do divadla.

PFesto v srpnu roku 1990 nasazuje dramaturgie roz-
hlasovych her do vysilani cyklus rozhlasovych her s na-
zvem Clovék a moc, v némz promény daného tématu
sleduje pravé v inscenacich klasické dramatiky. Zaha-
juje 19. srpna na stanici Vitava Anouilhovou Antigonou,
a aby posluchacdi bylo opravdu jasno, dopliuje kazdé
vysilani vysvétlujicim a informativné hutnym pfedhla-
Senim. Jaka byla sledovanost, nevime, ale na tomto pfi-
kladu je dobre vidét, Ze tvlréi svoboda nastolend v ob-
lasti spole¢enskeé a politické neni vzdy zdaleka zarukou
tvaréi svobody individualini.

Ani ve svobodnych letech devadesatych se pocet ti-
tuld inscenované divadelni klasiky nijak vyrazné ne-
zvySuje, davod je nabiledni. Dramaturgie méla tehdy
zcela pfirozené jiné priority. Koneéné bylo mozné otev-
fit trezory a vysilat zakazané tituly domécich i zahra-
niénich ,zakazanych“ autor(. Hlavni ctizadosti tehdej-
$iho vedeni je plvodni rozhlasova hra s autory, ktefi si
v minulosti nezadali s komunistickou moci. Konjuktura-
listé povétSinou odpadaji, ale nenaplfiuje se ocekavani,
ze proskribovani dramatici vyjdou ze samizdatu a na-
bidnou dramaturgii tituly ,ze Supliku“. Oproti samizda-
tové préze je samizdatové drama zjev spiSe okrajovy,
bez spojeni's zivym organismem divadla se drama tvo-
fi obzvlasté nesnadno. Inscenuji se samoziejmé hry,
které zakazani autofi uvedli béhem normalizace ve svo-
bodnych evropskych statech (napf. Uhde, Klima, Kli-
ment).

Zajem autor( o rozhlas iniciuje rozhlas pravidelnymi
soutézemi. Nedostatek doméaci rozhlasové tvorby se
vyvazuje inscenovanim textd zahrani¢nich. Adaptacim
dramatickych latek se vénuje pozornost spiSe okrajova
a povétdinou se jejich dramaturgie fidi potfebou ,re-
prezentativniho® repertoaru ve vysilani pfi svate¢nich
pfilezitostech. Pfesto se v této dobé objevuje pozoru-
hodna tendence, kterou bychom mohli nazvat jako ob-
jevovani zapomenutych a nehranych textd ¢eského di-
vadla. Inscenuji se napfiklad Mageléna Josefa Jifiho
Kolara (1992), Posel Viktora Dyka (1996), FalkenStejn
Jaroslava Hilberta (1996) &i Jizdni hlidka FrantiSka Lan-
gera (1997).

Zcela mimo tyto tendence stoji tituly adaptaci reziro-
vané Josefem Henkem. Tento rezisér byl donucen nor-
malizatory opustit rozhlas a vratil se do ného jesté v ro-
ce 1989 po dvacetileté nucené prestavce, dokonce na
post Séfreziséra. Divadelni hry, které v devadesatych
letech natocil, byly povétSinou Ceské provenience a na-
vic se v dramaturgii i inscenacnich prostfedcich odka-
zovaly k jeho tvorbé z let Sedesatych. Nejlépe je to vi-
dét v inscenacich her starych ¢eskych loutkar: Jeno-
véfa (1996) a Barbaramas a Medordes (1998). V nich
Henke v podstaté recykloval herecké i inscenaéni po-
stupy z proslulé inscenace Johan doktor Faust z roku
1966. Inscenace Klicperova Ptac¢nika (1992), textu, kte-
ry v nékterych detailech jako by pfedznamenal humor
absurdniho divadla o vice nez jedno stoleti, vSak patfi
v devadesatych letech k tém nejlepSim. Henke tu do-
kazal zurogit svij velky smysl pro nekonvenéni komic-
no starého textu a dlislednou préaci s hercem. V Ne-
zvalové Manon Lescaut (1999), realizované v dobé
ubyvajicich fyzickych sil, se uz nedokazal takové kva-
lité priblizit, pfestoze Slo o text, jenz touZil v rozhlase re-
zirovat cely zivot.
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Zvlastni kapitolou je vznik fady adaptaci her Williama
Shakespeara (Zkroceni zlé zeny, 2001; Hamlet, 2002;
Boure, 2002; Richard II., 2004; Konec dobry, vSecko
dobré, 2004; Othello, 2005; Romeo a Julie, 2006). Na
prvni pohled se mize tato kumulace tituld od jednoho
klasického autora jevit jako promysleny a hluboky za-
meér. Pro znalce tehdejSich pomérd v dramaturgii roz-
hlasovych her to vSak byl vice nez co jiného vyraz dra-
maturgické bezradnosti, a dokonce vysledek neutése-
nych mezilidskych vztah(l mezi vedenim dramaturgie
a tehdejSim oddélenim rezZie.

V8echny inscenace vznikly v dramaturgii Jany Pate-
rové, ktera zaroven zastavala misto vedouci redakce.
Uz samotny vybér Shakespearovych her nemél pfilis-
nou vnitfni logiku a nebyl ani tak nahodny, jako spise
reagoval na vydavani novych pfekladd Martina Hilské-
ho. Vétsina titult byla uz v rozhlase nato¢ena a neslo
primarné o doplfiovani shakespearovského repertoa-
ru. Nejproblemati¢téji se uz tehdy jevilo, ze pod insce-
nacemi je podepsan stejny dramaturgicko-rezijni tym
(dramaturgie a adaptace: Jana Paterova — rezie: Mar-
kéta Jahodova). V rozhlasové instituci, kde si drama-
turgie mohla vybirat z tymu zkuSenych profesionalnich
rezisérl a shakespearovskou kolekci ozvlastnit ales-
pon rozmanitosti rezisérskych osobnosti, se toto feSe-
ni tehdy i ted jevilo jako jednostranné. Tato shakespea-
rovska fada je umeélecky primérna a spoléha se na
standardni inscenaéni postupy, v dramaturgii pak zce-
la rezignuje na modernéjSi uchopeni rozhlasového
scénare.

Ve srovnani s touto fadou se naopak jevi jako nad-
pramérna inscenace Shakespearova Timona Athén-
ského. Adaptatorem textu byl rozhlasové zkuseny To-
mas Vondrovic, rezirovala Hana Kofrankova. Pfijemné
provokujici uz byla dramaturgie, ktera vybrala témérf
nehrany, pro jevisté problematicky a ideové odtazity
Shakespearlv text, a nespolehla se na ,provéfené
hodnoty“. | scénar reagoval na nové technologické
moznosti v tvorbé zvukového prostoru rozhlasové hry
a nebyl — jako v pfedchozich pfipadech — mechanickou
redukci textu. Hana Kofrankova pfidala sobé vlastni
preciznost, smysl pro kazdy detail a duslednost v hle-
dani adekvatniho hereckého vyrazu. (ukazka) To byl
rok 2007.

O tfi roky pozdéji, v roce 2010, vznika inscenace
Shakespearovy komedie Mnoho povyku pro nic. Tvur-
¢i tym (dramaturgie: Martin VeliSek, rezie: lvan Chrz,
hudba a zvukovy design: Michal Rataj) od pocatku de-
klaruje, ze pujde o experimentalni uchopeni klasické
latky. To spociva nejen v razantni upravé pavodniho
textu, ale i v metodé nataceni. Inscenace je z rozhla-
sového studia vyvedena do ulic, nataci se i ve vyhla-
Seném prazském diskotékovém klubu za plného pro-
vozu, pouziva se filmova technika. Pfese vSechno na-
sazeni vznika vice nez rozpacité dilo, v némz forma po-
hltila obsah. Pro posluchace neznalého ptvodniho tex-
tu nebo alespon zakladniho déje a postav je inscenace
za hranici srozumitelnosti. Domaci rozpaky potvrzuje

i jednoznacné odmitava reakce mezinarodniho odbor-
ného publika na festivalu Prix Maruli¢, kde nas snimek
reprezentoval. (ukazka)

Pi¢e se leden 2013. Ceska republika proziva své
prvni vefejné prezidentské volby. V jednom ze dn( prv-
niho kola voleb jsme nasadili do programu Shakespea-
rova Coriolana. PFfibéh state€ného muze, kterého zni-
Cila politika, klade fadu znepokojivych otazek, v rezij-
nim uchopeni Hany Kofrankové to byl snimek patraji-
ci po smyslu demokracie (tato ,politicka“ rovina byla
zdlraznéna obsazenim znamého ¢eského politického
komentatora do role vypravéce), vedle toho vSak do-
kazala stejné pfitazlivé vyli¢it konkrétni lidsky osud.
Dramaturg textu si jiz pfed premiérou kladl otazku, zda
se ve své kariéfe nevratil ,na zacatek", kdy politikum
bylo nejlépe sdélitelné pfes stary pfibéh. Ale dvakrat
do stejné feky nevkroc€is. Dnesni volba uchopit téma
pres klasicky text je svobodna, neni vynucena nemoz-
nosti uvadét sou¢asné texty bezprostfedné reagujici
na realitu. Mam-li si dnes jako dramaturg odpovédét na
otazku, proc€ realizovat ten ¢i onen klasicky text, budu
se vzdy fidit nékolika aspekty:

1. téma, jak rezonuje u dnesniho posluchace, nemu-

si byt zdaleka politické;

2. jaké misto zaujme v klasickém repertoaru rozhla-
su, jehoz budovani patfi k vefejnopravnimu zada-
ni tohoto média;

3. ,realizacni potence” — jak je text inspirativni pro in-
scenatory, herce, dnesni zvukovou techniku, nako-
lik rozviji jejich tvUréi schopnosti;

4. pfibéh, néktery prosté stoji za to, aby byl znova
a znova ,vypravovan®.

Vojcek (prezentace)

Pro Cesky rozhlas znamenala inscenace Vojcka po
dlouhych 40 letech prvni mezinarodni uspéch. V roce
2009 ziskal hlavni cenu festivalu Prix Maruli¢. Ve stru¢-
né prezentaci a nékolika zvukovych ukazkach tu nacrt-
neme dramaturgicko-rezijni koncepci inscenace.

Pro¢ jsme se rozhodli pro Vojcka? Dilo z roku 1837
pfedznamenalo vyvojové tendence moderniho drama-
tu. Je fragmentarni. Typ otevieného dramatu skytalo
moznosti pro razantni Upravu scénafe i progresivni roz-
hlasovou realizaci textu, vyuzivajici sound design
a moznosti rozhlasové techniky.

Uprava textu. Vznikl svébytny scénaf. Dilo samotné
jeho autor nedokongil. Néktera vydani fadi obrazy od-
lisné. Vysli jsme z poslednich textovych revizi, kdy ce-
ly déj za¢iné na planich za méstem. Pfedstava Siro-
kého prostoru, kde Vojcek svoje fantasmagorické
pfedstavy nejen vidi, ale také slySi, ovlivnila cely zvu-
kovy plan hry, kde se pracuje s opakujicimi se zvuko-
vymi motivy vazanymi na svét Vojckovych pfedstav.
(ukazky)

Vyrazna redukce postav: z puvodné zalidnéné hry
zUstavaji postavy z blizkého Vojckova okoli. Prvni
okruh: druzka Marie, kamarad Ondfej, syn Kristian. Dal-
§i okruh: ,nepratelsky svét hodnostarl a nadfizenych*
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reprezentuji postavy Hejtmana, Plukovniho tambora
a Profesora. Dalsi postavy jako Vyvolavag, Vete$nik,
chasnici, studenti, hospodsky — bézny dramaticky per-
sonal.

Nékteré scény bylo nutné rekonstruovat, dokonce
domyslet. Snahou bylo nepfidavat, ale drzet se textu
a vytusit zamér autora z dalSiho déje. Nejvyraznéjsi
v tomto sméru je Uprava poutovych scén. V pavodnim
textu je déj pferuSeny, Marie dobrovolné seda vedle
Plukovniho tambora, aby Iépe vidéla. Pak kus textu
chybi, zlistava pouze fragment, v némz Marie pronese:
»1en druhej mu porucil, a on musel jit. Tak! Jeden ¢lo-
vék pfed druhym.” V rozhlasovém scénafi je scéna fe-
Sena tak, Ze se tu rozehrava situace partnerské roz-
trzky, Marie seda vedle Plukovniho tambora. Vojcek
nesouhlasi, zarli. Plukovni tambor jeho protesty utne
poukazem na jeho niz§i hodnost. Motiv Zarlivosti, po-
nizeni, tu Usti v situaci, ktera bude mit fatalni nasled-
ky na konci hry. (ukazka)

Zaveér hry si vyzadal razantni feSeni. Pdvodni sled
scén se zcela rusi, skrta se détska scéna s houpajicim

Jan Vedral, Cesky rozhlas Praha

se ditétem (tou naopak koné&i Bergova opera). Vojckuv
zlocin a jeho objeveni byl koncipovan jako jedna velka
sekvence, prostfihavana halekanim Hejtmana a Profe-
sora bloudivsimi v temnoté. Na konci se znovu vraci
pfedstava Sirokého, otevieného prostoru s mnoha ta-
jemnymi zvuky. (ukazka)

Vyklad hry. Zamérem bylo oprostit se od historicky
znamych vykladu, Vojcek byl vykladan za pomoci psy-
chologie, socialné — nejc¢astéji jako obét krutého systé-
mu. Scénaf kladl diraz na holy pfibéh, Vojcek je svého
druhu morytat, kramarska pisen, hola mordyfska histo-
rie.

Rezie. ZdUraznila formu otevieného dramatu, mi-
chala hereckeé styly. Napf. Hejtman: témér realisticky
portrét nadutce. (ukazka) Oproti tomu Vojcek: stylizo-
vané herectvi, podivnost a neurcitost charakteru po-
stavy. To bylo zvyraznéno volbou v rozhlase malo zna-
mého herce — Martin Finger. (ukazka)

Sound design. Plvodni hudba. Stylova rozmanitost:
od zvukovych motivl spojenych s postavou ¢i naladou
scény k lidové hudbé. (ukazka)

Klasické drama ve vysilani rozhlasu verejné sluzby

Tuto konferenci pofada Cesky rozhlas v roce oslav
90. vyro€i zahajeni svého vysilani. Pfi mnoha navratech
do minulosti, které letos programovi pracovnici rozhlasu
podnikli, se zfetelné ukazalo, Ze v pestré a na zvraty bo-
haté historii se pfistup k zastoupeni klasického dramatu
ve vysilani proménoval jednak s ohledem na vyvoj novo-
dobé Ceské spole€nosti a na hodnoty, kolem nichz se
spole¢nost snazila konstituovat, jednak na postaveni, kte-
ré auditivni médium mélo jako nositel nebo také usmeér-
fiovatel, ¢i dokonce manipulator spole¢enského diskurzu.

Diky této konferenci jsme opét prohloubili poznani vy-
voje jinych evropskych rozhlast. Vidime, Ze kromé obec-
nych jevl promény postoji k vytvareni programu
a k upfednostnovani téch ¢i onéch medialnich obsaht
ma pristup ke klasickému dramatu a literatufe v ¢eském
prostfedi navic nékteré specifické rysy.

Pokud jde o to obecné, je zfejmé, ze od té doby, kdy
se rozhlas z technické atrakce a nejrychlej$iho Sifitele
zpravodajstvi stal masovym fenoménem spoluformujicim
zivotni styl populace, je jeho kli¢ovym problémem to, jak
vytvaret a ¢im naplnit program. Diky rozhlasu se zésad-
né promeénil zpisob komunikace mezi tim, kdo predstu-
puje pfed néjaké publikum, aby mu néco sdélil, a sa-
motnym timto publikem. Ve vysilani do éteru uz totiz ne-
stacilo fici to, co mél fe¢nik na srdci a na jazyku, a po-
Ckat si na pfipadnou reakci. V jednosmérné komunikaci,
kterou rozhlas pfedstavuje, byt i se ji snazi, ¢asto kfe-
Covité, kompenzovat interaktivitou, bylo tfeba jaksi mlu-
vit neustale a udrzovat soustavny zajem auditoria. Za-
hy se zjistilo, Zze zajem mlze byt samotnym vysilanim
poutan trvaleji nez kolisava pozornost soustfedéna na
sdélovany obsah. Obsah jako takovy nemusi tedy byt

vaji nebo je nevypnou. Tvorba programu proto dospéla
ke stfidani obsah(, a to ne podle jejich hodnoty a za-
vaznosti, ale ve snaze udrzet auditorium na misté.

V dfevnich rozhlasovych dobach, kdy jesté méli ev-
ropsti vysilatelé v éteru monopol, €i v totalitnich statech,
kde si monopol na otevieny spolecensky diskurz uzur-
povaly statostrany, byly moznosti, jak ,upoutat a pfipou-
tat“ auditorium, snazsi, nez je tomu na konkurenénim tr-
hu dnes — a proto ona snaha udrzet publikum je dnes do-
provazena obsahovymi excesy, vici nimz nejsou imun-
ni ani vysilatelé vefejné sluzby. Max Picard ma v zasad-
ni knize Hitler v nas kapitolku Rozhlasovy ¢Clovék, v niz
pravé strukturu a naplfiovani rozhlasového programu ¢i-
ni spoluodpovédnou za ztratu vnitfni kontinuity ¢lovéka
a jeji nahrazeni mechanickou kontinuitou vnéjsiho pro-
vozu. ,,U rozhlasu je tu vSak jen aparatura bez ¢lovéka,
ktera véci vedle sebe fadi bez souvislosti. DllezZité na
tom je pouze to, Ze se fadi; co se fadi, je Ihostejné. Me-
chanismus fazeni chce fungovat — véci a udalosti slou-
zi jen k tomu, aby aparatura bézela.“ (A to je psano jes-
té v dobach pfed pouzivanim selektoru v programovani
hudby do proudového vysilani.) ,Clovék jako by stal vné
udélosti a véci, radio mu je pfinasi, a on, jako néjaky
buh, jen milostivé prejizdi pohledem po udalostech a vé-
cech, které mu rozhlas predestira.” (Picard, Max: Hitler
v nas, s. 40-41, Praha 1996).

Picard v8ak uz ma na mysli rozvinuté, dnes bychom
fekli ,plnoformatové” rozhlasové vysilani a uvazuje o je-
ho zjevném i latentnim podilu na uspéchu nacistické
propagandy. My jsme ve své Uvaze o obecné proble-
matice vytvareni programu dospéli teprve do okamziku,
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kdy vysilatel zjistil, ze neni mozné naplnit obsah vysila-
ni pouze tim, pro¢ bylo plvodné zamysleno. V pfipadé
Ceského Radiojournalu to bylo, zda se, pfedevsim aktual-
ni burzovni zpravodajstvi. A ze kdyz uz si nékdo zakou-
pi tehdy drahy pfistroj a vyzada si k nému tehdy s po-
mérné naro¢nou administrativou spojenou licenci, chce
si své investice uzit. A Ze opatfeni a pfiprava dalSich me-
dialnich obsahu je pracna a nakladna a zZe se tedy vy-
plati brat to, co se pravé nabizi. Hudba, literatura a di-
vadelni hry byly tehdejSim vysilatelim snadno po ruce.
Rozhlas se tak rychle etabloval jako dal§i médium pro je-
jich Sifeni a sdileni a jako dal$i pracovni pfilezitost pro
hudebniky, literaty a divadelni umélce. Klasické drama,
resp. nejprve scény z dramat, posléze pokusy o preno-
sy divadelnich pfedstaveni a pak i vysledky usili po vy-
tvofeni specificky auditivniho dramatu, se staly sou¢éas-
ti rozhlasového programu hned v utlém détském véku
nového média. A protoze se lidska bytost drzi toho, co si
osvojila v détstvi, chapeme — alespon v rozhlasech ve-
fejné sluzby — tento prvek jako nezbytnou, i kdyz z mno-
ha dlvodUl obtiznou souéast programu dodnes.

Pokud jde o to ,specificky” ¢eské, dovolte mi formulo-
vat nasledujici hypotézu. Ceskoslovensko jako samo-
statny evropsky statni ttvar bylo zavrSenim narodné ob-
rozeneckého usili nékolika generaci ¢eskych a sloven-
skych intelektualt. Obrozenecky étos 19. stoleti formuje
hodnoty tohoto statu nejen pfi jeho vzniku, ale svym zp(-
sobem vlastné dodnes. Novy stat dostava do svého vin-
ku celou fadu narodnich mytd, které maji nahradit pu-
vodni eposy velkych evropskych narod(. Jako epos zde
myslim zakladni pfibéh o pfedcich, ktefi ustanovili nasi
pospolitost. Prezident Masaryk mél s touto ponékud ob-
rozenecky vykonstruovanou narodni mytologi¢nosti vel-
ké problémy, pfipomerime jen jeho angazma v tzv. ru-
kopisné afére, kde byly takové pficinlivé objevené epo-
sy odhaleny jako falsa.

Zakladnim médiem Sifeni obrozeneckych, z Herdero-
va romantismu odvozenych narodnich pfedstav bylo
v Ceskeé historii divadlo. Uz prvni generace obrozene-
ckych divadelnikll se odvolava na SchillerQiv traktat o di-
vadle jako vzdélavaci instituci. Mytus divadla (a narod-
ni hudby, pfirozené) jako nastroju ustanoveni naroda na-
Sel svdj hmotny vyraz v budové a hagiografii Narodniho
divadla, jeho projevem byl a je dosud v Evropé nebyva-
ly po€et mistnich ochotnickych divadelnich spolkd.

Narodni divadlo, jako jedna z instituci obrozujiciho se
naroda, kompenzovalo pfirozené také pocitovany deficit
vlastni statnosti. Podilelo se na vytvareni kanonu ¢eské
kultury, kolem kodifikujiciho se jazyka a tohoto budova-
ného kulturniho kanonu byly soustfedény statotvorné
snahy na prvni pohled zfetelnéji nez v oblasti politické &i
hospodarské.

Novy stat stavél na popularizaci a rozsSifovani kultur-
niho kdnonu a na péci o ¢esky jazyk jako na jednom
z pfirozenych a nespornych vychodisek legitimujicich je-
ho existenci. (A to i pfesto, ze ob&anu identifikujicich se
s Ceskou narodnosti v tomto staté bylo méné nez polo-
vina, coz se pozdéji mélo stat jednou z podstatnych pfi-
&in tragického konce Masarykova Ceskoslovenska.)

Osvétarské koncepce, vychazejici z osviceneckych idea-
10, se pokouSel mlady stéat realizovat v praxi vskutku im-
pozantnim zplisobem; jednim ze zfetelnych vysledkd,
které snad mohou ¢astecné vyvazit ceskou dominanci
v mnohonéarodnostnim Ceskoslovensku, je napfiklad za-
lozeni stfedniho a vysokého Skolstvi na Slovensku.
V tomto duchu vzniklo a s timto étosem bylo spojeno
i zdejSi rozhlasové vysilani. Osvétové, vzdélavaci a kul-
turotvorné funkce byly projikovany do rozhlasového pro-
gramu (a od 60. let i do programu televizniho) intelektu-
alni elitou spole¢nosti, ale jejich naplnéni bylo (a je) také
ocekavano od konzervativnéjsi ¢asti spolecnosti.

Ceska literatura, hudba a drama a jejich zastoupeni
v rozhlasovém vysilani ma tedy od jeho pocatku vétsi,
ponékud mytizovanou, ale obtizné zpochybnitelnou
funkci. Na to, Ze se i v nejnoveéjSich vyzkumech (z lon-
ského podzimu) pfi posuzovani smyslu médii vefejné
sluzby vétsina respondentli shodne na tom, ze takové
.Klasické“ a ,osvétarské” medialni obsahy s vysilanim
spojuje, nema zadny vliv ani skute¢nost, ze téch poslu-
chacu, ktefi je ve vysilani poptavaji a vyhledavaji, je vy-
razné méné. Neni to jediny rozpor mezi deklarovanymi
ocekavanimi spojovanymi s funkcemi médii vefejné sluz-
by a skuteénym poslucha¢skym zajmem.

| za cenu zjednoduseni tedy shrnuji, ze, obecné:

Drama a literatura se staly medialnim obsahem roz-
hlasového vysilani spiSe diky pragmatické reakci vysi-
latel(l na potfeby programu nez proto, Ze by pro jejich Si-
feni bylo médium vyvinuto ¢i plvodné zamysleno;

a specificky v ¢eskych pomérech:

Kulturotvorné a osvétarské funkce, jejichz plnéni se
oc¢ekavalo a o¢ekava od rozhlasového vysilani, jsou
v nadem prostfedi zdlraznény diky jedine¢né funkci
uméni a zvlast divadla pfi vytvareni novodobého naroda
a diky osnovnym mytdm, na nichZ se ustanovil nas sa-
mostatny stat.

K tomu dodejme (i s ohledem na pfispévek kolegy Sie-
lického z Polského radia), ze v téch spole¢nostech, kde
vztah mezi narodem a statem je nesamoziejmy, zastu-
puje kultura i statotvorné funkce a vytvari specifické na-
rodni kulturni instituce, jako jsou tfeba instituce narod-
nich divadel. Naopak, samoziejmost narodni existence
ve statnim dtvaru umoznuje kultufe, aby se vice zameé-
fila na svlj skute¢ny raisond etre, ktery spociva v pé-
stovani a rozvijeni spolec¢nosti skrze reflexi a projekci
soustfedénou kolem nezastupnych hodnot. Proto tako-
vé ,samoziejmé kultury” plodi dila schopna univerzalné
oslovit auditorium, dila, jejichz obsah a smysl neni spo-
jen se zastupnymi cili, jez obrozenecké kultury odrea-
govavaji a kompenzuji. Raz narodnich kulturnich insti-
tuci, které jsou kromé svych funkci jeSté i reprezentan-
tem hrdosti nad dosazenim nesamoziejmého cile, se
pak v zemich, které jako staty vznikly na obrozeneckém
narodnim principu, projikuje i do nové vzniklych instituci,
jako jsou média verejné sluzby.

Vratim-li se k prvnimu zavéru o jistém pudvodné prag-
matickém souziti radiofonie s literaturou a s divadlem,
dovolim si konstatovat, Ze tento ,shatek z rozumu* uz fa-
du let pracuje k rozvodu. Také plvodni ,svatebni smlou-
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va“, stvrzena v ¢eskych podminkach napfiklad znamou
dizertaci Véaclava Ruta Divadlo a rozhlas, utrpéla zna¢-
né Sramy nejen diky hektickému rozvoji medialniho pro-
vozu, ale diky technologickému pokroku, ktery ze zvu-
kového uméni vytvofil samostatny tvaréi obor. Uz Rut
dospél k tomu, zZe pfenos divadelniho pfedstaveni je
v podstaté jen pfenosem ,obrazu“ tohoto pfedstaveni,
ne predstaveni samého, ze k dopInéni tohoto obrazu je
tfeba dodat jesté vliastné reportérsky néjaké informace.
Reportér je u Ruta tim, kdo zprostfedkovava nepreno-
sitelné — totiz atmosféru. A atmosféru divadelniho pred-
staveni mocné spoluvytvari dvojita zpétna vazba mezi
herci a divaky, zesilovana jesté skutec¢nosti, ze jde o ko-
lektivni percepci umocnujici empatii. Toto ,,sdélovani sdi-
lenim*“ ¢i, jak to dnes pojmenovava napfiklad J. Etlik, ,za-
kouseni“ se pfenést neda a legendarni pokusy divadla
u mikrofonu z 50. let to jen potvrdily. Rdt proto nakonec
ontologicky shledava auditivni umeéni blizsi epice a lyrice
nez dramatu, zddrazfiuje vice blizkost rozhlasu k nara-
torskému vykonu vypravéce pfibéhu, k diegezi, nez
k pfedvedeni pfibéhu jeho napodobenim, tedy k mimezi.

Auditivni uméni spéje uz od 30. let minulého stoleti
k ustanoveni takového mimetismu, ktery by pfimymi pro-
stfedky zajistil posluchacdi plnohodnotny dramaticky
viem. (V Ceské teatrologii diky O. Zichovi chapeme jako
zavr$ené dramatické dilo divaklv viem, resp. jako obraz,
ktery z podnétu dila dotvofi jako jedine¢ny a osobnostné
verifikovany prozitek recipientova psyché.) NejrGzné;si
postupy pfi rozhlasovych adaptacich, plvodné divadel-
nich klasickych dramat, se pokou$eji scénickou mimezi
proménit v mimezi radiofonni, ve vétsiné pripadu, at
chceme, €i nechceme, je to jen vice, ¢i méné obratné na-
hrazovani scénického ¢asoprostoru ¢asoprostorem au-
ditivnim. Vyluénost dvousmérné vazby mezi hercem
a divdkem vsak jednosmeérné technické médium nahra-
dit nedokaze a kolektivni recepci jako zesilova¢ emoce
a empatie také nenahradi.

Kolega Reissnegger z ORF nas dnes informoval, ze
rakousky rozhlas vefejné sluzby uz nové nahravky kla-
sického dramatu nepofizuje, to¢i pouze nové dramatic-
ké texty pro rozhlas napsané. Muize se pfitom pfi vysi-
lani opfit o reprizy némecké a svétové klasiky z fond(
vSech némecky mluvicich rozhlasl. Kolega Sielicki
z Polského rozhlasu naopak mluvi o tom, ze kanonické
texty polského a evropského klasického dramatu jsou po
jistém Case znovu rozhlasové interpretovany. Pfemysi
Hnilicka, ktery se zabyva historii auditivnich nahravek,
konstatuje, ze fada klasickych nahravek klasickych tex-
t0 neni uz do vysilani Ceského rozhlasu nasazovéna.
Tohle vSechno jsou spiSe pfiznaky krize onoho konku-
binatu mezi rozhlasem a divadlem nez vyrazem vyreSe-
ni navréenych problémd.

Ponechat divadlu, co jeho jest, co je tedy primarné ur-
¢eno, abychom si pomohli hezkym polskym slovem, pro
Lwidowisko" (pfekladanym nékdy do cCestiny nepfesné
zvuénym slovem ,performance®), a vénovat se pouze pri-
marné zamyslenému radiofonnimu dramatu, tedy tomu,
co je (opét polsky) pojmenovano jako ,sluchowisko®, by
bylo jisté mozné, otazka je, zda by to bylo zadouci. Jinak

fe€eno, zda by se tim pfece jen néjak podstatné nenaru-
Sila kulturni funkce vysilani verejné sluzby, a to uz jen tim,
Ze absence klasickych dramatickych textd (praveé tak jako
klasickych hudebné-dramatickych dél, zejména oper) ve
vysilani by byla pfili§ zfetelné v rozporu s posluchaéskym
ocekavanim. (A fekli jsme jiz a jen si pfipomenme, ze ne-
jde o o¢ekavani realizované poslechem, ale prosté o vé-
domitoho, ze vefejnd instituce placena z verejnych penéz
takovou sluzbu pro verejnost zajistuje.)

Na problém se mizeme podivat jesté i z jiné strany.
Rekli jsme, Ze osvétaFska a ve své podstaté osvicenska
kulturni funkce rozhlasového vysilani slouzi k vytvafeni
a udrzovani kanonu téch dél (v nasem pfipade literarnich
a dramatickych), ktera jsou povazovana za klasicka a je-
jichZ znalost patfi k zakladdm humanitniho vzdélani. Ve
R. Muller literarni kanon jako ,pomysiny imanentni nad-
historicky soubor velkych literarnich dél a ,konstrukt re-
feren¢niho zdroje literarni paméti“. Pro formujici se na-
rodni kultury, hledajici své sebevédomi v nesamozrej-
mych statnich Utvarech, ma v jisté fazi vytvareni takového
kanonu krucialni vyznam. Sebevédomi ¢eské kultury his-
toricky vzrlstalo Umérné tomu, jak si v ¢eskych prekla-
dech dokazala domestikovat kanonicka dila evropské
a svétove literatury, tedy jak Uspésné a vitalné je dokazala
umistit do ¢tenarského védomi, literarniho provozu, do
Skolnich osnov, ale také do repertoaru divadel a soucas-
né i do vysilani rozhlasu a televize (v dobach, kdy si jes-
té televize vice nez dnes pripoustéla svou kulturni identi-
tu). Jednak Slo o to, ze ¢estina jako jazyk je plné schopna
vyjadfit nejjemnéjsi sémantické nuance cizojazyénych ori-
gindll, jednak o nikdy nekonéici snahu vyrovnat kulturni
zpozdéni za velkymi kulturami. Vytvofit a udrzovat ve spo-
leCenském védomi takovy kanonizovany korpus dél pat-
filo k zakladnim povinnostem kulturnich pracovnikd, tedy
i rozhlasovych dramaturg(l a redaktord.

V tomto ohledu si neodpustim v pfitomnosti cténého
polského kolegy Sielického pfipomenout nazor vyznam-
ného polského divadelniho reziséra K. Dejmka, ktery na
postu feditele Teatru Narodowego ve VarSavé zamys-
lel postupné inscenovat a stale v repertoaru udrzovat né-
co pres tficitku dramatickych textl, které se svymi spo-
lupracovniky oznacil pravé za onen fundament korpusu
narodniho dramatického kanonu. Diky tomuto zaméru se
ateista a marxista Dejmek chopil Mickiewiczovych Dzia-
da tak, ze z nich vytvofil jednu z nejdllezitéjSich insce-
naci v historii polského divadla.

A od této odbocky je uz jen krok k nazoru, ktery bylo
pfed lety ¢asto v rozhlasovych dramaturgiich slySet.
O jednotlivych auditivnich inscenacich se hovofilo a ta-
ké premysilelo jako o soucasti jakéhosi repertoaru, kte-
ry rozhlas posluchaclim nabizi. Uz sama pfedstava re-
pertoaru jako souboru nastudovanych dramatickych dél,
ktera jsou po jistou dobu divakim-poslucha¢im k dis-
pozici, nas pfivadi k idealistické a dodnes v kontextu
stfedoevropské kultury Zivé Lessingové predstavé dra-
maturgie jako vzdélavaci ¢innosti. Je to bezesporu osvi-
cenecka predstava domyslena na uroven technického
média, schopného oslovit opravdu nejriiznéjsi publikum.
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Predstava kénonu dramatickych dél jako jednoho
z osnovnych prvkl kultury néjaké spole¢nosti se ovSem
stala pfedmétem do urcité miry opravnéné kritiky uz v 70.
letech minulého stoleti. Zafazenim do kanonu se jaksi
pfedem a natrvalo pfiznava diliim urcita nadéasova hod-
nota, jako s hodnotou se jiz s nimi operuje a tato hodno-
ta se znovu nebere v potaz. Plati to samozfejmé jen do
té miry, do niz je kanon konstruktem rigidniho akademic-
kého pfistupu ¢i Skolnich osnov. Ovéfeni hodnoty klasic-
kého dila zajmem recipientd uz je jina otdzka, v divadle
zejména (v rozhlase diky nedostatku realné zpétné vaz-
by jiz méné) verifikovatelna. Nicméné — rubem onoho li-
ce hodnotnych dél v kanonu jsou jaksi nehodnotna dila
mimo zajem vysoké kultury. Tato paradigmata zpochyb-
fiuje a rozbiji postmoderni diskurz. Diferenciace vkusu
a vyhranovani se proti kAnontm, zpochybriovani klasic¢-
nosti jako hodnoty a subverze proti vSem, tedy i estetic-
kym a akademickym establishmentim, patfi k zakladnim
nastrojum, jimiz se individualita vymezuje jako identicka
v bezbfehém konzumerismu tekuté moderny.

Ma v tomto postmodernim diskurzu jesté vyznam her-
meneuticky zdrojovana interpretace klasickych dramatic-
kych dél? Nejsou tato dila dnes daleko spiSe zdrojem de-
konstrukce ¢i komentare, v nichz se prosazuje vedle ¢i na
ukor autora tohoto dila novy inscenator jako novy autor?
Ma dnes vibec vyznam osvicenska predstava univerzal-
né pusobici kulturni instituce, kterd vytvari— v pfipadé vy-
tvarného umeéni sbirky, v pfipadé literatury edice, v pfipa-
dé divadla repertoar, v pfipadé rozhlasu néjak jednotné
zamérené programoveé fady? Neni substancialni univer-
salita takové sluzby v rozporu s diirazem na rozvoj indi-
vidua a jeho subjektivismu a se zna¢nou diverzifikaci po-
tfeb a naroku publika? Je zietelné, Ze namisto pravidelné,
soustavné, institucemi zajiStované a jejich moznostmi
v kvalité i disaznosti limitované tvorby — provozu jsou
dnes upfednostriovany fadou tvlrch (ktefi pravidelnost
vnimaji jako omezujici svéraci kazajku) i €asti publika tak-
zvané eventy, razné festivity, jednorazova zazitkova, té-
méf karnevalova vybocéeni z bézné zazivaného casu.
S timto posunem zajmu (podnécovanym a rozvijenym ko-
mer¢nimi producenty) se dnes vSechny instituce zajistu-
jici pravidelnou €innost musi néjak vyrovnat.

Nezmylim se snad, feknu-li, ze to, co jako tvlrci &i ja-
ko programovi pracovnici vnimame jako repertoar, vni-
ma stejné publikum pfevazné jako jednotliviny. PFispé-
vek kolegyné z BBC na této konferenci to svym zpUso-
bem doklada. Co si tedy za této situace pocit s néjakou
soustavnou snahou budovat jesté rozhlasovy repertoar
kanonizovanych dramatickych a literarnich dél? Pro¢ se
vUbec snazit o nové interpretace dél, ktera jsou uz v za-
kladnim fondu nahrana, ale jsou z dlivod( zastaralosti
schopna obstat sotva jako ,filmy pro pamétniky“? Pro¢
tento fond doplriovat o dila, kteréa ke kanonu patfi a do-
posud jsme je poslucha¢dim dluzili? Ma to celé smysl,
nebo tu jen usilovné, ¢astecné z nostalgie, Castecné pro-
to, Ze nic jiného neumime a mame strach o obzivu, udr-
zujeme v provozu krasnou, ale pomalou konéspreznou
zeleznici v dobé, kdy se kolem nas fFiti viaky TGV a Sin-
kanseny? Neni koneckoncl i tato konference jen setka-

nim kulturnich archeolog, diskutujicich, jak hfebelcovat
zelezniéni kong, ve chvili, kdy se ve vozech konésprez-
ky vozime jen my sami jako jeji personal?

Dovolte mi vyjadrit své hluboké pfesvédc&eni, ze to, co
se snazime dé&lat, smysl ma. Ze pfes véechny opravné-
né pochybnosti o pfeveditelnosti plvodné scénického
dramatického textu do auditivni podoby, pfes vSechna
zdlvodnéna i uplné pitoma napadani kanonu klasicke li-
teratury a dramatu a pres vSechno zpochybriovani toho,
Ze by se lidé vibec méli zabyvat néjakou minulosti a je-
jimi hodnotami, a marketingova doporuceni, aby radgji
zili naplno pfitomnym okamzikem a neodkladali spotfe-
bu, Ze tedy pres to pfese vSecko vytvafime, jak nejlépe
dokazeme, pro verejnost za jeji penize sluzbu, ktera ji
mUze byt v okamziku, kdy se dostane do tisné, velmi
prospésna. Mluvim o onom stavu tisné a znejisténi, kdy
se lidé jako jedinci, ale i jako souc¢ast obce, ptaji po
smyslu toho, co se déje, mluvim o té tisni, ktera je hoji-
telna a lécitelna pouze vypravénymi ¢i pfedvadénymi pfi-
béhy. Tisen na nasi evropskou spole¢nost uz nékolik let
pada, smysl Zivota Zenouciho se za rlistem rastu, abych
citoval V. Bélohradského, se dostal do vétSiho deficitu
a krize nez naSe schopnost splacet uvéry ¢i opatfovat
si nové zbozi. Skladani udalosti do pribéh, jejich spo-
jovani v Easové a pricinné ose, jez odhaluje jejich pro-
pojenost, je nastrojem k tomu, jak odhalit smysl skryty za
udalostmi a dat tak smysl a hodnotu vlastnimu byti. Jsou
to teprve sdilené ¢i zakousené pribéhy, které z jedincl
vytvareji pospolitost. My pracujeme v médiu, které mize
pospolitost oslovit, jsme strijci a pany téchto pfibéhl
a nasi poctivou povinnosti je vypravét a pfedvadét tyto
klicové a zakladni pfibéhy lidského rodu, nejen zvanit
o svych historkach jako ve stovkach hodin rozhlasovych
talk show ¢&i ventilovat a demonstrovat vlastni pocity
a vzorecky v obdobach reality show.

VSe ve svété, v némz v nasem civiliza¢nim a kulturnim
okruhu zijeme, nasveédcuje tomu, ze zijeme v dramatic-
kych ¢asech, kdy se znovu nastoluje zakladni otazka
hodnot lidské existence. To je ¢as, kdy ma klasické dra-
ma co Fici. V. médiu, ve kterém pracujeme, mame nyni
technologickou moznost v8e, co jsme doposud vytvofri-
li, vSechny tyto nahravky dat k dispozici tém, kdo je za-
platili prostfednictvim internetu a tzv. novych médii. Pro-
gramova ¢innost v tomto terénu uz nebude jen zafazo-
vanim jednotlivych polozek do vysilani, ale vytvafenim
cest, které povedou zajemce onou expozici auditivni pa-
méti, jez je i dokladem tvir¢iho sméfovani, myslenko-
vého a estetického Usili a svédectvim hodnotovych za-
pasU, ve kterych se — pfes propasti ¢asu — pokouseji lid-
ské bytosti porozumét si a uzavfit alianci proti chaosu
a zmaru.

Vysilani klasického dramatu v médiu verfejné sluzby
je tedy, pfijmete-li, prosim, toto ponékud patetické vy-
jadfeni s pochopenim pro jeho hlubsi smysl, jednim
z nastrojl, jisté ne tim nejdulezitéjSim, ale rozhodné ta-
ké ne zcela marginalnim, jimz mizeme celit chaosu, do
néjz ma tendenci upadnout nas promenujici se svét
v této dobé charakterizované mnozstvim substantiv
s pfedponou post.
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Ceského rozhlasu
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Pane rediteli, fada rozhlasaku (tedy hlavné ti,
ktefi zazili dobu zacatku 90. let) si vas pamatuje
coby feditele Ceského rozhlasu. V této funkci jste
pusobil od bfezna 1991, pozdéji, po rozpadu fe-
derace, jste od za¢atku roku 1993 byl prvnim fe-
ditelem samostatného Ceského rozhlasu. V této
funkci jste ale vydrzel jen 5 mésicu. Pro¢ tak krat-
ce? Co vas piFimélo k odchodu do soukromé me-
dialni sféry?

Doba, o které se zminujete, byla nesmirné slozita.
Dnes se to uz tézko vysvétluje, ale zkuste si predstavit,
ze jste fadovym redaktorem a moderatorem poradu Mik-
roférum, starate se vlastné jen o své porady a takika
pfes noc se stanete pfedsedou stavkového vyboru a za-
hy na to feditelem. OvSem Feditelem v dobé& naprosto
prevratné: Z totalitniho mocenského prostfedku mate vy-
budovat médium verejné sluzby!! Prvni tézkou zkouSkou
byly personalni vymény. Odvolavani a jmenovani novych
lidi bylo na dennim pofadku. A véfte mi, je to psychicky
hodné naro¢né. Do toho pfisly lustrace a na mém pra-
covnim stole se vrSily desitky, ba stovky udani. Témér
denné se u mé stfidaly zahrani¢ni delegace, delegace
herc(l, spisovatell, Zurnalistd a revolucionar( véeho dru-
hu.

A aby toho nebylo mélo, vznikaly ¢etné profesni a od-
borové organizace a kazda chtéla jednat jen a jen s fe-
ditelem a feSit jen a jen své problémy. VétSina z nich uz
dnes ani neexistuje.

A abych nezapomnél! Do konce roku 1992 existoval
Cesky rozhlas jen jako apendix Ceskoslovenského roz-
hlasu. Slovensky rozhlas v Bratislavé se emancipoval
velmi rychle a prazské vedeni ho moc nezajimalo. Jako
pfesvédceny federalista jsem s federalnim rozhlasem
nemél problém, ale jako Feditel Ceského rozhlasu jsem
musel a chtél héjit jeho zajmy. Samoziejmé to vyvola-
valo rlizné vétsi ¢i mensi tfrenice mezi nami a vedenim
federalniho rozhlasu. To ale skongilo zanikem federace.

Dalsi kapitolou byla legislativa. Jako vystudovany
pravnik jsem se zapojil do legislativnich praci na nové
vznikajicim medialnim zékonodarstvi a tvorbé tzv. dudl-
niho systému vysilani. Takto bych mohl pokracovat, ale
to bych popsal mnoho stranek. Mozna se nékdy k to-
muto obdobi vratim.

Dluzim vam ale odpovéd na otazku, pro¢€ jsem odeSel
tak brzy. Téch ddvodu bylo, jak to byva, vic. Pfedevsim
jsem byl opravdu vyCerpany. Zacalo mé zlobit zdravi,
a abych fekl pravdu, nasledky vypéti v tomto obdobi po-
cituji dodnes. Pracoval jsem 12—14 hodin denné. MUj se-
kretariat pracoval na dvé smény, protoze se to jinak ne-
dalo zvladnout. A do toho pFisla nové zvolena Rada Ces-

kého rozhlasu. Devét osob, které o chodu rozhlasu vé-
dély velmi malo, nebo vibec nic. Néktefi pfisli dokonce
s osobnimi ambicemi etablovat se v rozhlase na vedou-
cich funkcich.

Na kazdém zasedani jsem byl osobné pfitomen a fe-
Sil pozadavky radnich. Jeden chtél, abych tam ¢i onde
provedl personalni zmény, dal$i chtél podrobnou odpo-
véd na 12 stranek pfipominek k programu stanice Vlta-
va, jiny chtél vysvétleni, pro¢ musim na Valné shromaz-
déni EBU do Zenevy atd. Jednoho krasného dne jsem si
fekl, ze tohle nemam zapotfebi. Mél jsem pocit, ze
opravdu ,potim krev“ a tady utracim ¢as bezvyznamny-
mi malichernostmi. Prosil jsem tehdejSiho pfedsedu Ra-
dy, doktora Susu, aby do jednani zavedl pofadek a aby
se radni drzeli litery zakona, pokud jde o jejich kompe-
tence. Bylo to marné, a tak jsem rezignoval na funkci.
Nabidku na misto v privatni sféfe jsem obdrzel az po
tomto rozhodnuti.

Co vas posléze po témér dvaceti letech pfimélo
k opétovnému navratu do Ceského rozhlasu? Jak
byste shrnul svoje plisobeni ve sféfe privatnich
médii?

Nevim, zda mé& néco ,pfimélo“ k navratu do CRo. Ja-
ko rozhlasak jsem pochopitelné déni v CRo sledoval za
doby plsobeni Vlastimila Jezka i Vaclava Kasika. Mys-
lim, Ze to bylo v roce 2008, kdy jsem navstivil ve studiu
v Dykové ulici Petera Duhana. Zavzpominali jsme na
staré ¢asy a ja mu nabidl namét na porad o historii me-
dialni krajiny po roce 1989. Od té doby jsme zUstali ve
spojeni a ja pak pozdéji dostal nabidku na funkci porad-
ce GR.

Pokud jde o moje plisobeni v privatni sféfe, i to by by-
lo na dlouhé povidani. V privatni sféfe panuji jina pravi-
dla. Tam si vas jednoduse majitel najme a bud je spo-
kojeny, anebo neni, a pak vas odvola. Také zména ma-
jitele zpravidla s sebou nese zménu managementu. Sam
za sebe mam pocit, ze jsem obstal. Z posledniho mista
jsem odchazel z firmy, ktera nesla majiteldm opravdu
znacny zisk. Takze z tohoto hlediska jsem si opravdu
v CRo nepolepsil. Co je ale pozitivni, opravdu velmi
mnoho jsem se naucil. Dnes rozumim daleko Iépe eko-
nomice, technice, fidicim procestim, planovani a konec-
koncu i personalistice.

Se zkuSenostmi, které jste ziskal v soukromém
medialnim sektoru, mate nepochybné srovnani —
v ¢éem shledavate vyhodu verejnopravnich médii
pred soukromymi?

Asi vas svou odpovédi neprekvapim: nejvétsi vyhodou je,
ze v médiu verejné sluzby nejste zavisli na ekonomickém
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vysledku. Prosté se o to nemusite starat. V privatni sfé-
fe predlozite majiteli uzavérku a jste bud uspésni, nebo
neuspésni.

To je ale z druhé strany vzato i nejvétsi nevyhoda roz-
hlasu verejné sluzby. TotiZz absence jednoznaéného kri-
téria uspésnosti. Proto se snazime nastavit rizné eva-
luacni procesy, proto zkoumame, jaké jsou potfeby ve-
fejné sféry, proto neustale diskutujeme o tom, co je a co
neni vefejna sluzba, a také o tom, jaka bude role médii
vefejné sluzby po roce 2020. To nejpodstatnéjsi ale je,
ze my oslovujeme ob&any, vefejny prostor, kdezto pri-
vatni média oslovuji konzumenty. Proto také nerad sly-
chavam v souvislosti s CRo slova trh, konkurence a po-
dobné.

Nedomnivate se, Ze v jistém smyslu dochazi k po-
stupné konvergenci programovych typu, které vy-
sila vefejnopravni rozhlas, s programovymi typy
soukromych vysilaci? (Stale vétsi orientace na
talk-show, rozhovory s VIP osobnostmi, zamérné
vrstvy posluchacu, jista podbizivost... — to vSech-
no jsou rysy bulvarizace programu. Nemély by
byt cile média verejné sluzby vyssi?)

Vite, my se pohybujeme mezi Scyllou a Charybdou.
Aby medialni obsahy nesouci poselstvi vefejné sluzby
mohly zaptisobit, musi je nékdo poslouchat. Cim vice po-
sluchacd, tim Iépe. Nedostatek vzdélanosti, povrchnost,
klipovitost a tyranie pfitomného okamziku, to jsou rysy
soucasné majoritni spole¢nosti. Nemyslim, ze bychom
se v tomto smyslu pfiblizovali privatnim vysilateldm. Nic-
méné do jisté miry se musime pfizpdsobovat soudobé
spole¢nosti. Koneckoncl to mame v nasem zakoné:
uspokojovat potfeby vSech vrstev obyvatelstva, v€etné
zébavy. Ale to prece jesté neni bulvarizace. Bulvar je
bulvarem zejména ve vybéru témat a az v druhé radé
zplsobem prezentace. Nemyslim, Ze bychom smérova-
li k bulvarizaci, a pouziti tohoto slova v souvislosti s CRo
mi pfipada hodné nemistné.

Kromé toho je tady politicka reprezentace, ktera v prv-
ni i posledni instanci rozhoduje o osudu verejné sluzby.
A jisté vam neni neznamo, ze sledovanost je prvni udaj,
na kterou se vas vétsina politikll zepta nejdfive.

Jak vnimate — v kontextu pfedchozi otazky — sku-
teénost, ze v uplynulém roce (a stale jesté i v sou-
casnosti) doslo ke znatelnému presunu prostied-
ki uréenych pro pfipravu programu ve prospéch
zpravodajstvi a v neprospéch ostatnich, feknéme
,uméleckych“ typl programu?

Uz jsem na to do jisté miry odpovédél. Zpravodajstvi
je oblast, na kterou je nejvic vidét, oblast, ktera je pro
mo, strategickym zamérem soucasného vedeni CRo je
postupné zkvalitnéni vSech tfi pilifl vefejné sluzby, tj.
zpravodajstvi, kultura a vzdélavani. Uplynulé dva roky
byly ve znameni posilovani a zkvalithovani zpravodaj-
stvi. V sou€asné dobé pracujeme intenzivné na pfipra-

vé vyrobniho a finan¢niho planu na rok 2015 s tim, ze
to bude praveé publicistika a umélecké zanry, na které
se nyni soustfedime, vCetné alokace finan¢nich pro-
stredkd.

Dlouhodobé je i v rozhlase verejné sluzby za hlav-
ni méfitko uspésnosti programu povazovan pocet
posluchact; bedlivé sledovani, kam se kfivky po-
¢tu posluchacii pohnuly, probiha co ¢Etvrtleti, ji-
né ukazatele kvality se zdaleka tak ¢asto neuva-
déji, mozna ani nesleduji... Povazujete to za

spravny trend?

Sledujil Vedle kvantitativnich analyz mame celou fadu
analyz kvalitativnich. Je ovéem pravda, Ze pravé tieba
jiz dfive zminéna evaluace je skvéla metoda, ale hodné
slozita na Sirokou komunikaci. Rozhodné ale kvalitativ-
ni analyzu nezanedbavame. V sou¢asné dobé napfiklad
probiha interni kvalitativni audit publicistickych poradu.

Jaky je rozdil ve stavu, v némz jste rozhlas v ro-
ce 1993 ve vedouci funkci opoustél, a situaci
dnesni?

Dovolte, abych rozpéti, které naznacujete v otazce,
jesté trochu strukturoval. A sice na obdobi 1993 az cca
2010 a od roku 2010 dodnes.

Nechci se nikoho dotknout, ale kdyz jsem pfiSel nékdy
okolo roku 2010 do CRo, proved| jsem si pro sebe tako-
vou malou exkurzi do programu, techniky, ekonomiky
i spravnich utvard. Rada systémi organizaéné sprav-
nich, pracovné pravnich i kontrolnich a informaénich bud
neexistovala, nebo fungovala mizerné. Rozvolnéné byly
vazby nadfizenosti a podfizenosti, chatrna byla admi-
nistrativni i korporatni struktura. Rozhlas prosté ztratil
kontakt s realitou. Jako by se zde ani nezaregistrovalo,
Ze spole¢nost venku se zasadné zménila a ze se tudiz
zménil i obsah pojmu verejna sluzba. Verejnost roku
1993 neni vefejnost roku 2010. Chybéla vize, chybély
dusledné Fidici a kontrolni mechanismy.

Jsem pfesvédCen, ze nyni je situace zasadné jina.
Rozhlas dostal dynamiku a smér. Jisté, jsou chyby, ne-
dorazy, problémy. Ale tak to v Zivoté je naprosto vzdyc-
ky. Myslim, ze rozhlas nabral novy dech, a véfim, ze ob-
haji svou praci diivod své existence i do budoucna. Ne-
ni to tak samozfejmé, jak si mnozi nasi kolegové mysli.

Dovolte, abych dalsi otazku uvedl citatem: ,,Sou-
éasna struktura Ceského rozhlasu neodpovida
novym pozadavkim na jeho program. (...) Mym
prvnim zasadnim tikolem bude Cesky rozhlas re-
strukturalizovat,“ prohlasil 6. dubna 1992 na prv-
ni tiskové konferenci po svém jmenovani gene-
ralni feditel Ceského rozhlasu Jifi Mejstiik.

Podstata navrZené reorganizace spocivala
v pfechodu organizaéni struktury zaloZené na
systému hlavnich redakci k systému jednotlivych
vysilacich okruht a v pfechodu k Fizeni kaZzdého
okruhu jednim odpovédnym pracovnikem (Séfre-
daktorem). (ze staté Vaclava Moravce v knize Od
mikrofonu k posluchaéiim, Praha 2003, s. 425)
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Tak tomu bylo prfed dvaadvaceti lety. Dnes jste
soucasti managementu, ktery opét rozhlas re-
strukturalizuje — ale ve zcela opaéném duchu, ne-
zli tomu bylo pied témi dvéma desitkami let. Co
ovlivnilo tak zasadni zménu vaseho pohledu na
fungovani rozhlasu verejné sluzby?

Tahle vase otazka je trochu zavadéjici. Implikuje pfed-
stavu, ze systém hlavnich redakci je totéz co systém vy-
robnich center. A to neni pravda. A kromé toho, ,Cas
oponou trhnul“l Reorganizace v roce 1992 probihala ta-
ké z toho dlivodu, Ze jsme se potiebovali zbavit rezidui
doby predlistopadové. A to personalné i programové.
Reorganizace byla cesta, jak toho doséahnout.

Soucasna reorganizace probiha ve zcela jiné situaci.
Dochazi napfiklad k postupnému oddélovani vyroby od
vysilani. Pfedpokladam, ze po roce 2020 toto oddéleni
bude Uplné. V &ele stanice stoji $éfredaktor, ktery je od-
povédny za obsah vysilani. On je tim, kdo si objednava
vyrobu, ze které pak sestavuje program. Nemusi se sta-
rat o personalni, technické a jiné problémy spojené s vy-
robou a mize se soustfedit jen a jen na ladéni programu
tak, aby uspokojil potfeby svych posluchacii v ramci ve-
fejné sluzby.

Ptate-li se, co ovlivnilo zménu mého pohledu na fun-
govani vefejné sluzby, pak odpovidam, Zze moje pojeti
verejné sluzby se nezménilo vibec. Stru¢né feceno, ve-
fejna sluzba je stale to, co naplfiuje verejny prostor ob-
Canské spolecnosti medialnimi obsahy, které nikdo jiny
v pfimérené kvalité nedokaze poskytnout.

V éem vidite nejvétsi uskali této nové rozhlasové
struktury?

Uskali kazdé nové organizadni struktury je v jejim na-
plnéni. Lidé si museji zvyknout, zabydlet v novych struk-
turach. Musim ale pfipomenout, Ze jednim z divod( kaz-
dé reorganizace je rozbiti Skodlivych stereotyp(ll. Tento
aspekt se nepravem podceriuje.

Muizete po prvnich dvou letech fungovani tohoto
usporadani sdélit svaj dojem z toho, zda je to
systém skutecné funkéni a zda se pozitivné pro-
jevuje v durovni a kvalité programu?

Chcete-li Fidit jakoukoliv organizaci, lhostejno jakou,
musite mit pevné v rukou ekonomiku. Musite védét, co
co stoji, jaké jsou naklady a co si muzete realné dovo-
lit, aniz byste ohrozil existenci spole¢nosti. A to jinak nez
centralné neni mozné. Rovnéz informacéni systémy mu-
si byt centralizované a rovnéz vazby nadfizenosti a pod-
fizenosti je tfeba respektovat prosté proto, aby spole¢-
nost mohla fungovat. Pokud ovSem jde o tvorbu a krea-
tivitu, tak pravé pro ni funguijici struktury vytvareji prostor
a podminky pro jeji realizaci. V chaosu se totiz neda po-
radné pracovat, nehledé na ekonomické ztraty a efekti-
vitu prace. Nehovofil bych o centralizaci, ale o zavedeni
poradku. Podle kazdé pfirucky fizeni i podle zakoniku

prace je kazdy vedouci vl¢i podfizenym povinen pfede-
v§im ,Fidit, kontrolovat a vyzadovat®. Za to je placen a za
to také bere zodpovédnost.

ZkusSenosti praktickych redaktort a rezisért, kte-
fi se timto rozdélenim (do riiznych center) ocitli
v odli$nych utvarech, hovofi o tom, Ze atomizace
tvaréiho procesu, oddéleni slozky koncepéni od
slozky realiza¢ni, minimalné ztéZuje komunikaci,
ktera mezi tvurci jednotlivych rozhlasovych pro-
fesi musi fungovat. Vnimate to ze svého uhlu po-
hledu také jako problém?

Ja se nedomnivam, Ze je to tak, jak to popisujete. Ne-
vim nic o atomizaci tvuréiho procesu; ten je koneckon-
cl vzdycky véci individualni tvaréi osobnosti. Rovnéz mi
neni nic znamo o problémech v komunikaci, které by by-
ly vyvolany organizaéni strukturou. Pokud k témto pro-
blémam dojde, je to zpravidla o antipatii dvou nebo vi-
ce jedincd. Nevzpominam si, ze by na mych poradach
zaznéla podobna namitka, jakou vznasite.

Jak byste formuloval hlavni tukoly a poslani Cent-
ra vyroby, tedy utvaru, ktery fidite?

Tvlréi skupiny v CVYR predevsim vyrabéji medialni
obsahy podle objednavek a nacenéni stanic. Aby jejich
vyroba odpovidala potfebam, je zde jednak supervize
staniénich dramaturgt, jednak umélecka dramaturgie
naSich tvdr€ich skupin. Snazime se také soustavné
zkvalitiovat tvlrce a redaktory v jednotlivych TS, ale
i v dalSich utvarech ve CVYR.

Jak do koncepce Centra vyroby zapada poslani
Archivnich a programovych fond? (Jednim z je-
jich cilG, rozhodné ne jedinym, ale podstatnym, je
boru by tedy bylo do Centra vysilani. Pro¢ jsou te-
dy tyto fondy zafazeny do Centra vyroby?)

Ano, v Uvahu pfichazeji obé moznosti, které povazuiji
za rovnocenné. Volba padla na CVYR, ale nemyslim, ze
by se néco zasadné zménilo pfevodem APF do CVYS.
Jaka vnimate ohrozeni a rizika, jez ¢ekaji média
verejné sluzby u nas v budoucnosti? Co povazu-
jete za nejvétsi nebezpeci, které tato média dnes
ohrozuje? Jak je mozné se jim branit?

Média vefejné sluzby jsou ohrozena z mnoha stran.
Akutni je ohrozeni vyplyvajici z pokracujiciho procesu
oligarchizace médii. Nezanedbatelny je vSak i tlak po-
liticky, jehoz sougasti jsou i Uvahy o spojeni rozhlasu
a televize. Urcité riziko je spojeno i s rozvojem korpo-
ratnich médii a internetu. Zatim ale mame trumfy v ru-
kou my. Je na nas, abychom byli pfipraveni a vysilali
kvalitni obsahy, potfebné pro rozvoj ob&anské spole¢-
nosti.

Dékuji vam za rozhovor.
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Mgr. Ondiej Novacek
Radio Retro

Napad na Radio Retro vznikl v souvislosti s 90. vyro-
¢im Ceského rozhlasu, kdyZ jsme pfemysleli nad néja-
kym opravdu specialnim darkem pro vérné posluchace.
Nakonec vzniklo jednodenni internetové Radio Retro,
kterému jsme dali podtitul (anebo chcete-li claim) 90 let
Ceského rozhlasu ve 24 hodinach. Trojice dramaturgt
Eva Je$utova, Tomas Cerny a Robert Tamchyna vybra-
li nejvétsi klenoty z rozhlasového archivu, mezi kterymi
nechybéli legendarni Jak se mate, Vondrovi?, A léta bé-
zi, vazeni s Karlem Kynclem, Meteor s Oldfichem Un-
grem anebo reportaz z hokejového utkani CSR — USA
z MS v Praze 1959. Specialné pro RR byla vytvofena
netradi¢ni moderatorska dvojice Jan Pokorny a Jaromir
Ostry, ktera (svéte, div se) doposud spole¢né nikdy ne-
moderovala. Jaromir Ostry ke své misi poznamenal: ,Je
to jako kdyz pfijdete na svatbu, na stole jsou Fizky, husa,
salat, knedlik, zeli, pivo, dorty, ovoce, okurci¢ky — neda
se vybrat a ¢lovék musi ochutnat od kazdého trochu
a povalet na jazyku.”

Retro se zahy ukazalo jako ten pravy darek k rozhla-
sovym narozeninam, nebot béhem tfi tydna si ho ,roz-
balilo“ nékolik desitek tisic posluchacu, fada z nich opa-
kované. Kombinace nostalgie se Spi¢kovou kvalitou dél
nasich rozhlasovych pfedchidct, atraktivni moderaci
a snadnou technickou dostupnosti zafungovaly spoleh-
livé a donutily autory kvétnové Retro |. doplnit o nové
¢ervnové Retro Il. Prvni Retro jsme totiz koncipovali ja-
ko 24hodinovy stream, coz znamenalo, Ze ve stejném
Case kazdy den bézel stejny kus vysilani, coz vedlo
k rychlejS§imu oposlouchani. U druhého Retra jsme uz
byli chytfej§i a smycku jsme prodlouzili na 27 hodin, coz
znamenalo, Ze se program v nasledujicim dnu vzdy po-
sunul o tfi hodiny. Retro znamenalo velké plus pro spe-
cialni rozhlasovy web k 90. vyroci, protoZze jeho na-
v§tévnost v dobé vysilani Retra stoupla okamzité témerf
z nuly mezi 3000 az 5000 navstévnikd denné.

V poradi treti Radio Retro jsme zasvétili 45. vyro€i
srpnové okupace 1968. Nadézda Havova s Tomasem
Cernym v roli moderatortl predstavili ,nejdelsi jaro v his-
torii“, tak znél claim Réadia Retro 1968. Dejme slovo kli-
Cové osobé, na jehoz bedrech po celou dobu spocivala
hlavni tiha projektu Radio Retro, Tomasi Cernému: ,My

dnes radi pfipominame slavnou, hrdinnou kapitolu Ces-
koslovenského rozhlasu v podobé jeho proti-invazniho
vysilani, které neumlklo po cely prvni tyden okupace po
21. srpnu. AvSak! Nespocet pozoruhodnych poradi pfi-
pravili tvarci programu stanic Ceskoslovensko 1, Praha
a Ceskoslovensko 2 uz b&hem tzv. Prazského jara. Po-
sloucha se to ze starych paskd krasné a Clovéku se
hrozné& moc chce drzet tomu palce. Bohuzel ale zname
vysledek.”

KdyZ jsme na pfelomu listopadu a prosince chystali
Radio Retro Stastné a veselé, tentokrat s privodci Lu-
cii Vybornou a Véaclavem Zmolikem, bylo pfedem jasné,
ze to bude posluchaésky ,trhak®. To nejlepsi z vanoc¢-
niho a silvestrovského vysilani, okofenéné prezident-
skymi projevy Antonina Zapotockého ¢i Gustava Husa-
ka, bylo sazkou na jistotu. Béhem svatk( se na webu
Retro stalo patou nejposlouchanéjsi stanici Ceského
rozhlasu, na mobilech bylo dokonce uplné nejposlou-
chanégjsi.

V budoucnu bychom méli s projekty typu Radio Retro
zachazet jako se vzacnym kofenim, které dokaze jidlo
vyladit k dokonalosti, ale pfi nadmérném uziti maze jid-
lo pékné zkazit. Retro rychle zazafilo a pomér vykon —
cena byl vynikajici, pravdépodobné vibec nejlepsi ze
v8ech specialnich projektd v posledni dobé. Na druhou
stranu si musime uvédomit rizika pfipadného dalSiho
replikovani Retra. Cesky rozhlas nastoupil cestu budo-
vani vnimani znac¢ky jako moderniho, dynamického,
technologicky i obsahové vyspélého medialniho domu,
ktery se diva smérem do budoucnosti. S pojmy archiv &i
retro je potfeba zachazet pfiméfené. DalSim divodem je
nutnost zachovat obsahovou exkluzivitu archivnim po-
fadim vysilanym na Dvojce ¢&i Vitavé a rovnéz nové
spusténé Radiotéce. Retro urcité nekonc¢i, pouze by ne-
meélo byt projektem samo o sobég, nybrz teaserem neboli
upoutavkou na dalsi historické projekty Ceského roz-
hlasu. Aktualnim prikladem je leto$ni Znovu 89, které
v zafi podpofime specidlem mapujicim rlizné podoby
ideologie v rozhlasovém vysilani pred listopadem 1989.
A v prosinci nas eka Radio Retro Stastné a veselé Il.,
které bychom radi vyuZili jako podporu pro rozhlasovou
Radiotéku.
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PhDr. Bronislava Janeckova

Drama tvorby dokudramat

aneb Jak se valci v tymu tviircii cyklu ,,Bitvy 1. svétové valky”

Sto let od za¢atku 1. svétové valky (ve svété Castéji
nazyvané jako velka valka) bylo mimofadnou vyzvou pro
rozhlasové dokumentaristy a toto vyro€i tak dalo v roce
2014 vzniknout nékolika desitkam dokumentarnich po-
fadll. Soubézné se tak v rozhlase pfipravuje nékolik am-
biciéznich projektl, v nejednom pfipadé pfipravovanych
pro vysilani vice stanic Ceského rozhlasu. Zastavme se
tentokrat u toho zanrové a autorsky nejnarocnéjsiho.

Uz v roce 2013 se v tzv. programové burze objevil po-
zadavek stanice Vltava na vznik Sesti témér hodinovych
dokudramat: Bitvy 1. svétové valky, ve kterych by byl
polozen dliraz na strategii boje a jeho pribéh. Stanice
totiz chtéla odlisit tyto velké dokumenty od dal$iho pla-
novaného cyklu Polni posta, ktery je postaven na cita-
cich vale¢né korespondence, kterou stanice ziskala i od
posluchact na zakladé vyzvy. Bitvy 1. svétové valky
mély byt naproti tomu velkym zvukovym ,platnem®,
v némz se posluchac ocitne uprostfed bojovych opera-
ci a kde se hrdinové pfibéhu stavaji sou¢asti gigantic-
kych déji.

Co si predstavit pod tim slovem ,dokudrama®“, které
zacalo byt v posledni dobé ¢asto pouzivanym a témeér
modnim pojmem. Jako dokudrama vnimali kolegové
z Radiozurnalu sbérné reportaze, zachycuijici jejich zivot
den po dni. Dal$i kolegové povazuji Eetby z knih faktd ta-
ké za dokudrama. Stejné byva nazyvan i Cisté drama-
ticky zanr, ktery je nato€en podle autentickych udalos-
ti.

Pojem dokudrama z oblasti filmové tvorby oficialné
oznaduje specialni formu dokumentu doplnéného dra-
matizovanymi scénami. Stoji tu vedle sebe komentare
historikl, vypravéni pamétnikl, citace z pramen(, ale
i hrané scény vytvorené na zakladé realnych faktd. Tato
charakteristika mlze stejné dobre platit i pro rozhlaso-
vou tvorbu.

Je tfeba si polozit otdzku, do jaké miry ma byt drama-
tizovana ¢ast fikci (pouze pfiblizné inspirovana fakty) ne-
bo zda se ma autor pfisné fidit skute¢nosti: €ili co je jes-
té stylizace v ramci dokumentu a kam by se tvlrce ve
svém rozletu uz poustét nemél. Pravé o mife stylizace
v dramatizovanych ¢astech dokument( se mezi rozhla-
sovymi dokumentaristy dost diskutuje. A to tim spis, ze
prolinani dokumentu s dramatizaci v rozhlase nebyvalo
v minulych letech béZnym tvlr¢im postupem. Neni pre-
kvapenim, ze dokumentarista ma tendenci ctit pfede-
vSim fakta, ale misty se pokousi o jejich pretaveni do
dramatizovaného tvaru. Nejen proto, ze je to poslu-
chacsky atraktivni, ale také proto, ze fikce nam umoz-
fuje vytvaret néco jako mustky, které nam spojuji déjo-
vé linie tam, kde neni dostatek dokumentarnich prame-
nd. V této souvislosti zaznéla pfi jednom poslechu otaz-
ka: ,A vime, Ze to ten ¢lovék takhle opravdu fekl? Je

vhodné nékomu vlozit do ust vétu, o které se nikdy ne-
dozvime, Ze tak skute¢né byla fe¢ena?“ To se tedy
opravdu nedozvime, ale mame k dispozici prameny
a zname fakta a udalosti, které nas hrdina prozival. Ty
jsme si nevymysleli a vymyslet si je nesmime. Mohli
jsme vSak poznat jeho styl vyjadfovani a mysleni z do-
pist nebo denikd. Na né je mozné ,jeho stylem“ navazat
v mistech, kde autentické zapisky chybi nebo kde chce-
me umochnit tvar dramatizovanymi prvky. Nékdy fikce po-
maha preklenout pretrzitost déju v autentickych prame-
nech.

Uvedme si konkrétni pfiklad z dokumentu popisujici
scény z bitvy o Hali¢. Jednim z hrdinl je 27lety malif
Jindfich Prucha, ktery si oblékl uniformu rakousko-uher-
ského vojaka proti své vili. Tfi dny pfed bitvou napsal
své milé Ludmile Hegenbartové dopis: Halic, to jsou
ohromné plochy pldy, ktera leZi ladem. Lidé jsou tu za-
mikli, zaraZeni, neveseli. Kdybych mohl vzit do ruky $té-
tec, tu krajinu bych namaloval. Misty je vidét vojenské
zasobovaci tabory, pole zneklidnéné barevnymi skvrna-
mi v hnédi, ¢erni a Sedi. Bilé koSile Huculti a holubi Sed
koni. Cerri kalhot, vlasti dlouhych a vinitych. Trava
a stromy kolem cest jsou sedivé prachem, jen nebe je
jasnéjsi.

Z textu vyplyva, ze Jindfich Prucha nevnimal Hali¢ ja-
ko vojak, ale pfedevsim jako malif, ktery ji popisuje ja-
ko obraz. Ten citovany text je shodou okolnosti posled-
ni dopis, ktery napsal nékolik dni pfed tim, nez jej zabi-
la stfepina z délostfeleckého granatu. Ale dokumenta-
rista se nechce smifit s tim, Ze posledni dochovana au-
tenticka slova jeho hrdiny byla napsana jesté pred hlav-
ni udalosti. A pravé tady stylizace umozni pokra¢ovani.
Lehka fikce je v tom, Ze jeden hlas interpreta ¢te vzpo-
minky tfi vojakl (a tato skute¢nost je v textu pfiznana),
takze tam, kde skoncilo jedno svédectvi, nastupuje dru-
hé — vidéné o¢ima druhého hrdiny — vojina u sanitni sluz-
by Bedficha Opletala. A na néj navazuji dali déje pro-
zivané pésékem Josefem Jiraskem. Posluchac ve vy-
sledku vnima jeden uceleny pfibéh, ktery vSak ve sku-
te¢nosti prozili tfi rizni vojaci. Pro tento dokument vzni-
kl i fiktivni monolog, ktery jako by navazoval na Pruchiv
posledni dopis. V jeho stylu byla vytvofena scéna, ve
které Jindfich Prucha popisuje své posledni minuty zi-
vota uprostfed bitvy — a opét jako dramatické barevné
platno: Obraz zkazy. Ti, ktefi preZivaji, jsou polosileni
a unaveni tak, Ze prestavaji myslet. Cerna. Cerstva ha-
liéska zem, ktera nestihla zartist. Sedd. Uniformy a déla.
Béh v trychtyrich vybuchu. Oslriujici zablesky a kour.
Jen obcéas prosvitne modré nebe. Krik a nahle ticho. Po-
sledni nenamalovany obraz.

Fikci mUze byt i lakava hypotéza, ze se Bedfich
Opletal s Jindfichem Pruchou setkali, kdyz prvni u nich



40 ~ERzEm

pfichazel po bitvé sbirat ranéné a mrtvé. Vi se, ze Jind-
fich Prucha podlehl smrtelnému zranéni az po dvou
dnech. Mozna se Opletal s Pruchou opravdu setkali,
a pokud ne, tak to neni pro historii této bitvy nijak defor-
mujici fakt.

Formu sdruzeni vice postav do jedné pouzilo v cyklu
,Bitvy 1. svétové valky“ nezavisle na sobé vice autord,
protoZze malokdy se naSel nosny text a pfibéh, ktery by
pokryl d&j celého, témér hodinového dokumentu. Tuto
moznost mél jediné Daniel Moravec, ktery postavil do-
kument ,Drina — Tazeni plné omyl(“ na deniku Egona
Erwina Kische, ktery se bitev na Driné zuc€astnil jako je-
den z vojaki. Jitka Skapikova a Radka Lokajova ve
svych dokumentech o bitvach ze zapadni fronty (Somma
a Verdun) intuitivné pouzily stejné sdruzeni postav. K té-
matim jednotlivych bitev bylo pfi pfipravé scénari na-
lezeno mnoho utrzkovitych vzpominek, jednotlivych do-
pisli a ¢asti denikd, které sice maji své konkrétni pisa-
tele, ale pokud by autofi postupovali mechanicky a pfis-
né pfifazovali ke kazdému pramenu zvlastni hlas, doslo
by k rozdrobeni déje a v dokumentech by se objevilo to-
lik interpretd, ve kterych by se ani pozorny posluchac ne-
vyznal. Toto pfiznané ,sjednoceni osudi“ pak dava au-
torlm moznost vytvaret i silné momenty, kdy napfiklad
na zavér dokumentu ,Pfibéh bitvy u Verdunu“ autorka
vklada postavé francouzského vojaka tato slova: Kdo
jsem? Louis Barthas, Georges Bernanos, Henri Bar-
busse, Louis Larreguy, Alfred Joubaire... Pierre, Jean,
Francoise... Mohl jsem byt kymkoli u Verdunu. Stokrat
jsem zemrel. A témér vsichni moji pratelé zemreli ve val-
ce. Kdyby alespori ta smrt méla néjaky smysl, néjakou
opravdovou cenu... VSichni zemreli pro nic...

TvureU, ktefi se ve svych dokumentech odvazi pouzi-
vat dramatizované prvky, je zatim velice malo. Tento
zanr totiz vyzaduje autory, ktefi maji povédomi jak o do-
kumentu, tak o dramatickych formach. Jestlize jsme by-
li jako tym postaveni pfed ukol vytvorit Sest dokudramat
z bitev 1. svétové valky, pak pro vétsSinu (jinak zkuSe-
nych) autor( to byla vyprava do malo probadaného te-
rénu rozhlasové tvorby, ktera, jak jsme se shodli, ,nam
dava dost zabrat®“. A to od naro€ného sbéru materiald,
ziskavani odbornych poradcl, prekladani zahrani¢nich
pramenu az po hledani vysledného tvaru v tymu autor
— dramaturg — rezisér. Jen posluchaci mohou posoudit,
do jaké miry se nam to zdafilo.

Vedle hledani a upfesriovani hranych prvk(i v dokudra-
matech byla pro tym autort ,bitevnich dokumenti*“ no-
va i intenzivni spoluprace s ¢inohernimi reziséry. Jsem
pfesveédcena, ze Slo oboustranné o inspirujici setkani.
Donedavna jsme méli pocit, Ze mezi naSimi profesemi
je spi$ délici Cara a ze reziséfi zabyvajici se predevsim
dramatizovanou tvorbou dokument vétSinou nevnimaji
jako ,svUj“ zanr. Také dokumentaristé ¢asto povazova-
li uCast reziséra na finalnim tvaru pofadu za nadbytec-
nou. Myslim, ze v pfipadé tohoto cyklu doslo k prolo-
meni bariér, a odnesla jsem si z nata¢eni téchto doku-
mentu pfijemny pocit, Ze pfetrvava chut spolupracovat
na podobnych projektech i nadale. Naopak, pro obé

strany to je vyzva. Kazdy ze tfi rezisérl pfispél k vy-
slednému tvaru dokudramat svym specifickym stylem.
Zatimco Vlado Rusko pojal bitvy na Driné jako ohromu-
jici zvukové drama, Petr Mancal vypravél o Hali¢i tiSeji
(jak jen to v bitvé jde) a ve stylu komorni eseje. Dimitrij
Dudik dal v bitvé na Sommé prednost sile hereckych
partd s minimalistickym pouzitim zvuk(. V&echny styly
vSak funguji a prave ta rizna pojeti jsou dalsi vzajem-
nou inspiraci k budoucim moznym projektim. PiSi ten-
to ¢lanek v ¢ase, kdy jsou hotové tfi ze Sesti téchto do-
kumentU a dalsi tfi se intenzivné tvofi, takZze se nemohu
vyjadfovat k druhé puli cyklu, ale zfejmé uz je, Ze pravé
tito tfi ,nasi“ reziséfi budou Ucastni i na tfech zbyvajicich
dilech cyklu.

Za zminku stoji i hudba dokument(. Pro cykly véno-
vané 1. svétové valce napsal Hubert Bittman specialni
hudbu - od komponované znélky pfes hudebni podkre-
sy, dramatické motivy, celou $kalu pfedéll a hudebnich
,nalad®. | to je novy prvek spoluprace, ktery bylo mozné
vyuzit pravé proto, ze autor hudby je osobnosti uvnitf
rozhlasu, ktera je schopna operativné vyjit vstfic poza-
davkdm autord, dramaturgie a reZiséra ozvuceni. A to uz
je dalsi ¢len tvaréiho tymu. Neznamena to, Ze je v téch-
to dokumentech pouzivana jenom tato hudba, ale je je-
jich hlavni hudebni linkou, ktera cyklu dava dalSi speci-
ficky zvuk.

Velkou trpélivost a vstficnost pfi nata¢eni kazdého do-
kudramatu pfedvadi rezisér ozvuéeni Petr Splichal. Bi-
tevni téma samo o sobé vyzaduje mnoho zvuk(, pfi¢emz
je tfeba rozeznat, jak praskne délo v prvni svétové valce
a Ze neni mozné do téchto dokumentut pouzit kulomety,
tanky a déla z druhé svétové valky. Zvuk prvniho tanku
vyrobeného Angli¢any bylo proto nutné ,vymyslet“ a za-
pojit pfedstavivost, jaky zvuk mohl vydavat tézky a ne-
motorny plechovy kolos, ktery se vali mezi délostfelec-
kymi kratery maximalni rychlosti 6 kilometr( za hodinu.
Vyslednym zvukem je néco mezi zpomalenym sk¥ipénim
mlynku na maso a velkorypadlem v povrchovém uhel-
ném dole. Ale je to velmi sugestivni. Také pozadavek na
zvuk startu hydroplénu v roce 1917 z mofe a jeho na-
sledné zFiceni do mofe patfilo k vrcholtim Splichalovy vy-
nalézavosti. Ted pfemysli, jak splnit pfani autorky na
blizky detail odletu holubich kfidel, na rachot tfiStici se
pevnosti pod délostfeleckou palbou nebo na zvuk tupych
uder krumpact do zmrzlé hliny. O to horsi, Ze poZada-
vek pfiSel uprostied Iéta. Nechme se pfekvapit jeho vy-
nalézavosti nebo operativni asertivitou pdvodni zamér
rozmluvit, nabidnout zvuk jiny, také funkéni, nebo do-

této profese.

Shrnu-li ten pulrok, ve kterém se zrodily prvni ¢tyfi scé-
néare bitevnich dokudramat, tfi se natocily a kdy vSichni
zminovani tvarci jesté spole€né s mistry zvuku tvofi dob-
fe fungujici partu, ktera vnima tuhle praci jako vzajem-
nou inspiraci a velké tvaréi dobrodruzstvi, jsem rada, Ze
mohu byt u toho. To, co se odehrava kolem vzniku cyk-
lu ,Bitvy 1. svétové valky“, je také (tvarci) bitva — ale vy-
pada to, Ze strategie tohoto boje zatim vychazi. Je ji
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skvéla tymova spoluprace. Takze tentokrat nefeknu,

jsem rada, Ze uz je to za mnou, ale: t€5im se na dalsi boj.

Cyklus ,,Bitvy 1. svétové valky“:

Bitvy na Driné — ,Tazeni pIné omyl(“ — scénaf: Daniel
Moravec, rezie: Vlado Rusko

Bitva o Hali¢ — ,Posledni obraz" — scénar: Bronislava Ja-
neckova, rezie: Petr Mancal

Mgr. Adéla Havrankova

Bitva na Sommé — ,Masakr v zemi nikoho* — scénar: Jit-
ka Skapikova, rezie: Dimitrij Dudik

Bitva u Verdunu — ,Do posledniho muze® — scénar: Rad-
ka Lokajova, rezie: Vlado Rusko

Bitva u Zborova - scénar a rezie: Petr Mancal

Bitvy na Soci — scénaf: Bronislava Janeckova, rezie:
(asi) Dimitrij Dudik

PRESSpektivy - Budoucnost Zurnalistiky -
prileZitost nahlédnout pod poklicku Ceského rozhlasu

Cislice &tyFi nemusi mnohym pfipadat zavratné vyso-
ka. Mnohdy ale nejde o kvantitu, ale spi$e o kvalitu, coz
potvrzuiji tyfi pokragovani mezinarodniho projektu Ces-
kého rozhlasu s nazvem PRESSpektivy — Budoucnost
zurnalistiky, které zmapovaly hned nékolik zajimavych
pfibéhd. Navic rozhodné nehodlaji konéit a vyhlizeji dal-
Siro¢niky, pficemz stale pfemysleji, jak se zdokonalovat
a oslovit jesté vétsi pocet zajemcl.

Jak napovida samotny nazev i podtitul, iniciativé jde
pfedevsim o budoucnost — o budoucnost novinafiny, at
uz vtélené do odbornik(i nebo expertll, zabyvajicich se
urgitych trendem, do studentl vysokych Skol, u kterych
je pravdépodobné, Ze se vydaji na drahu novinare, ale
také do téch, kdo se zurnalistice vénuji v Ceském roz-
hlase, potazmo v Ceské republice, nebo je novinafina
prosté zajima. VSichni vzajemné totiz tvofi propletenec
vedouci k tomu, jak bude novinafina vnimana verejnos-
ti a spolecnosti viibec.

Z&kladni myslenkou a motivem pro spusténi této ini-
ciativy Ceského rozhlasu je pfesvédéeni, ze pokud se
muzeme naudit néco jinde, pfipadné mame prileZitost
se inspirovat, udélejme to a nevymyslejme slozZité uz
osvédcCené a fungujici. Pfi setkdnich se zahrani¢nimi
hosty jsme nejednou dosli k tomu, Ze vlastné feSime
dost podobné problémy a v naSich zemich probihaji vel-
mi podobné diskuze. To je dost velky ddvod k tomu,
abychom si navzajem naslouchali a pfipadné si uSetfili
neuspéchy, které uz mohli zazit jinde.

PRESSpektivy se konaji dvakrat ro¢né, a to na jafe
a na podzim (duben/listopad). Sérii dosavadnich roénik
odstartoval Alex Balfour, $éf novych médii na londyn-
skych olympijskych a paralympijskych hrach, které byly
velkym uspéchem a jsou oznacovany za prvni digitalni
olympiadu v historii. Potvrzuji to také Cisla — stranky té-
to letni olympiady mély 109 milion(i unikatnich navstév-
nikd a celkem 5 miliard zhlédnuti stranek, 15 miliond sta-
zenych aplikaci a bezmala 5 miliont follower( na soci-
alnich sitich. Alex je ale také mimo jiné tim, kdo se bé-
hem své kariéry podilel na spusténi jednoho z nejpopu-
larnéjSich webu ve Velké Britanii, a to webovych stranek
listu The Guardian. Pomysiné Zezlo pfevzal od hosta
z Velké Britanie rusky novinar, publicista, akademik, né-
kdejsi promotér, Séfredaktor ruského vydani ¢asopisu

Playboy, zkratka muz mnoha profesi — Artémij Troickij.
~Jeho* PRESSpektivy se vénovaly pfedevSim novinar-
skému a uméleckému aktivismu, autocenzure nebo hra-
nici vefejnopravniho vysilani, hudbé jako formé protestu,
respektive roli vefejnopravniho média pfi prosazovani
nemainstreamové hudby. V dalSich rocnicich jsme uz
pfivitali hned dvojice hostl, a to Johana Ljungstréma
a Tove Svenoniusovou ze Svédského rozhlasu, spolu-
autory publikace Social Media — A Handbook for Jour-
nalists, a naposledy Jamese Hardyho, $§éfa komunikace
zpravodajstvi BBC, a Mika Mullana, medialniho stratéga
Evropské vysilaci unie (EBU). A opét byla fe¢ o social-
nich médiich a vefejnopravnosti, ale ponékud z jinych
uhld pohledu, nez tomu bylo v pfedchozich pfipadech.
A tak to je, PRESSpektivy se snazi hledat rGzné uhly po-
hledu na zalezitosti, které jsou aktualni a pulzuji pravé
v novinarském svéte.

Vyznamni a zajimavi hosté, Sance divat se pod ruce
zkusenym profesiondltm, ale predevsim prakticka prace
a vytvoreni pfispévku, nikoliv toho do Supliku, ale pfispév-
ku, ktery se opravdu odvysila — to jsou zfejmé nejvétsi la-
kadla PRESSpektiv pro studenty vysokych Skol. Ve svém
hodnoceni to mnohokrat zmifuji. Ondfej Cizek z Univer-
zity Palackého vyjmenovava, co na PRESSpektivach oce-
fuje: ,,Pro mé osobné byla ucast na PRESSpektivach za-
sadni ze dvou duvodu: za prvé jsem mél naprosto vyji-
mecnou prileZitost prezentovat svij namét na rozhlasovy
porad v pouhych dvou intenzivnich minutach pred tfemi
rozhlasovymi osobnostmi v ¢ele s Jamesem Hardym, $é-
fem zpravodajstvi britské BBC. To je vyzva, kterd se ne-
nabizi kaZdy den. Druhym divodem pak je skvéla koope-
race naseho tymu v ramci Radia Wave pfi prdci na spo-
lecéné reportazi. Je vzdycky paradni podilet se na nécem
s lidmi, ktefi maji bezpochyby talent a pfitom jim nechybi
nadhled a smysl pro humor.“Mezi ¢tyfmi desitkami ucast-
nikl PRESSpektiv napfi¢ univerzitami jich najdeme hned
nékolik, ktefi nasledné méli pfilezitost zucastnit se staze
v Ceském rozhlase, pfipadné s nim néjakym zptsobem
spolupracuiji, at uz v regionalnich redakcich, nebo rovnou
v prazském ustfedi. Pfibéh jednoho z nich si mdzete pre-
Cist v rozhovoru na zavér tohoto &lanku.

Je jasné, Ze bez zapalenych lidi, ktefi do své prace
nevkladaji nadSeni a néco ze sebe, by PRESSpektivy
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nemohly byt projektem, kterym jsou. Zatim se dafi spo-
lupracovat s témi, kdo projekt posouvaji dale a délaji ho
lep§im. Snad to zUstane realitou i v nadchazejicich le-
tech.

A protoze PRESSpektivy jsou z velké ¢asti o lidech,
ktefi se na nich podileji, rozhodli jsme se pfinést zkuse-
nost dvou z nich. Shodou okolnosti se potkali na uplné
prvnim roéniku PRESSpektiv. Rozhovor poskytl Skolitel
a reportér Radia Wave Robert Candra a Tomas Jelen,
student Fakulty socialnich studii a v sou€asnosti také re-
daktor Ceského rozhlasu Brno.

Robert Candra o sobé v medailonu pro prvni PRESS-
pektivy napsal, Ze je ,povahou spiSe prelétavy ochutna-
vac”, nicméné stal se tim, kdo se béhem dosavadnich
¢ty roénik(l PRESSpektiv ujal role $kolitele, tedy néko-
ho, kdo vede studenty v rozhlasové praci, uz dvakrat.
A vyborné mu sedla. Trpélivy, ochotny naslouchat a pro-
fik kazdym coulem, takovy je Robert Candra. Studoval
ucitelstvi ¢estiny a angli¢tiny na Pedagogické fakulté,
pozdéji také medialni studia na Fakulté socialnich véd
Univerzity Karlovy, ale nakonec se rozhodl vydat se pfi-
mo do praxe. Prodel Ceskou televizi, kde se podilel na
rozjezdu zpravodajské stanice CT24 a vyzkousel si tam
hned nékolik pracovnich pozic. Od roku 2009 je vyraz-
nou tvafi Radia Wave, stanice Ceského rozhlasu. V lis-
topadu 2012 se spole¢né s Tomasem Kohoutem, spor-
tovnim reportérem Ceského rozhlasu — Radiozurnal, stal
Skolitelem viibec prvniho roéniku mezinarodniho projek-
tu PRESSpektivy — Budoucnost Zurnalistiky.

Roberte, kdyz feknu PRESSpektivy — Budoucnost
zurnalistiky, co té napadne?

Pfilezitost setkat se s partou nadéjnych mladych lidi,
ktefi maji aktivni zajem o (rozhlasovou) zurnalistiku, a ta-
ky s inspirativnimi hosty ze zahraniéi. Sance pfedat né-
co z vlastnich zku$enosti dal$im a na druhou stranu pro
sebe nacerpat néco cenného od zkuSenéjSich.

Popis, co to viastné vSechno obnasi.

Ve struénosti: setkani studentt, $kolitelt a hostd, nej-
dfiv neformalni, potom pracovni, které vyvrcholi natace-
nim a kompletni vyrobou rozhlasovych pfispévku. Ty se
potom regulérné odvysilaji. U¢astnici se m{izou v pribé-
hu dozvédét spoustu obecnych i prakticky vyuzitelnych
informaci a v neposledni fadé si vyzkous$et vyrobu real-
ného rozhlasového prispévku, coz podle mych zkuSe-
nosti kvituji jako véc, ktera jim pfi studiu citelné chybi.

Jak tézkeé je nevnhucovat mladym lidem svou pred-
stavu o prispévku a pouze je jemné vést a zasah-
nout jen v pravou chvili?

Zfejmeé jak pro koho. Pfi svém prvnim zapojeni do to-
hohle projektu jsem mél na samém zacatku pomérné
jasnou predstavu o tom, jak bych dané téma nebo za-
dani zpracoval ja. Skolitel se ale musi umét nad tohle po-
vznést a béhem PRESSpektiv fungovat dejme tomu ja-
ko editor, ktery zaucuje redakéniho eléva. A samoziej-
mé rychle zjisti, Ze je tfeba pfijmout i jiny styl prace nebo
pohled na véc nez jeho vlastni. Ze strany studentd, ktefi

na zadani pracuji ve skupinach, mozna byva vétsi vyzva
v tom dokdzat sladit nazory nékolika lidi na to, jak by je-
jich spole¢né dilko mélo vypadat. | v tom jsou PRESS-
pektivy pfinosné.

Jaka to pro tebe byla zkuSenost?

PFijemna a obohacujici v mnoha smérech. Praci s mla-
dymi mam rad, studoval jsem ucitelstvi— a ostatné pravé
mladi jsou hlavnim publikem na$i stanice, takze spo-
jeni PRESSpektiv a Radia Wave mi pfijde Uplné pfiro-
zené.

Ty jsi zatim jediny ze SkolitelQ, ktery uz ,,$kolil“
dvakrat. Co pro tebe bylo jiné poprvé a podruhé?

Podruhé jsem byl mif nervézni. Mél jsem taky realis-
tictéjSi ocekavani ohledné toho, s jakou vybavou ucast-
nici PRESSpektiv ze $kol pfichazeji, a taky jsem byl
schopny spole¢nou praci na pfispévku ¢asoveé lip roz-
vrhnout.

Mladi lidé se chodi na PRESSpektivy ucit nové vé-
ci. Ale co se mize naucit takovy Skolitel z kon-
taktu s mladymi lidmi?

Pro novinare, ktery ma obecnou zvidavost jaksi v po-
pisu prace, je setkani s lidmi, ktefi maji uz diky svému
véku jinou perspektivu, vzdycky zajimavé. Vyrazné na
mé zapUsobily pomérné velké rozdily mezi studenty, kte-
fi za sebou maji néjaké praxe v médiich, a témi, ktefi
znaji novinarinu jen z poslucharny. To ale samozfejmé
spi$ nez o mladych adeptech femesla vypovida o urci-
tych slabinach systému jejich odborné pfipravy.

Po dvou dosavadnich ro¢nicich v roli Skolitele —
jak vidis budoucnost zurnalistiky?

Jednim slovem pozitivné. Zurnalistika se méni, ale vy-
vijela se vzdycky. Néktefi zkuSené&jsi novinafi mluvi
o trendu k povrchnosti, banalité, infotainmentu atd. Ma-
ji jisté obavy, Ze to, co pfijde nebo uz pfichazi, bude je-
nom horsi nez to, co bylo. Ale i tyhle obavy jsou tak né-
jak cyklické a existovaly asi vzdycky. Cas ukaze.

Jaké projekty ted zaméstnavaji tebe?

Naprosto mé pohlcuje prace vedouciho programu
a editora vysilani Radia Wave, do které jsem pred néja-
kym ¢asem tak trochu ,spadnul” jako zaskok za odcha-
zejiciho kolegu a ktera mi zatim (k mému potéseni) zl-
stala. Po letech na redaktorské pozici to pfede mé sta-
vi spoustu novych vyzev a moznosti, jak kreativné pra-
covat s programem stanice a s redakénim tymem. Né-
kdy to ma k PRESSpektivam vlastné docela blizko.

Kdyby sis mél vybrat nékoho za svého Skolitele
ty, kdo by to byl a pro¢?

Inspiraci pro mé byli uz mi dosavadni kolegové-sko-
litelé, ale téch, kdo jsou dal v oblasti, které se ¢lovék ve-
nuje, je vzdycky mofe. Nebylo by fér vypichnout jedno-
ho nebo jednu z mnoha. Cisté teoreticky mé bavi pred-
stava PRESSpektiv pod vedenim Huntera S. Thom-
psona nebo Johna Peela. Ani jedno uz se bohuzel ne-
stane.
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CtyFi desitky studentl uz mély moznost z¢astnit se
projektu PRESSpektivy — Budoucnost Zurnalistiky.
A kazdy z nich ma svUj jedine¢ny pfibéh. Ne vSem ale
PRESSpektivy prevratily zZivot, v nadsazce feceno,
vzhlru nohama. Tomas Jelen, student medialnich studii
a zurnalistiky na Fakulté sociélnich studii Masarykovy
univerzity, plisobi dnes jako redaktor Ceského rozhlasu
Brno. A jeho pferod v rozhlasového novinare do znac-
né miry souvisi pravé s PRESSpektivami.

Tomasi, popi§ nam zbézné svij Zivot pred listo-
padem 2012?

MUj Zivot pred listopadem 2012 vypadal tak, Ze jsem
chodil do $koly, na Fakultu socialnich studii do Brna, kde
jsem se taky narodil. Studoval jsem tusim druhym rokem
zurnalistiku a sociologii, v listopadu 2012 jsem tedy byl
v tfetim semestru. A ,studoval jsem“ je trochu silné slo-
vo. Cely rok 2012 az pfiblizné do zafi jsem zasvétil fi-
nan¢nimu poradenstvi, ke kterému jsem se nechal zla-
kat. Ale poté jsem z ného vystfizlivél, takze v tom zmi-
néném listopadu jsem se ,vratil“ do Skoly. A zacal jsem
se citit provinile, ze do §koly moc nechodim, Ze ani ne-
vim, co to ta zurnalistika je. Ja se totiz k zurnalistice do-
stal proto, Ze se ten obor jmenuje ,medialni studia a zur-
nalistika“. Mé zajimala pfedevSim medialni studia, tedy
Facebook, internet, internetovy memy a podobné. A tu
zurnalistiku jsem vlastné tak néjak trpél.

Urcité je ti jasné, kam jsem tou otazkou sméro-
vala. V listopadu 2012 se konaly vibec prvni
PRESSpektivy. Co té pfimélo se prihlasit?

PFfimél mé pfihlasit se pravé ten pocit provinilosti, ze
tady néco studuju a Skola mi nabizi celou fadu dobro-
volnych, extra ¢innosti a ja na to v8echno kaslu. Tak
jsem se v navalu provinilosti pfihlasil na jeden workshop,
kdy nas nékolik $lo s rozhlasovym sportovnim novina-
fem Tomasem Kohoutem na hokej a zkou$eli si Zivy ko-
mentar zapasu. A Tomas mi potom fekl, ze budou v Pra-
ze prvni PRESSpektivy, Ze to mam zkusit. A jesté ten
vecer, odhadem o pUlnoci, jsem napsal a odeslal na
PRESSpektivy pfihlasku a motivaéni dopis.

Jaka to byla zkusenost?

ZkusSenost to byla silna. Ja jsem byl vazné takova ta-
bula rasa co se rozhlasu, ale Zurnalistiky obecné, tyce,
protoze skole jsem opravdu moc nedaval. Za jeden den
jsem se naucil, Ze novinar je ve stresu. A rozhlasovy no-
Vvinar je na rozdil od toho novinového ve stresu cely den,
protoze uzavérku ma porad. Ale hlavné také to, ze kdyz
se maka, tak ¢lovék zapomene na obéd a ani mu to ne-
vadi. Takze zazitek skvély — pro nékoho mozn4 odstra-
Sujici pfiklad, jak vypada zurnalistika v praxi, ale mé to
naprosto nadchlo.

Co té zaujalo na téch necelych dvou dnech
PRESSpektiv uplné nejvic?

Kdyz po skoro dvou letech na PRESSpektivy vzpomi-
nam, vybavi se mi Alex Balfour — host ze Spojeného kra-
lovstvi, ktery nam vypravél o olympiadée v Londyné a je-

jim pokryti, s ohledem na nova média a socialni sité. Prv-
ni ve€er jsme s nim par hodin sedéli u piva nebo vina
a bavili se o Facebooku, o novinafiné nebo tfeba o Lon-
dyné a Praze. Z toho zurnalistického, praktického, jsem
pochopil, jak vznika rozhlasovy pfispévek, jak se skla-
da dohromady, kolik prace na ném je, a hlavné to, ze na-
konec mlize vypadat Uplné jinak, nez jsme si na za¢atku
mysleli.

A ted mi fekni, jak vypada tvij zivot po PRESS-
pektivach.

Zivot po PRESSpektivach, to zni usmévné. Zkratka,
fekl jsem si, ze kdyz uz tu zurnalistiku studuju, tak by by-
lo fajn se ji vénovat. A kdyz uz jsem poznal, co to je roz-
hlas, Ze se chci vénovat pravé té rozhlasové. A snad ze
dne na den jsem se rozhodl, ze na povinnou praxi, kte-
rou ve 8kole méme, chci do rozhlasu. Ale byl tu problém:
protoze jsem ty prvni tfi semestry Skolou proplouval bez
néjakého cile, chybély mi prerekvizity potfebné pro pred-
mét, ktery by mé opravroval jit na praxi do rozhlasu. Je
to tak, Zze aby ¢lovék na praxi do rozhlasu mohl, musi se-
mestr pfed tim mit konkrétni pfedmét, néco jako ,praxi
zéklady rozhlasové Zurnalistiky. Ten ja jsem nemél
a v okamziku, kdy jsem se rozhodl, ze na rozhlasovou
praxi chci jit, bylo uz pozdé. Ale pfemluvil jsem vyucuiji-
ciho té ,praxe pro praxi“, aby mé vzal i bez prerekvizit, ze
budu vzorny a dodélam si je simultanné. A protoze ten
vyulujici je zaroven editor zpravodajstvi brnénského
Ceského rozhlasu, §la potom uz moje cesta na praxi
pravé do redakce brnénského rozhlasu. A s néjakym ¢a-
sovym odstupem si mé tam nechali, respektive nabidli
mi stalé misto redaktora, které jsem samoziejmé vzal
vSemi deseti.

Uplné to nemam rada, ale kdybychom méli bilan-
covat — co ti PRESSpektivy daly?

Daly mi jednoznaéné cil — ukazaly mi smér v zivoté,
kterym se chci ubirat. Pootevfely dvitka do zahadného
svéta rozhlasu a novinafiny a takovym zakefnym zpu-
sobem mé ten svét uhranul. Asi to nemam v hlavé v po-
fadku, kdyZz mé uhrane den, béhem kterého se nestihnu
naobédvat, pofad nékam béham a v ¢asovém tlaku vy-

zvuku.

Je néco, co ti vzaly?

Vzaly mi ¢as. Protoze kdyz dam dohromady PRESS-
pektivy, praxi v rozhlase a praci v rozhlase, tak toho ¢a-
su ted opravdu neni moc. Navic $kolu pofad nemam do-
délanou, takze do dlsledku mi v podstaté vzaly baka-
lafsky titul v terminu, ale ja to zvladnu o semestr po-
zdéji. NemUzu fict, ze by mi vzaly tfeba néjakeé iluze,
protoze, jak jsem fikal, poprvé jsem do budovy rozhlasu
pfichazel jako Uplna prazdna tabula rasa, bez nejmen-
Siho ponéti, jak tam véci funguiji.

Cemu by ses rad vénoval v budoucnosti ve své
novinarské kariére?
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To je slozita otazka. Ja jsem vzdycky vdécné bral, co mi
zivot nabizel, a snazil jsem se z toho vytézit maximum.
Ted mi nabidl, Ze se novinarsky zabyvam tfeba brnén-
skymi politiky, coz je urcité hodné poucné. A ja jsem tu na-
bidku vzal a délam to podle nejlepSiho védomi a svédomi.

Minuly podzim mi nabidl, Ze mQZzu za rozhlas jet do
Zakarpatské Ukrajiny a délat reportaze z humanitarni
akce v romské osadé. Toho jsem se taky zhostil a udée-
lal pro to maximum. TakzZe ted jsem spokojeny s tim, co
délam, a nemam néjaky presny plan, kam bych se chtél
posunout. Myslim, Ze jesté chvili zGstanu tam, kde jsem.

Kdyz feknu PRESSpektivy — Budoucnost zurna-
listiky, ktera tfi slova té napadnou jako prvni?
A pro¢?
PhDr. Josef Marsik, CSc.

y y - [+]
Okénko rozhlasovych pojmu 3

Rozhlas — mysleno Cesky rozhlas, zde asi neni tfeba
néjakého komentare;

Kohout — protoze Tomas Kohout je ¢lovék, ktery mé
na PRESSpektivy pozval a potom se nam i na samot-
nych PRESSpektivach vénoval;

Praxe — protoze v podstaté za jeden den na PRESS-
pektivach jsem se toho dozvédél o novinafing, rozhla-
su, lidech a svété vic nez za predchozi tfi semestry ve
Skole.

Autorka:

Adéla Havrankova, specialistka mezinarodnich vztaha
a koordinatorka projektu PRESSpektivy — Budoucnost
zurnalistiky

Rozhlasovy komenta¥, poznamka, vystoupeni, recenze, glosa, pfednaska

Nas serial o rozhlasovych pojmech, ktery pfipravuje-
me zejména pro nové a zacinajici rozhlasové pracovni-
ky, tentokrat vénujeme zanriim tzv. analytické publicisti-
ky. Jde o takové formy rozhlasové komunikace s poslu-
chacem, jejichz cilem je vysvétlit néjaky aktualni, zpra-
vidla spole¢ensky vyznamny problém &i udalost, a to na
zékladeé jejich racionalniho rozboru s uplatnénim logic-
kych myslenkovych postupt a racionalnich argumentd.
Ve vysilani se vyskytuji bud v monologické, nebo dialo-
gické podobé. Do prvni skupiny fadi nasSe teorie rozhla-
sové zurnalistiky rozhlasovy komentar a jeho zanrové
formy: poznamku, vystoupeni, recenzi, kritickou glosu
a prednasku. Do druhé skupiny (publicisticky) rozhovor
a jeho zanrové formy: anketu, besedu a rozhlasovy dis-
pecink.

Rozhlasovy komentaF

se objevuje az v relativné pozdéjsi dobé po zahajeni
pravidelného vysilani v roce 1923. Vedeni Radiojourna-
lu prosazovalo po celé predvale¢né obdobi linii vzdéla-
vani, osveéty a lidovychovy, a proto zamérovalo program
zejména na umélecké a vzdélavaci formy a o politickou
publicistiku nemélo valny zajem. V roce 1938 se vsak jiz
také Radiojournal musel vyjadfit ke slozité domaci i za-
hrani¢ni situaci, a proto byl zafazen do vysilani pofad
Okénko, ve kterém se zkuSeni rozhlasovi redaktori Fran-
tiSek Kocourek, F. K. Zeman a dalSi vyslovovali zejména
k aktualnimu vnitropolitickému a zahrani¢népolitickému
déni. To je obdobi vzniku rozhlasového komentare. Po-
sledni Okénko bylo odvysilano po zahajeni okupace 16.
bfezna 1939.

K velkému rozvoji komentarfe doslo béhem druhé sve-
tové valky. Ve vysilani do Protektoratu se se svymi ko-
mentari vystfidali u mikrofonu ve vysilani z Velké Brita-
nie, USA a Sovétského svazu témérf vSichni pfedstavi-

telé ¢eskoslovenské emigrace, zejména Edvard Benes,
Jan Masaryk, Prokop Drtina, Hubert Ripka a dalsi. Ta-
ké v povaleéném obdobi zaznamenal komentar znaény
rozvoj a postupneé se stal nejvyznamnéjSim rozhlasovym
publicistickym zanrem. Az do roku 1990 byl neodmysli-
telnou soucasti kazdodenni podvecerni hlavni zpravo-
dajské relace Rozhlasové noviny a jeho zanrova forma
poznamka byla zafazovana do vysilani nékolikrat v pra-
béhu vysilaciho dne. Po roce 1990 Ize zaznamenat vy-
razny Ustup komentare z vysilani a jeho nahrazeni ze-
jména dialogickymi formami, v poslednich letech se ko-
mentar do programu zpravodajsko-publicistickych okru-
ha opét vraci a pIni vyznamné funkce vazby mezi aktu-
alnim zpravodajstvim a publicistikou.

Komentar vznikl s cilem objasnit a zhodnotit néjakou
aktualni udalost zurnalistickymi prostfedky. Posléze mu
byl pfidan dalsi ukol — ziskat ¢tenare a poté také rozhla-
sové posluchace pro néjaky nazor, stanovisko (propa-
gandisticka funkce).

V teorii a praxi rozhlasové zurnalistiky jej pojimame ve
dvou rovinach — jako metodu rozhlasové tvorby a jako
svébytny publicisticky zanr.

Metoda komentare se uplatfiuje jak v rozhlasovém

zpravodajstvi, tak i v publicistice:

a) ve zpravodajstvi, napf.:

— vybérem udalosti ke zpravodajskému ztvarnéni. Ty
udalosti, které jsou zafazeny do zpravodajskych re-
laci, jsou posluchaéi vnimany jako vyznamné a dule-
zité. Také pocCet zprav, které jsou néjaké udalosti ve-
novany, posluchaci signalizuje, jak je tato udalost
spolecensky zavazna. Je tfeba mit na paméti, ze tim-
to zplsobem je mozné manipulovat vefejnym miné-
nim a vytvaret tzv. virtualni realitu, a to pfedevsim tim,
Ze se pozornost vefejnosti obraci ve zpravodajstvi



TERpm 45

k udalostem marginalnim a zavazné spolecenské je-
vy a udalosti jsou bud védomé&, nebo z neznalosti
prehlizeny;

— fazenim zprav ve zpravodajské relaci. Posluchadi
jsou zvykli povazovat prvni zpravu v relaci za nej-
dllezitéjsi. Za vyznamné udalosti pak mohou byt
vnimany i uddlosti nepodstatné, a to jen proto, ze
byly zafazeny do Cela zpravodajské relace. Udalost,
které je vénovano misto ve druhé poloviné zpravo-
dajské relace, tak mGze byt poslucha¢em povazo-
vana za nepodstatnou nebo zcela pfehlédnuta. (Ty-
to postupy mizeme nezfidka pozorovat u zpravo-
dajskych relaci nékterych televiznich stanic.)

b) v publicistice, napf.:

— v rozhovoru nebo besedé je mozné metodou ko-
mentare hodnotit spoleCenské déni jiz vybérem part-
nerQ pro diskusi, volbou polozenych otazek, pfistu-
pem k jednotlivym hostdm v diskusi apod.;

— v rozhlasové reportézi je mozné komentovat udélost
i zvukovou kulisou (zvukovym pozadim) udalosti,
kterd sama o sobé muze mit vyznamnou vypovéd-
ni hodnotu a kterou je mozné bud zvyraznit, nebo
potlacit.

V zanrové strukture analytické publicistiky zaujima ko-
mentar spolu s rozhovorem nejvyznamnéjsi postaveni.
Jeho tematika je univerzalni, vzdy by ale méla sledovat
hledisko aktualnosti a spole¢enské zavaznosti.

Zakladem komentare jsou fakta (jde o zanr racional-
ni publicistiky). Na jejich zakladé komentator objasnuje
podstatu udalosti, vysvétluje ji v souvislostech, hodnoti ji
a dospivéa k logickému zavéru. Fakta nemusi byt vzdy za
kazdou cenu nova, ale musi byt alespon zafazena do
novych souvislosti. Jednou ze zakladnich chyb komen-
tafe je ,mlaceni prazdné slamy“, hodnoceni udalosti jen
na zakladé subjektivnich dojmd, a to bez logického zdl-
vodnéni zavérQ, chybéjicich nebo chybnych faktl. Sou-
¢asti rozhlasového komentafe mohou byt i zvukové do-
kumenty, které svou autentiénosti zvySuji jeho vérohod-
nost a ozivuji pozornost posluchace. Komentar by mél
vzdy pfinaset stanovisko autora. Proto je vhodné tzv. au-
torské Cteni, a to i v pfipadé, kdy interpretace autora ne-
dosahuje takové urovné jako u profesionalniho mluvgi-
ho. Velky vyznam ma jazyk komentéafe — mél by byt vo-
len s ohledem na slozitost projednavaného tématu, a ta-
ké s ohledem na cilovou poslucha¢skou skupinu (napf.
je tfeba zvazit pouziti odborné terminologie). Délka ko-
mentare se v poslednich desetiletich vyrazné zkratila —
dfivéjSi dvacetiminutové i delSi komentare jsou dnes jiz
nepfijatelné. Stopaz se pohybuje vétSinou do péti, vyiji-
mecné deseti minut.

Srovname-li komentar v tisku s komentarem v rozhla-
se, pak mizeme vysledovat urcité rozdily. Rozhlasovy
komentar vyzaduje:

— poutavejsi expozici (mél by ziskat pozornost poslu-

chace prvnimi slovy, prvni vétou, ktera v podstaté
tvofi jeho titulek),

— jasnéjSi kompozici (protoze jde o mluveny projev

— opakovani klicovych slov a zakladni myslenky (z da-
vodu prchavosti mluveného slova),

— logické fazeni faktli a logickou navaznost jednotli-
vych ¢asti komentare, zvySeny dlraz na srozumi-
telnost obsahu i interpretace,

— zaveérecné shrnuti zakladnich myslenek a diléich za-
veraQ.

V rozhlasovém komentafi mlize hrat urcitou roli i emo-
cionalita, protoZe jde o subjektivni projev autora a ne-
zfidka o témata se silnym emotivnim obsahem. Rozho-
dujici vSak vzdy musi byt racionalni analyza a hodnoce-
ni na zakladé jasnych faktd.

Hlavni nedostatky komentare:

— opakovani znamych véci a zavér(

— nedostate¢na argumentace na zakladé chybnych

nebo chybéjicich faktd, pfili§ obecna argumentace

— chybna logickd kompozice a nespravné vyvozené
zavery

— mala aktualnost

— interpretaéni nedostatky

Rozhlasova poznamka

je v podstaté ,komentar v malém“. Na rozdil od n&j se
ale zpravidla tyka jen jednoho aspektu néjakého aktual-
niho problému a neklade si za cil analyzovat ho v celé Si-
fi a z nejrliznéjsich UhIl pohledu tak jako komentar. Mé-
la by byt vzdy aktualni. Proto zpravidla pohotové nava-
zuje na novou informaci ze zpravodajstvi. Zpravu rozsi-
fuje, doplriuje, vysvétluje udalost v SirSich souvislostech,
objasriuje jeji pozadi a pfinasi prvni hodnoceni jejiho vy-
znamu. Stopaz poznamky je obvykle do dvou minut.

Vystoupeni na mikrofon

ma velmi blizko ke komentafi. OdliSuje se vSak od néj
zejména mirou subjektivity, ktera je vyrazné vy8Sinez
u komentare. Vystoupeni musi byt vzdy osobni, je to
konfese, vyznani, které vyplyva z vlastnich osobnich
zkuSenosti, zazitk( a poznatkl. Proto ve vystoupeni ne-
jde ani tak o nové informace, ale o osobni stanovisko
autora k néjakému problému, které je autentické a ne-
opakovatelné. Tématem jsou Casto etické otazky, na-
méty z vSeobecné lidskych problému, témata duchov-
ni apod. Ve vystoupeni je vzdy nezbytna osobni inter-
pretace.

Recenze

je zanr analytické publicistiky, jehoz ukolem je kri-
ticky zhodnotit néjaké umélecké dilo. V rozhlasovém
provedeni ma sva specifika, ktera je vhodné mit na
zfeteli:

— okruh pfijemcl rozhlasové recenze je podstatné
Sirsi nez okruh étenarl odborného (uméleckého)
¢asopisu. Z toho vyplyva nezbytnost pfizplsobit
odbornost obsahu i pouzité jazykové a stylistické
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prostiedky pfedpokladané cilové skupiné poslucha-
¢a;

— rozhlasova recenze nemusi byt jen monologem au-
tora-recenzenta, ale mize byt uskute¢néna formou
rozhovoru redaktora s odbornikem pro pfislusny
obor umélecké tvorby nebo formou besedy, ktera
pfinese S$irsi spektrum nazord na recenzované dilo;

- rozhlasova recenze muze byt doplnéna i zvukovymi
ukazkami, pokud jde o dilo ve zvukové podobé.

Kriticka glosa

je zanrova modifikace rozhlasové poznamky, od které
se odliSuje svym vyraznym kritickym zamérenim. Nekla-
de si za cil kritizovany jev vyfeSit, ani hledat cesty k je-
ho feSeni, ale na aktualni problém upozornit a zaujmout
k nému kritické stanovisko.

Rozhlasova prednaska

patfila v prvnich desetiletich rozhlasového vysilani
k nejfrekventovanéjsim publicistickym zanriim. V pred-
vale¢ném obdobi se u mikrofonu Radiojournalu vystfi-

Mgr. Eva JeSutova

Vyroci Meteoru - epilog

Minulé ¢islo Svéta rozhlasu v rubrice Rozhlasova
historie tfemi ¢lanky pfipomnélo 50. vyro¢i poradu
Meteor. Zavér ¢lanku Mgr. T. Bélohlavka obsahoval
informaci, ze Meteor ocenriuji nejen posluchadi, ale ta-
ké védecké instituce, a ze Uena spoleénost Ceské
republiky rozhodla o udéleni ¢estnych uznani za mi-
moradné uspésnou a prospésnou praci pro popula-
rizaci védy, zejména mezi mladezi.

Cestna uznani byla pfedana na XX. valném shro-
mazdéni Ucené spoleCnosti, které se konalo ve
dnech 19. a 20. kvétna 2014. Slavnostni ¢ast se
uskutecnila 19. kvétna ve Velké aule Karolina za pfi-
tomnosti akademické obce a fady vyznamnych hos-
ta, mezi kterymi byli napf. ministr $kolstvi, mladeze
a télovychovy PhDr. Marcel Chladek, rektor Univer-
zity Karlovy prof. Tomas Zima a predseda Akademie
veéd prof. Jifi DrahoS. Kromé prestiznich medaili a cen
védclm, studentdm stfednich Skol a pedagogim le-
tos poprvé udélila Usena spole&nost Ceské republiky
také Cestnd uznani. A nas tési, Ze toto historicky prv-
ni ocenéni ziskal Cesky rozhlas, a to diky $esti byva-
lym redaktoram Cs. a Ceského rozhlasu, ktefi obdr-
Zeli Cestna uznani za vynikajici popularizaci védy
v rozhlasovém porfadu Meteor.

daly tisice odbornikd z nejriiznéjSich védeckych a ume-
leckych obor(.

Slo obvykle o &tvrthodinové, zpravidla monologické
pfednadky, postupné také dialogické, se zvukovymi
ukazkami (z nich se pozdgji vyvinulo rozhlasové publi-
cistické pasmo). Jesté do nedavné doby se prednasky
vysilaly v Ceském rozhlase v ramci Rozhlasové akade-
mie tfetiho véku (Stfibrna mozaika) a v nékterych spe-
cializovanych pofadech, dnes se prvky pfednasky ob-
jevuiji jiz jen vyjimec¢né, napf. v pofadu Meteor, Leonar-
do.

Prednaska je podobné jako komentar zalozena na ra-
cionalnich postupech, proto je fazena do skupiny ana-
lytickych zanrd. Vyuzivd metody odborného vykladu
s uplatnénim pedagogickych zasad (pfiméfenosti, na-
zornosti, soustavnosti ad.). V rozhlasovém tvaru mlze
byt doplnéna o zvukové dokumenty, rozhovory s odbor-
niky z rdznych pfibuznych obord, besedy, reportaze
apod.

Druhou skupinou (dialogickych) zanr( analytické pub-
licistiky se budeme zabyvat v pfistim dile naseho serialu
o zakladnich rozhlasovych pojmech.

Ocenéni prevzali: Josef Kleibl a Oldfich Unger,
ktefi stali u zrodu Meteoru a byli také jeho dlouhole-
tymi redaktory. O. Unger pfipravoval Meteor od prv-
niho pofadu (vysilan 27. zafi 1963) az do pocatku ro-
ku 1973, ve kterém musel rozhlas opustit. Velmi brzy
zacal s O. Ungrem na Meteoru spolupracovat a az do
konce osmdesatych let vytrval Bohumil Kolar.

J. Kleibl redigoval Meteor poté, co byl po provér-
kach odvolan z funkce vedouciho redakce védy
a techniky mladezi az do zacatku 90. let. Po ném pre-
vzal Meteor do péce Ivo Budil, v letech 2002-2008
jej vedla JindfiSka JaroSova. Poslednim ocenénym
byl Marek Janaé, ktery Meteor pfipravoval do kon-
cer. 2013. Za Oldficha Ungra pfevzala ¢estné uzna-
ni jeho vnuc¢ka, Bohumil Kolar a lvo Budil dostali to-
to mimoradné uznani U¢ené spole€nosti in memo-
riam.

Ugena spoleénost Ceské republiky ocenila zasluhy
nejen samotnych tvlrcl jednoho konkrétniho poradu,
ale de facto i celého Ceského rozhlasu, ktery vzdé-
lavani poklada za jeden z pilitd verejné sluzby.
O tom, ze toto poslani pIni kvalitné a pfitazlivou for-
mou, svéd¢éi ocenéni Ucené spole¢nosti a dlouholeta
posluchac¢ska obliba tfeba pravé Meteoru.
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ROZHLASOVA TECHNIKA

Jan LzicaF
Rozhlasova studia CRo

Pod pojmem ,rozhlasové studio” si Ize pfedstavit
v podstaté libovolny prostor situovany v budoveé
CRo, vybaveny vysilaci &i nahravaci technologii.

Takhle jednoduché to ale zdaleka neni, proto bych
se rad nize pokusil o struény popis, co vée se muze
pod timto pojmem skryvat.

Zatimco vysilaci studio je pracovistém uréenym
k odbavovani nejriznéjsich zivych pofadld (zprav,
debat, komentarl apod.), podstatnou ¢ast vysilané-
ho programu tvofi pfedem nato¢ené porady. Ty ne-
vznikaji pfimo pfi vysilani, nybrz s vétSim, ¢i mensim
¢asovym predstihem. A pravé pro tyto ucely dispo-
nuje CRo vyrobnimi studiovymi komplexy. Ty se d&-
li dle typu vyrabénych pofadl na publicistické, slo-
vesné a hudebni.

V publicistickém studiu vznikaji — jak jiz sam nazev
napovida — veskeré porady spadajici do tohoto zan-
ru. Mize se jednat napf. o pofad slozeny z mnoha
diléich zvukovych materidl( (napf. reportazi, ko-
mentary, ruchd apod.). Vyroba takového pofadu pak
vyzaduje daleko vice ¢asu na zpracovani do finalni
podoby, nezli umoznuje realny ¢as pfi vysilani. Ne
vzdy je taktéz snadné sezvat vSechny hosty pravé
ve vysilacim ¢ase, a tak je organiza¢né mnohem jed-
nodus$si se na navstéve studia domluvit s ¢asovym
pfedstihem a pofad pak v pozadovanou dobu odvy-
silat.

Velmi specificka jsou studia pro slovesnou (€ino-
herni) a hudebni vyrobu. Slovesna vyroba zahrnuje
veskeré dil¢i zanry od Cetby po velmi slozité ¢inohry,
jejichz zaznam se pofizuje jak ve studiovych prosto-
rach, tak i v exteriérech (napf. ve volné pfirodé, na
ulici, v dopravnich prostfedcich apod.) dle umélec-
kého zaméru reziséra Ci technické fantazie mistra
zvuku. Studia uréené pro slovesnou vyrobu se veli-

ce lisi svymi akustickymi parametry. Nékdy je zapo-
tfebi navodit atmosféru volngjsiho prostoru a pro ty-
to pfipady se kombinuji studia s vétS§im objemem
a tim padem i s moznosti vzdalenéjsiho umisténi
mikrofond od zdroje zvuku. Oproti tomu tzv. plenér je
akusticky pretlumeny prostor, ktery diky absenci od-
raz( navozuje predstavu snimani zvuku venku — ve
volném prostranstvi.

Hudebni studia CRo se taktéz vyrazné odlisuji svy-
mi akustickymi vlastnostmi. Davodem je rozdilny pfi-
stup ke snimani hudebnich téles s riznym obsaze-
nim hudebnich nastrojl. Jazzovy orchestr &i bigband
vyzaduje pomérné zatlumeny prostor s moznosti
kontaktniho snimani zvuku — s mikrofony umistény-
mi v bezprostfedni blizkosti jednotlivych nastrojui.
Nahravani symfonického orchestru pak vyzaduje
studio s pfirozenou akustikou (a se znaénym obje-
mem), aby mohla vyniknout barva v§ech snimanych
nastroji. Akustiku hudebniho studia Ize jesté déle
ovliviiovat vhodnym rozmisténim pohyblivych &i fix-
nich akustickych paneld (paravanu). Lze tak docilit
téch nejlepsich akustickych parametri vhodnych jak
pro mensi komorni soubory, tak pro veliky symfonic-
ky orchestr.

Jak jsem jiz naznadil — vhodné zvolena kombinace
pouzitého prostoru, typu a umisténi mikrofona je
opravdovou védou. Stejné jako se akusticky liSi jed-
notliva studia mezi sebou dle svého urceni, je i spe-
cializace mistri zvuku CRo rozdé&lena mezi vyse
uvedené zanry. Mistfi zvuku jsou pak opravdovymi
mistry ve svych oborech, coz se na vysledné podo-
bé jednotlivych pofadu velmi vyrazné projevuje.

Posluchaci tak maji moznost slySet ze svych roz-
hlasovych pfijimact veskeré porady v té nejvyssi
mozné uméleckeé i technické kvalité.
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OSOBNOSTI - VYROCiI

Mgr. Jifi Hubicka

Ilvan Ruml
11. 1. 1934 Praha - 13. 6. 1996 Praha

Osudy mnoha naSincU, zejména pak téch, ktefi se na-
rodili v prvni poloviné 20. stoleti, Ize pomérné uspésné
rozfadit na zakladé jednoduchych otazek. Tak napfiklad:
ti, ktefi se narodili ve 30. letech. Zazili sice druhou své-
tovou valku, ale byli jesté détmi, takZze se do ni nemohli
osobné zaplést. Pfesto je nepochybné silné ovlivnila.
V pfelomovém roce 1948 byli jesté velmi mladi, pfesto
se mlzeme uz ptat: vrhli se s nadSenim nezkuseného
mladi do budovani socialismu, nebo zUstali stranou? Ti-
tiz pak v pribéhu 60. let dospéli do véku své zralosti a je
tedy nepochybné, ze se k vyvoji tehdejSi spole¢nosti mu-
seli néjak postavit. A opét se nabizi otazka: jak se vplet-
li do udalosti konce tohoto desetileti, co s nimi udélal na-
stup normalizace? Od této klicové otazky se pak odviji
dal8i délitko: patfili mezi ty, ktefi emigrovali, nebo mezi
ty, ktefi propluli 70. a 80. lety v relativnim poklidu, anebo
tento dalsi z dramatickych (periodickych) predélt nasi
spole¢nosti zle odskakali?

Ivan Ruml se narodil v roce 1934.

O jeho détskych zazitcich nevime nic. Trebaze
v 90. letech, po navratu do rozhlasu, pusobil jako re-
daktor a napsal celou fadu textd, nikde nenalézame ani
stopu po néjakém osobnim vyjadfeni, vzpomince, reka-
pitulaci. Proto se mnohé musime jen dohadovat.

Cim a jak ovlivnily valeéné roky jeho détstvi, neni jas-
né. Prozil je v Praze a v deseti letech (1944) byl pfijat ke
studiu na klasické gymnazium, které ukoncil maturitou
v roce 1952. Poté se vrhl do zivota, vystfidal celou fadu
zameéstnani a k pokrac¢ovani studii se odhodlal az po dal-
Sich deseti letech, v Case, kdy zacal pracovat v praz-
ském rozhlase.

Chvala zapoctovych listi

PFi absenci vlastni reflexe portrétované osoby musime
s vdékem pfijmout strohou fe¢ formulard zadosti o di-
chod. Zachovavaiji s detailni pfesnosti udaje o tom, kde,
jak dlouho a jako co €lovék pracoval. Kdyz lvan Ruml za-
zadal na zacatku roku 1996 prostfednictvim personalni-
ho odboru CRo o vyméfeni diichodu, poskytl tomuto
utvaru obsahly vy€et mist, jimiz proSel. Tento soupis zde
ve dvou ¢astech kopiruji a souc¢asné doporucuji ¢tena-
foveé pozornosti.

Zapoctovy list — ¢ast prvni:

1952 (6 mésicu) Kladensky revir — knihovnik
1953 (6 mésicll) odborné ucilisté — vychovatel
1953 (3 mésice) Dedinské divadlo, Bratislava — herec

1953-1956 Plynarensky ustav — laborant

rozhlasovy hlasatel a redaktor

1956-1957 Oblastni divadlo Cesky Té&sin, herec
(uvadi pouze Béhal, jinde uvedeno
neni)

1956-1958 ZVS (zékladni voj. sluzba)

1958 (3 mésice) Pozemni stavby — pomocny déinik

1958-1961 CsRo Ceské Budgjovice — hlasatel

1962-1969 CsRo Praha

Vezméme to poporadeé.

50. léta

Na prvni pohled je patrné, Ze v dobé dozravani, tedy
v Case stfedoSkolskych studii ani po jejich ukonceni,
Ivan Ruml nepodlehl ,,opojeni dobou®, ¢i,zavrati z no-
vych perspektiv®, jak bychom mohli s trochou nadsazky
oznacit svazacke zacatky kariér, na které po roce 1948
naskocilo mnoho stejné mladych lidi. Vydat se za ka-
riérou prostfednictvim nélezité projevené uvédomélosti
nebylo tehdy nic vyjimeéného, a dokonce (z tehdejSiho
uhlu pohledu) ani odsouzenihodného.

Ruml touto cestou neSel. Jinak by sotva zahdjil svou
pracovni drahu jako knihovnik v reviru Kladenskych do-
14, jisté by nedélal vychovatele u€fiovské mladeze. Vza-
péti (1953) pak ale pfichazi epizoda, ktera svédci o jeho
(do té doby skrytych?) uméleckych ambicich. Na dva
mésice se stava hercem Dedinského divadla v Brati-
slavé. Kde se ocitl v Bratislavé? Meély herecké ambice
néjaky hlubsi zaklad? Mizeme jen hadat, Ze nejspi$ uz
do té doby néjaké amatérské herecké zkuSenosti mél,
kdyz se najednou vrhl do svazku s profesionalni scé-
nou. (Dedinské divadlo bylo profesionalnim zajezdovym
souborem, ktery §ifil divadelni kulturu po slovenském
venkové. Zalozeno bylo v roce 1948 a mélo za cil sehrat
vyznamnou spole€ensko-kulturni tlohu v etapé kolek-
tivizace. Zacinala v ném fada pozdégji vyznamnych slo-
venskych hercll, napf. Viera Strniskova, Leopold Ha-
verl... Divadlo bylo zru§eno na konci sezony 1959 az
1960.) Pouhé tfi mésice (zari — listopad) jsou mélo na
to, aby po sobé mlady adept herectvi zanechal néjakou
stopu. Jediné, co z tak kratkého angazma muzeme
usoudit, je fakt, ze se mu herectvi osudem nestalo.

Presto se jesté dvakrat v udajich o jeho ,8kolach zi-
vota“ divadlo objevuje. Jednou je to jen lakonicka infor-
mace, jiz uvadi Rostislav Béhal ve sborniku Kdo je
kdo..., zprava, podle které by mél Ruml byt v sezoné
1956-1957 hercem Oblastniho divadla v Ceském T&si-
né. Tuto informaci vSak nepotvrzuje ani sém Ruml, kte-
ry ve svém vyctu zaméstnani pro obdobi let 1956-1958
zaznamenava pouze tfi pismena: ZVS. Kde konal za-
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kladni vojenskou sluzbu, nevime. Nejspi$ to ale nebylo
daleko od Prahy.

V prvnim roce této dvouletky totiz stihl absolvovat je-
den ro¢nik herectvi na prazské DAMU. Tim ale Rumlovy
pokusy vstoupit na prkna, ktera znamenaji svét, kon¢i.

Nasel v8ak prece jenom uplatnéni v oboru, ktery je he-
rectvi v mnohém pfibuzny. Vyuzil svého znélého, nizko
polozeného hlasu a vydal se na drahu hlasatele, spea-
kera, jak sam v jistém obdobi uvadél.

Rozhlas

V roce 1958 se Rumlliv dosud zna¢né rozkmitany zi-
vot ustélil. Po vojné se zivil jesté kratce jako pomocny
déInik u podniku Pozemni stavby. Pak nachazi praci,
ktera pfece jen do jisté miry naplfiuje jeho umélecké am-
bice, v rozhlase. Dne 1. Eervence 1958 nastoupil do Ces-
kobudsjovického studia Ceskoslovenského rozhlasu ja-
ko hlasatel. Z této etapy jeho rozhlasového pusobeni se
nezachovaly zadné zvukové zdznamy. Je v8ak nepo-
chybné, Ze si ved| velmi dobfe. Jinak by nebylo mozné,
aby mu byla po tfech a pul letech nabidnuta obdobna
prace v prazském studiu. Nastupuje zde k 1. lednu 1962.
Dlkazem toho, Ze svoji praci bere vazné a méa ambice
svoje pusobeni posunout o néco dale, je skute¢nost, ze
se téhoz roku zapisuje ke studiu na Fakulté osvéty a no-
vinarstvi pfi UK, kterou absolvoval statni zkou$kou
v kvétnu roku 1967. Z(stava nadale v roli hlasatele, ale
pozvolna svUj obor rozsifuje. Nejprve se stava interpre-
tem pravodnich slov komponovanych pofadi (z roku
1967 pochazi dochovana nahravka cyklu s nazvem Mi-
lujeme vitr revoluce, s podtitulem Serial o osobnostech
sovétske avantgardy 20. let 20. stoleti, ktery pfipravila
Mila Semradova, reziroval Jifi Hrase, Ivan Ruml ¢etl pri-
vodni text). Postupné pak vstupuje i na pole moderator-
stvi. Po¢atkem roku 1968 uvadi prestizni cyklus Ekono-
mické krizovatky, ktery oteviral celou fadu konkrétnich
problém0 nasi ekonomiky s nebyvalou otevienosti (ve
zvukové podobé se uchovaly dva dily z ledna a Unora
1968, jeden je vénovan bytové vystavbé, druhy pak eko-
nomické problematice vyrobnich druzstev). Rumlovo
moderovani besedy je vécné, struéné, problémy otevi-
ra bez jakychkoli oklik, pfimoc¢are (,...néktera vyrobni
druZzstva, hlavné ta, ktera poskytuji sluzby, se ocitla na
krizovatce. A jak je vidét — na krizovatce velmi spleti-

V dal$im poradu, ktery si dodnes mizeme poslech-
nout (Uméni 20. stoleti — tvaha o uméleckém sméru
z prelomu stoleti, pfipr. dr. J. Padrta a D. Léblova, rez.
J. Hrase), ndm bude dnes Rumllv projev pfipadat vel-
mi pomaly az rozvlacény. Je to zcela v duchu rozvolné-
né a hodné patetizujici HraSeho rezZie. Pfesto vSak si Ru-
ml uchovava pro ngj tak pfiznacnou vécnost a — tehdy
samoziejmou — pfesnou, bezchybnou dikci. Pofad mél
premiéru 26. ledna 1968.

Hlas I. Rumla si mdzeme pfipomenout rovnéz ze za-
znamU zpravodajskych relaci ze srpnovych dnl 1968.
Ugastnil se pravidelné& vysilani ze véech tehdy funguiji-

cich prazskych studii — z Vinohrad, z budovy Armadniho
vysilanii z prostor monitoringu v Nuslich. Z uchovanych
nahravek ho slyS§ime mimo jiné ze dne 24. srpna, kdy Ce-
tl nejnovéjsi zpravy, mezi nimiz dominovalo sdéleni o pfi-
letu prezidenta Svobody do Moskvy, dale pak ozname-
ni, Ze tehdejsi vysoky funkcionai UV KSC, oblibeny po-
litik Cestmir Cisaf, ktery byl 21. srpna zadrZen, je na svo-
bodé a uchylil se do ilegality. Je opét pfiznacné, ze i ty-
to a podobné zpravy, které obsahovaly silnou dramatic¢-
nost, predcita I. R. s naprostou vécnosti, bez jakéhoko-
li vnéjSiho dramatizovani, které bylo v onéch dnech
z projevt mnoha jinych hlasateld slySet velmi ¢asto.

Je pochopitelné, ze Rumlova aktivni u¢ast na pfedsrp-
novém a posléze pfedevsim srpnovém vysilani nemohla
zlistat bez odplaty. S nastupem normalizaéniho vedeni,
tedy od pocatku roku 1969, byl postupné od mikrofonu
odstavovan. A pak pfiSel 16. leden 1969, tedy den, kdy
se upalil Jan Palach. Ruml se tehdy (piSe o tom R. Bé-
hal v Kdo je kdo...) stal pfi cesté do rozhlasu ocitym
sveédkem této tragické udalosti a po prichodu do sluzby
oznamil tuto skute¢nost véem posluchac¢im. Podle dal-
8iho zdroje precetl o den pozdéji v rdmci vysilani Kolo-
toCe Palachuv posledni dopis.

Kdyz v poloviné kvétna 1969 predlozilo uz zcela ,nor-
malizované“ rozhlasové vedeni na UV KSC material
s nazvem Rozbor programové cinnosti rozhlasu a jeho
postoje k plnéni rezoluci listopadového pléna UV KSC,
uvedlo v této zpravée témér kajicné, ze rozhlas omeze-
nim zivé publicistiky a nedostatkem komentator(, ktefi
by byli ochotni prosazovat normaliza¢ni politiku, zaosta-
véa za plnénim ukold, které se od néj ocekavaji. Vzapéti
zprava uvadi dva konkrétni pfipady poruseni pevné sta-
noveného a ostrazité (systémem inspektorskych dohle-
da) hlidaného vysilani, které se odehraly po sebeupale-
ni Jana Palacha: ,(...) jedinym vybocenim z prijatych
usneseni bylo precteni dopisu Jana Palacha, ktery za-
radil do vysilani Il. programu 17. ledna v 18.00 bez vé-
domi kterékoli redakce jeden z hlasateld. (...) OkamZzi-
té po odchodu ze studia mu byl vysloven zakaz vstupu
do budovy aZ do prosetreni pripadu. Poté byl vyfazen ze
sboru hlasatelli pracujicich na vysilani, udélena mu pi-
semna dltka s vystrahou a byl financné postizen. O pri-
padu byla podana Vladnimu vyboru zviastni zprava.“(ci-
tovano z knihy Od mikrofonu k posluchacim, Praha
2003, s. 364-365) Ivan Ruml nebyl v disledku téchto
~prohfeskd” z rozhlasu vyhozen, jak se €asto soudi.
Odesel totiz sam.

Kdyz po dvaceti letech, tésné po listopadu 1989, vy-
plfioval Ruml osobni dotaznik, ktery byl soucasti jeho za-
dosti 0 opétovné prijeti do CsRo, uved! v rubrice, nade-
psané: Osobni zasluhy, dal§i odborné znalosti, doved-
nosti... toto: ,Zddné zasluhy nemam. V roce 1969 jsem
dal vypovéd, ponévadz uz se to nedalo c¢ist. Ted bych se
rad vratil, ponévadz Cist to je zase radost. V pfipadé po-
tfeby nastoupim rad i do redakce (obory: kultura, eko-
nomika). Netrvam na hlasatelském mikrofonu.”

Pfijat byl.
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Dvacetileté intermezzo

Ruml se rozhodl odejit od profese, kterou mél evi-
dentné rad, ktera pro néj nebyla pouhou obzivou. Védél
v té dobé dobfe, Ze by ho msta normalizator(i dostihla.
PFesto mohl jesté — jako cela fada jeho kolegli — néjaky
Cas v rozhlase prezivat a ¢ekat na definitivni uder. Cti ho,
Ze to odmitl.

Vystavil se tim uz v poloviné roku 1969 nepfizni, kte-
ra ze strany Ufadl a veskerych oficialnich mist stihala ty,
jiz se nesklonili a neposypali si hlavu popelem.

Sem patfi druha ¢ast uz jednou citovaného zapocto-
vého listu lvana Rumla:

Zapoctovy list — ¢ast druha:

1969-1973 svobodné povolani (speaker)
1973-1981 Uklid Praha — my¢ oken
1981-1984 RAJ Praha 7 — uklize€ a pak ¢iSnik

1984 (5 mésicl) Tiskarské zavody Praha — topi¢

1984 (2 mésice) Jednota Pribram — &isnik

1984-1990 Rudé pravo — topi¢

1990-1996 CsRo Praha — od ledna do konce
unora r. 1990 hlasatel, od 1. 3. téhoz
roku redaktor specialista

A vedle toho jesté:
1.2.1990 — 15. 1. 1993 — Bytovy podnik Praha — topi¢
na VPP (2,5 hod. denné)
Sled profesi poc¢inaje myéem oken, konce topiCem
v Rudém pravu nepotfebuje zadny komentar. Je to dva-
cetileti, kdy na navrat k hlasatelské profesi nebyla San-
ce, presto bylo tfeba zivit rodinu (syn Ivan se narodil 5. 9.
1968, dcera Dita 1. 6. 1973). Z této doby pochazi také
dalsi udaj, ktery Ruml v dotazniku uvedl — na dotaz, zda
a v ¢em je vyucen, odpovida: topi¢em nizkotlakych kot-
10 na tuha, plynna a kapalna paliva.

Navrat do CsRo

I. Ruml do CsRo znovu nastoupil 15. 1. 1990. Nejprve
jako hlasatel, od 1. bfezna 1990 jako redaktor specia-
lista. Byl mu sjednan smluvni plat, v dalSich letech je mu
(vzhledem ke kvalitnim pracovnim vysledkdm) plat né-
kolikrat upravovan. (Tehdy jesté pojem ,uprava platu”
znamenal jednoznacné jeho zvy$eni.)

Splnilo se jeho pfani, které vyjadfil v onom skromném
a pro néj tak typicky stru¢ném vyjadreni, jez jsme cito-
vali. Z téchto slov je patrné, Ze si byl nepochybné védom
svych vloh pro hlasatelstvi, ze v8ak sou¢asné mél am-
bice o néco vyssi. Ostatné — pfed vice nez dvaceti lety
vystudoval novinarskou fakultu, aniz by mél pfilis pfile-
zitosti nabyté znalosti v redakéni praci uplatnit. Nyni je
tedy zafazen do redakce vzdélavani pfi stanici Praha.
Od zagatku roku 1993 (to se uz ocitdme v obdobi Ces-
kého rozhlasu) dostava do své gesce pfipravu progra-
mové fady Koloto¢. Z popisu prace, ktery mu byl pfedan,
vyplyva, Ze se jedna o komplexni redaktorskou praci
(,-..0dpovida za programoveé planovani vyroby i vysila-
ni, véetné jejich odborného, organizacniho a administ-
rativniho zajisténi... vytvari podkladové materidly pro

hlasatele, dokumentaci pro odbaveni... dba o dodrzo-
vani Zanrové cistoty pofadu, jeho pestrost a informacni
hodnotu. Pisemné zpracovava jednoduchy pravodni
text, rediguje pfispévky od externich autord... vyfizuje
dopisy posluchacdl... zajistuje spravné vyslovnosti cizich
jmen a vyrazu v textech... odpovida za vécnou sprav-
nost zverejriovanych udaju a informaci, pripadné je ové-
fuje... Provadi korektury textd...").

Uvadim s touto podrobnosti popis prace, ze kterého je
ziejmé, Ze se jednalo o dobu, kdy do redakénich povin-
nosti jednoho ¢lovéka nalezelo mnohé z toho, na co jsou
dnes samostatné, mnoha osobami osazené rozhlasové
utvary. Do vy¢tu povinnosti nepatfila vSak povinnost in-
terpretaéni ani autorska. Pfitom velké mnoZstvi textd Ru-
ml sdm v poradu Koloto¢ Cetl, celou fadu textl pak sém
také napsal.

Kratké, v priméru 3-5 minutové pfispévky pro néj psa-
li autofi vice, ¢i méné znamych jmen: Bedfich Zelenka,
Rudolf Cechura, OndFfej Neff, Josef Hrachovec, Jindfis-
ka Klimova, Pavel Tumlif, Pavel Tumlif ml. a dalsi... By-
lo jich v redaktorské gesci lvana Rumla nato¢eno fadové
kolem dvou set. Ale nezlstalo jen u téchto publicisticko-
humoristickych drobni¢ek. Ruml se s velkym entuzias-
mem vrhl do pfipravy nékolika cykll. V nékterych zuzit-
kovaval poklady rozhlasového archivu (Historky a pis-
ni¢ky — cyklus v letech 1995-1996 sam pfipravoval au-
torsky a uvadél; jednalo se o vybér nejuspésnéjsich vy-
stoupeni nékdejsich ,Sedmilhard“ natacenych v druhé
poloviné 60. let). Redakéné se podilel na pfipravé za-
bavného soutézniho serialu Kdy to bylo? (1995-1956),
v roce 1996 se pokusil znovu vzkfisit tradici plvodnich
Sedmilhara cyklem Vypravéci; Slo celkem o 30 vydani
30minutovych pofadd, do kterych zval k novym vypra-
vécskym historkam Jifiho Meliska, Eduarda Hrubese,
dr. Jaroslavu Strejckovou, dr. Jaromira Svobodnika,
dr. Jindficha Marka a dr. Ivana Rehéka. Cykly drobnéj-
Sich autorskych porad( pfipravoval v ramci Koloto¢e —
Turistické rady a zajimavosti z Rakouska napsal v 10 ¢as-
tech Véaclav Vik, Usmévy pani Mediciny byly opét
ve 30 Castech a sestavaly se z besed s Iékafskymi od-
borniky. Dal$i z téchto cykld, jez naplriovaly jednotliva vy-
dani KolotoCe, se jmenoval Maly Supercech (psali ho Mi-
lon Cepelka a Pavel Tumlif ml.), jiny zase Pristihneme se
na hruskéch, jehoz autorem byl M. Cepelka.

K doplInéni aktivit, jez lvan Ruml v té dobé podnikal, je
tfeba jesté dodat, ze se stal ¢lenem prvniho sedmnacti-
¢lenného vyboru Svazu rozhlasovych tvlrcd, ktery
vznikl na jafe roku 1990.

Poslechneme-li si ukdzky z poradt, ve kterych za-
zniva Rumllv hlas, a srovname-li ony starsi, tedy z kon-
ce 60. let, s t&mi novymi, které natocil po svém navra-
tu do rozhlasu v roce 1990, s pifekvapenim zjistime, ze
maji pozoruhodnou jednolitost. Dvacet let, po které byl
I. Ruml vlivem politického déni odstaven od mikrofonu,
jako by nezanechalo zadné stopy na jeho hlase.
V 90. letech zni nejen v téméf shodném rytmu, zni pfe-
devsim ve stejné toning, ve stejném témbru. Poloha
Rumlova hlasu ani po dvaceti letech nepoklesla, jak se
bézné stava herclim a hlasatelim s pfibyvajicim vékem.
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Jeho hlas zni v dobé&, kdy mu bylo néco malo pres tfi-
cet, stejné (a dodejme: stejné mladistvé) jako v Case,
kdy se dozil Sedesatky.

Stejné konzistentné pak pusobi jeho vztah k autor-
skym textlim. Jedna se povétsinou o prlvodni texty
k uvadénym poradiim. Zejména v pfipadé relaci zaloze-
nych na archivnich materialech (navrat k Sedmilhariim)
by se dalo o¢ekavat, ze do svého priivodniho textu pro-
Ine osobni postoj, vzpominku. Byl v rozhlase pfece v do-
bach, kdy tyto uspésné porady Dity Skalové vznikaly.
Tohoto osobniho ténu se ale nedoc¢kame. Ani tam, kde
otevird vypravéni o zazitcich z vojny, tedy o situacich,
které sam béhem své vojenskeé sluzby v néjaké podobé
zaZil, neopusti objektivni odstup a zadného osobniho po-
dotknuti, poznamky, se nedockame.

Byla v tom jakdsi zvlastni sevienost, mozna uzavre-
nost. Koresponduje to nepochybné s jeho osobnimi
vlastnostmi, mezi néz patfila urcité v nemalé mife skrom-
nost; soudim tak z nékolika indicii, mezi nimiz je na Cel-
nim misté ono: ,Z4dné zdsluhy nemam.“

Z mnozstvi drobnych tituld, které stinl za onéch Sest let,
po ktera v rozhlase po svém navratu puasobil, Ize soudit,
ze pracoval hore€né a s neobycejnou pili. Nejspi§ v tom
byla radost z toho, Ze se kone¢né mohl vratit k praci, kte-
ré si vazil, kterou meél rad a kterou kdysi musel opustit;
mozna ale i védomi, Zze ¢as, ktery mu osud pro tento na-
vrat vyméfil, nebude pfili§ dlouhy. To je ovSem jen do-
mnénka.

Faktem zUstava, ze lvan Ruml pét mésicl poté, kdy si
v rozhlase pozadal o vyméreni diichodu, v pouhych dva-
aSedesati letech umira. Stalo se to 13. ¢ervna 1996.

Vzpominaji-li na lvana Rumla kolegové, ktefi s nim
v 90. letech pracovali, neopomenou zddraznit nékolik

PhDr. Richard Seemann

Jan Prochazka
1. 2. 1924 Praha — 28. 7. 1979 Praha

Zivot Jana Prochazky potvrzuje mnohotvarnost lid-
ského osudu, kterym vynikalo XX. stoleti. Narodil se v ro-
diné, jejiz pfedci, za dramatickych okolnosti Velké fran-
couzskeé revoluce, se jako pfislusnici Slechty zachranili
pred gilotinou a usadili se v Cechach. Sv(j Zivot jimi ge-
neticky poznamenany jak muznym vzhledem, intelek-
tem, ale i nemocemi zakoncil v pouhych padesati péti le-
tech, kdy obdobné jako oni byl oznacen za kontrarevo-
lucionare. To hnutim, které jej vyneslo do vysokych funk-
ci poté, co se s nim rozesSel, jej opét srazilo.

Z jeho osobniho zivotopisu vyplyva, ze se narodil
1. Unora 1924 v Praze, kde jesté za prvni republiky vy-
chodil pét obecnych a &tyfi méstanské tfidy tehdejsich
zékladnich $kol. V roce 1939, v dobé némecké okupace,
vstoupil do u€eni, aby se za tfi roky vyucil nastrojafem.
Poté byl totélné nasazen v prazské tovarné Philips, kte-
ra byla po kvétnové revoluci pfejmenovana na Teslu. Za
véalky se zapojil do ilegélni ¢innosti a poméahal pronasle-
dovanym Zidovskym spoluobéantim. Nevahal riskovat

skutecnosti: byl neobycejné pracovity, pilny, svédomity
a pedlivy. (Jedna z jeho tehdej$ich kolegyn: ,,...byl pre-
cizni, dukladny, sectély a strasidelné hubeny...")

Vétsina pamétnikll se shoduje v nazoru, ze na rozdil
od celé fady jinych, ktefi se vraceli za podobnych okol-
nosti a touzili dohnat, o co je normaliza¢ni etapa pfipra-
vila, pfedevsim si onu Ujmu kompenzovat pokud moz-
no néjakym slusné placenym vedoucim postem (netyka
se rozhodné vsSech, ale v nékterych pfipadech to bylo
evidentni), lvan Ruml se vratil, aby pracoval a tvofil.
O zadna vedouci mista nestal.

S Ivanem Rumlem si tu pfipominame dal$iho pred-
stavitele generace, ktera se narodila v letech, kdy ne-
meéla 8anci vyhnout se stfetu s nékolika déjinnymi zvra-
ty. Stfety to byly pro mnohé z nich fatalni. Ruml z nich
vySel se cti a se vztyCenou hlavou. Byt za cenu toho, Ze
prozil dvacet let ponizeni a nepochybné i utrap. Z hle-
diska profese, kterou vykonaval kvalitné, pfisel o moz-
nost pracovat v oboru v dobé svého nejproduktivnéjsi-
ho véku. Rozhlas v ném naopak pfisel (jako v pfipadé
mnoha dal$ich) o kvalitniho hlasatele a redaktora.

(Jesté maly horky dovétek, ktery plyne z ¢etby osob-
nich spist a Urednich zaznam, jejichz fec¢ je nékdy ab-
surdni: Dne 28. 6. 1996 piSe tehdejsi $éfredaktor stani-
ce Praha vedouci personalniho oddéleni: ,Sdéluji Vam,
Ze panu Ivanu Rumlovi, ktery zemrfel 13. 6. t. r., zbylo
k uvedenému dni celkem 13 dnu dovolené (3 dny za rok
1995, 10 dnu za rok 1996).“Nevite nékdo, co se asi s ta-
kovymi 13 dny dovolené, které zbydou po zesnulém za-
méstnanci, déla? Snad byvaji proplaceny pozustalym...
Anebo propadnou ve prospéch rozhlasu? — Nevim. Jed-
no je jisté — na onen svét se prevést nedaji.)

redaktor

svUlj Zivot a pronikl tajné do terezinského ghetta. Nava-
zal uzké pratelstvi s Otou Pavlem a jeho rodinou a ten jej
prezentoval i ve svém dile jako ,Dlouhého Honzu®. | po
vyhozeni Prochazky z rozhlasu jej Pavel navstévoval ve
Vinohradské nemocnici az do své smrti v roce 1973.

Po valce nastoupil do zakladni vojenské sluzby, kterou
si odslouzil v Turnové, na Slovensku a posléze v Praze.
Zde zacal spolupracovat s tehdejSim mladeznickym tis-
kem, jehoz doménou byla Mlada fronta. Po propusténi
z armady v hodnosti vojina byl angazovan jako pracov-
nik Ceskym svazem mladeze, aby v listopadu 1948, jak
osobné napsal, ,laskavé zadal o pfijeti do sluzeb Ces-
koslovenského rozhlasu®. Jeho zadosti bylo 17. listopa-
du vyhovéno a byl pfijat na misto Karla Hrabala, ktery byl
tehdy dopisovatelem rozhlasu v Polsku s ,okamzitou
platnosti na Sestimésiéni zkuSebni dobu jako redaktor
zacatecnik”. Ironii osudu bylo jeho pusobeni v rozhlase
ovlivnéno pravé osobou, kterou nahradil a jez ovliviio-
vala jeho vzestup, ale i pad.
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Ve své novinaiské praci se osvédcil a od 1. dubna
1949 se stal ,fadnym redaktorem Cs. rozhlasu* a byl pfi-
jat za ¢lena Svazu ¢eskoslovenskych novinara, coz by-
lo tehdy podminkou. Ve své praci se projevil jako poho-
tovy novinar v tehdejSi zpravodajské redakci, ktera by-
la nejvétsim Utvarem a obstaravala i nejdllezitéjsi rela-
ci Rozhlasové noviny. Byl zde uspésnym redaktorem,
ktery mél na starosti ekonomickou a reportazni rubriku.
Pracoval nejen jako komentator, ale i jako popularni re-
portér. V roce 1954 postoupil do funkce zastupce ve-
douciho redaktora poslednich zprav, kterym byl Karel
Hrabal. Soubézné Fesil i své vzdélani, nejprve slozil ma-
turitu, aby posléze studoval po tfi roky na vysokeé poli-
tické Skole.

K 1. dubnu 1958 se stal Séfredaktorem politického vy-
silani pro Usek zpravodajstvi. Po pétileté ¢innosti v této
redakci se stal 1. bfezna 1963 feditelem krajského stu-
dia Ceskoslovenského rozhlasu v Plzni. | kdyz byl zde se
svou praci spokojen, problémem bylo, Ze jeho rodina se
dvéma détmi zila v Praze. Po péti letech se situace ra-
dikalné zmeénila, kdyz opét Karel Hrabal zasahl do jeho
zivota.

Zacatkem roku doSlo k ostrym sporim ve vedeni za-
hrani¢niho vysilani, které fidil jako naméstek ustfedniho
Feditele Cs. rozhlasu. Podafilo se mu vypudit éfredak-
tora ustfedni redakce ZV Jifiho Matéjku a pfemluvil Ja-
na Prochazku, aby se vratil z Plzné na tuto funkci. Ten
pak 15. dubna 1968 nastoupil jako novy Séfredaktor
pravé v dobé nastupujiciho Prazského jara. Byl jeho ne-
jen aktivnim podporovatelem, coz dosveédcu;ji jeho &lan-
ky z té doby, napt. Ziva slova z 16. &ervna ,O délnic-
kych vldcich“. Ta byla v ,Analyze ¢innosti pravicové
oportunistickych sil v Ceském rozhlase®, redigované
Karlem Hrabalem, hodnocena jako ,jeden z dominant-
nich programu®, kde uz ,pouhy seznam autor( v obdobi
leden az srpen 1968 ukazuje na jasné pravicové spo-
jeni®. Ziva slova, do kterych pfispival i pfed rokem 1968,
ovlivnila i zivot jeho jmenovce, spisovatele Jana Pro-
chazky.

VS8iml si jich tehdejSi prezident Novotny a vyjevil pra-
ni, aby si mohl porozpravét s jejich autorem. Jeho se-
kretariat spinil pfikaz, ale misto autora omylem pfivedli
spisovatele stejného jména, ktery byl jiz tehdy znamy jak
svymi knihami, tak filmovymi scénafi.

Jan Prochazka byl 21. srpna 1968 na dovolené mimo
uzemi republiky, ale po navratu okupaci rozhodné od-

Mgr. Jifi Hubicka
Rudolf Zeman

11. 2. 1939 Cernozice, okr. Hradec Kralové

Mezi svymi kolegy — publicisty, redaktory, moderatory,
zpravodaijci, ktefi tvofili silnou skupinu rozhlasaku plso-
bici v tomto médiu v prabéhu 60. let — patfil Rudolf Ze-
man mezi nejmladsi. Nastoupil do tehdejsi vnitropolitic-
ké rubriky Hlavni redakce politického vysilani, kterou
vedla Libuge Snekova, v tnoru roku 1966, tedy v dobé,
kdy mu bylo sedmadvacet let. Ocitl se razem po boku

mitl a nepfidal se k tzv. zdravym silam, které v Cele
s Hrabalem podepsali Slovo do vlastnich fad. Zaradil
se do jedné fady poctivych ,délnickych kadr(“ jako ta-
jemnik stranické organizace Jifi Klir, ktefi zUstali vérni
idealim Prazského jara. Tim byl zpec€etén jeho dalsi
osud a byla jen otazka ¢asu, kdy bude vypuzen z roz-
hlasu. K. Hrabal se mezitim stal ndméstkem nového
ustfedniho feditele BohuSe Chrioupka a predal svou
funkci chorobné ambiciéznimu Vladimiru Viplerovi, kte-
ry zahajil v zahrani¢nim vysilani nemilosrdnou Cistku.
Predlozil analyzu, ve které se konstatovalo, ze Jan Pro-
chazka, ,pfestoze hldsal zménu politiky bez vyhazova-
ni lidi na dlazbu, v predsrpnovém obdobi presel piné na
pravicové a antisovétské pozice, hldsal vyzdvihovani
prirozenych délnickych vidcu, prohlasoval, jestlize pFi-
jedou Sovéti, bude jim hdzet na tanky flasky s benzi-
nem.”

Vyvrcholenim bylo, kdyz obdrzel dopis ustfedniho fe-
ditele Jana Riska, ve kterém se pravilo, ze ,vzhledem
k tomu, Ze nesplriujete politické predpoklady pro vykon
politické funkce v Cs. rozhlase, zprostuji Vs s platnos-
ti od 1. ledna 1971 vykonu funkce $éfredaktora Cs. za-
hrani¢niho vysilani“. Nyni byl na n&j vyvijen tlak, aby
opustil rozhlas postupnym snizovanim platu a pracov-
nim neodpovidajicim zafazenim. V té dobé propukla
u Prochazky zhoubna nemoc a zacal byt ozafovan.
Koncem prosince 1971 nakonec byl pfinucen uzavfit
dohodu o rozvazani pracovniho poméru po vice jak dva-
ceti letech obétavé préace pro rozhlas.

Byl pfijat do Vinohradské fakultni nemocnice jako
délnik v oblasti tepelného hospodarstvi, prestoze byl
jiz vazné nemocen. Do smrti mu jako zaméstnanci po-
skytovala na tehdej$i dobu Spi¢kovou péci. Postup
zhoubné nemoci se sice podafilo usilim lékafl pfibrz-
dit, ale 28. ¢ervence 1979 ji podlehl. Pohfbu ve stras-
nickém krematoriu se pfekvapivé ucastnil Karel Hra-
bal, stal osaméle na druhé strané, kde byli shromaz-
déni pratelé Jana Prochazky. Zdali snad zpytoval své
Cerné svédomi, nam jiz nevysvétli, protoze zemfel v ro-
ce 1979.

Poznamka:
Autor medailonu spolupracoval s Janem Prochazkou jako
zéastupce Séfredaktora Ustfedni redakce v zahranié¢nim vy-
silani a pak byli spoleéné zaméstnani ve Vinohradské ne-
mochnici.

novinar, publicista, rozhlasovy redaktor

celé fady kolegd, jejichz jména uz v té dobé znamena-
la pojmy — Slo vesmés o ,Ctyficatniky”, mezi néz patfili
Karel Kyncl, Vilém Fuchs, Laco Porjes, Jifi Ruml, Milan
Weiner, Slava Volny..., ale sou¢asné si zde v té dobé
uz ziskali respekt i ti mladsi, mezi nimiz dominovali Jan
Petranek, Lubo$ Dobrovsky, Véra Stovickova, Jaroslav
JirQ, Jindra Klimova-SobiSkova, Jifi Dienstbier, tedy
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vesmeés osobnosti narozené v pribéhu 30. let. Vékové
rozvrstveni této mimoradné respektované skupiny roz-
hlasakl uvadime predevsim proto, abychom pfipomné-
li, Ze se jednalo ve velké vétsiné o osobnosti, jez byly
v druhé poloviné 60. let na vrcholu svych profesnich sil,
zurnalisti, které by za normalnich okolnosti ¢ekaly dalSi
— minimalné — dvé desitky let aktivni prace a plsobeni.
Vzhledem k tomu, Ze okolnosti konce 60. let se za ,nor-
malni spole¢ensky vyvoj“ oznacit nedaji, bylo nasilné
pretrzeni takto nadéjné nastartovanych novinarskych ka-
riér zvlast bolestné. Rudolfa Zemana potkalo uz v jede-
natficeti letech.

Co piedchazelo praci v rozhlase?

Rudolf Zeman maturoval na jedenactiletce v roce
1956. Poté studoval v letech 1956-1961 Zurnalistiku
na vysoké Skole, ktera se tehdy jmenovala Institut
osvety a novinafstvi Univerzity Karlovy. Absolvoval
zde na katedfe knihovnictvi — a tomuto oboru se po
skonéeni studii také vénoval. Pracoval jako knihovnik
v Méstskeé lidové knihovné, byt pouhé 3 mésice. V po-
loviné téhoz roku (1961) se vydal na drahu novinare
— nastoupil jako redaktor do vydavatelstvi Prace. Po
roce ho dostihla branna povinnost. Ze zakladni vojen-
ské sluzby se vratil v fijnu 1964 opét na plvodni mis-
to ve vydavatelstvi prace. Ale uz v srpnu pfistiho roku
si podava zadost o pfijeti do Ceskoslovenského roz-
hlasu. Je zfejmé, ze mezi stavajicimi redaktory mél uz
v té dobé dobré kontakty; v rubrice, kterou tehdejsi
osobni dotazniky obsahovaly (,Kdo z naSich zamést-
nancl vas zna?"), uvadi tato jména: Jifi Hanak, Karel
Jezdinsky, Jan Lopatka.

Kratce a intenzivné

Zeman nastoupil do HRPV (do jeji vnitropolitické rub-
riky) 1. unora 1966 nejprve na terminovou smlouvu jako
nahrada za Jarmilu Votavovou, ktera zde dosud plsobi-
la v roli vedouci redaktorky vysilani pro zeny, ale od po-
¢atku roku 1966 prechazela do studijniho oddéleni CsRo.
UZ po péti mésicich, tedy 15. €ervna 1966, podava ve-
douci HRPV Franti§ek Hon tento navrh: ,Soudruh Zeman
se osvedcil, proto navrhujeme fadny pracovni pomér od
1. Cervence 1966, plat z(stava beze zmény.“

Na uvod svého rozhlasového plsobeni dostal Rudolf
Zeman tento popis prace (uvadime s védomim, Ze po-
pisy prace byvaji ¢asto jen velmi formalni soucasti pra-
covnich smluv — presto vSak mohou mit jistou vypovida-
ci hodnotu): ,Jako samostatny redaktor vykonavate tvur-
¢im zpldsobem rozhlasovou publicistiku: ovlddate rizné
rozhlasové Zanry, dovedete prdci organizovat, vyuZivat
spoluprdce s externisty. Prispivate tviréim zptsobem pri
planovani a tvorbé novych typl poradd. Seznamujete
posluchace s problematikou, které resi Narodni shro-
mazdéni. Odpovidate za vécnou, politickou i odbornou
spravnost materialu. VyuZivate dopisy, samostatné na
né odpovidate a dovedete s nimi tviréim zplisobem pra-
covat.”

V tomto vyctu chybi jedna z profesi, které jsou dnes
pro rozhlasové publicisty samozifejmé — a sice samo-
statné vystupovani pred mikrofonem, at uz v roli autora
prispévki, ¢i moderatora besed a interview. Neni to jisté
nahoda — k podobné &innosti, tedy k vystupovani na mik-
rofon, ¢innosti, jiz se velmi brzy chopil a vykonaval ji, ne-
byl Zeman idealné vybaven. Jeho dikéni vady (tyka se
zejména hlasek r a f) byly natolik vyrazné, ze se poslé-
ze staly pfedmétem usmévnych vypravéni. Sam Zeman
pfi své navstévé v Kavarné u Kische — leden 1990 — po-
bavené vypraveél, ze do jednoho z poslednich vydani Pis-
nicek s telefonem, které uvadél spolu s Jifim Dienstbie-
rem, volala jakasi pani a stézovala si, jak je mozné, ze
dva redaktofi rozhlasu v jednom vysilani tak rackuiji.

Nebyly to v8ak zdaleka jen Pisnicky s telefonem, te-
dy porad, ktery vznikl na jafe 1968, byly tu dal$i pora-
dy, které Zeman bé&hem tfiletého pidsobeni (nepocitame
v to posledni rok, tedy dobu od 1. 5. 1969 do 31. 3. 1970,
kdy byl odsunut do Hlavni redakce programovych okru-
hu) pfipravoval.

Druha polovina 60. let byla uz mnohokrat oznac¢ena za
obdobi velké renesance rozhlasu. Milan Rykl, autor ka-
pitoly vénované 60. 1étim (Od mikrofonu k poslucha-
¢um, Praha 2003, s. 289), tuto etapu charakterizuje tak-
to: ,,Sili snahy zcivilnit vysilani a zajistit vétsi pohotovost
i otevfenost rozhlasového programu. Hledaji se nové
metody v pfipravé poradd, podporované rozvijejicimi se
technickymi moznostmi. Nastupuje éra komplexni pre-
stavby vysilacich okruht a programového schématu.
Vznikaji nové typy ,problémovych” poradu i relaci na-
ukovych a zabavnych. Konstituuje se Ill. program na
VKV. ZmnoZzuji se styky se zahranicnimi zdroji informa-
ci. Sili kriticky ton ve zpravodajstvi a publicistice...

Upevriuji se tymy pohotovych Zurnalisti a komentato-
ra; udalosti ,praZského jara“ dovrsuji renesanci rozhla-
sové publicistiky. Po zruseni cenzury v poloviné roku
1968 je rozhlas — po dlouhé dobé a na nedlouhou dobu
— svobodnou tribunou.”

Pro sedmadvacetiletého novinafe nemohlo byt Stast-
néjsi a plodné;jsi obdobi, ve kterém do rozhlasu vstoupil.
Priprava témat, osobnosti zvanych hostu, otazky, jeZ jim
byly kladeny, nepodléhaly uz tolik cenzurnim zasahim
(jakkoli oficialné byla cenzura zrudena az 26. Cervna
1968), dil¢i redakce HRPV pracovaly pod vedenim osvi-
cenych a profesné kvalifikovanych $éfii (Libuse Sneko-
va, Jifi Svejkovsky, Vladimir Hon¢ik, lvo Budil, Oldfich
Krystofek, Milan Weiner...). Za¢alo se vysilat zivé — coz
vSak ma za dusledek, Ze mnoho relaci nebylo zachyce-
no na zaznamu a dnes je uz nemlzZeme posoudit.

Pokud se pokous$ime zrekapitulovat podil Rudolfa Ze-
mana na pripravé jednotlivych programovych fad za po-
moci dochovanych nahravek, nezbyva nam nezli vy-
chazet vyhradné z produkce roku 1968. Z toho ¢asu re-
lativné svobodného projevu pochazeji napf. relace typu
Koho chcete slyset s podtitulem ,pofad pfipraveny za
spoluprace posluchacll“; Zeman a jeho redakéni kole-
gové v ném kladli rGznym vefejnym ¢initelim otazky,
které posilali do redakce posluchaci (zpovidani byli mimo
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jinymi ministr spravedinosti dr. Alois Neumann, hlavni
osobnost ,prazského jara“ Alexander Dubc¢ek, ekonom
Ota Sik...), Lidé — Zivot — doba (existoval uz od roku
1962), v némz Zeman spolu se Slavou Volnym 1. bfez-
na 1968 zpovidali Jana Pillera, naméstka ministra téz-
kého primyslu... V ramci stejného poradu pfipravili oba
jmenovani redaktofi anketu v navaznosti na vyznamné
lednové plénum UV KSC, otazkam vystavili mimo jiné
tehdej$iho ministra lesniho a vodniho hospodarstvi Jo-
sefa Smrkovského. V bfeznu 1968 pak Zeman spolu
s Jindrou SobiSkovou a slovenskym reportérem Janem
Chovancem moderoval besedu o nastavajicich volbach,
ktera byla uvedena v fadé pofadd Prisné tajné.
Skute€nym ,hitem*“ jarni sezony roku 1968 se pak sta-
ly jiz zminéné Pisnicky s telefonem. Pofad se vysilal od
8. unora. Prosadil ho do vysilani Milan Weiner, 8éf re-
dakce mezinarodniho zivota. Byl to improvizovany, ob-
¢ansky neobycejné angazovany sled popularnich pisni-
¢ek a telefonickych rozhovor(. V jeho moderaci se stfi-
dali Slava Volny, Karel Jezdinsky, Karel Kyncl, Véra Sto-
vickova, Jindra Sobiskova, rezisér Jan Fuchs, Jeronym
JaniCek, Otta Bednarova a v neposledni fadé také Ru-
dolf Zeman. ,Pofad byl naprosta improvizace, vSe se pfi-
pravovalo na posledni chvili — pozvani hosté, telefonaty;
také jsme podnikli nékolik pokust s kratkovinnou vysi-
lackou (ne vzdy se vydafily). To nebylo do té doby v roz-
hlasové praxi obvyklé,” vzpominal Zeman v roce 1990.
A pfidal jednu osobni pfihodu: ,Jednou jsem zpUsobil
malér: byl domluveny rozhovor se Zdenkem Mlynarem,
ktery pfednasel studentdm na Albertové... navazali jsme
spojeni kratkovinnou vysilackou. Tehdy se zacalo ne-
sméle mluvit o politické pluralité, o systému vice politic-
kych stran. A ja jsem mu tu otazku poloZil a zaskocil ho
tim. Nelibilo se mu to a vzkazal mi, ze kdyz néjaky re-
daktor nedodrzuje pravidla hry, ze on s nim uz nikdy ne-
bude mluvit. Po srpnu jsme spolu uz miuvili normailné.“

Srpen 68

Nikoho jisté nepfekvapi, ze Rudolf Zeman se aktivné
podilel rovnéz na rozhlasovém vysilani v pribéhu srp-
novych dnt. Po prvnich vzruSenych dnech, kdy se U¢ast-
nil povéstné ,Stafety” z prazského studia, dostal speci-
ficky ukol: spolu s hlasatelkou Margitou (Magdou) Kolla-
rovou byli stfidavé neustale pfitomni v budové Narodni-
ho shromazdéni na Senovazném namésti. Za dramatic-
kych okolnosti (budova byla obkli¢ena tanky) fungovali
jako spojka mezi Narodnim shromazdénim a vladou na
jedné strané a rozhlasem na strané druhé. Kazdé pro-
hlaseni vlady nebo Narodniho shromazdéni mélo oka-
mzité prfednost pfed jakymkoli jinym programem a $lo
ihned do vysilani. Zeman byl také tim, kdo — opét spolu
s Magdou Kollarovou — odjel 27. srpna na Prazsky hrad,
aby odsud posluchaélim zprostfedkoval vystoupeni na-
Sich ¢elnich predstavitell po jejich navratu z nedobro-
volného pobytu v Moskve.

Pfi tak intenzivni U¢asti na rozhlasovém déni v pribé-
hu roku 1968 a zejména pfi podilu na vysilani béhem
srpnovych dnl neni divu, Ze Rudolf Zeman patfil na-

sledné do prvni linie téch, ktefi byli uz v roce 1969 nor-
malizaénim vedenim CsRo oznaéeni za ,exponenty
a nositele pravicového oportunismu, organizatory pro-
tistranickych, protisocialistickych a protisovétskych
kampani a akci“, jak znélo kompletni obvinéni vétSiny
tehdejsich redaktor(i; zpravodajcl a publicistl se to ty-
kalo bez vyjimky. Oficialni seznam téchto ,exponentd“
byl vydan jako proslula Cerné listina; postupné byl do-
plfiovan v letech 1971-1973. To uz ovSem Zeman ani
naprosta vétsina jeho kolegl v rozhlase nepracovali.

Vypovéd se méni v dohodu

Ve spisu Rudolfa Zemana nalézame ¢ast zapisu ze
44. schlize ZV ROH ze dne 30. ledna 1970. Z néj se do-
¢teme leccos o stylu, jakym byly tehdejSim normalizac-
nim vedenim davany vypovédi: ,...Po projevu dr. Karla
Hrabala seznamil s. Nykles ZV ROH s navrhem na roz-
vazani pracovniho poméru vypovédi s Jeronymem Ja-
nickem a se zdivodnénim navrhu. Po diskusi k tomu na-
vrhu pfednes| ndvrh na rozvazani pracovniho pomeéru se
zdlvodnénim s Rudolfem Zemanem. Pred zdvérem vy-
slovil ochotu zménit oba ndvrhy na rozvdzani pracovni-
ho pomeéru po vzajemné dohodé, vyslovi-li oba soudruzi
s tim souhlas, a poZadal zavodni vybor, aby toto jeho
stanovisko s. Janickovi a s. Zemanovi tlumocil. Ing. Ska-
la sdélil ZV ROH, Ze se soubézné se schizi ZV ROH
jedna rovnéz s Jifim Dienstbierem, Karlem Lanskym, Ja-
nem Petrankem, Jindrou Sobiskovou, Helenou Sleiso-
vou a Vérou Stoviékovou o rozvédzani pracovniho po-
méru po vzajemné dohodé... Po poledni prestavce te-
lefonicky sdélil ing. Skala, Ze u vSech Sesti vySe uvede-
nych soudruht bylo dosaZeno dohody. Na ZV ROH také
soudruzi Jeronym Jani¢ek a Rudolf Zeman vyslovili sou-
hlas s rozvdazanim pracovniho poméru po vzajemné do-
hodé...”

Pracovni pomér Rudolfa Zemana v Ceskoslovenském
rozhlase skoncil 31. bfezna 1970.

Normalizaéni dvacetileti

V prvnim obdobi po vyhazovu z rozhlasu se Zemano-
vi jesté otevriela nadéje na uplatnéni v profesi, ktera by
do jisté miry odpovidala jeho vzdélani. Zajimal se o za-
méstnani u obchodni agentury Fortuna (neméla tehdy
nic spole¢ného s pozdéjsi sazkovou kancelari). Dne 4. li-
stopadu podnikovy pravnik Fortuny pisemné Zada Ces-
koslovensky rozhlas o zaslani Zemanovych osobnich
material(. Zajimavé na tom je, Ze timto pravnikem, za-
stupujicim Fortunu, byl JUDr. Pavel Rychetsky.

O pfipadném Zemanové angazma u agentury Fortu-
na vSak nenalézame zadné doklady, je pravdépodob-
né, ze z néj seslo. A tak vyjdéme z udaje, ktery uvadi
R. Béhal (Kdo je kdo v sedmdesatileté historii Ceského
rozhlasu, SRT, Praha 1994), kdyz pro obdobi 1970 az
1986 v Zemanové zivotopise zmifiuje jen povSechné:
rizna délnicka povolani. Sd&m Zeman se pocatkem
90. let v jednom rozhovoru zminil: ,Pfes 15 let jsem Cis-
til vylohy a okna; pracoval jsem v jedné provozovné ve
Vorsilské ulici spoleéné s Cestmirem Suchym, byl
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tam také Lubos Dobrovsky, Milan Jungmann, Jaro-
slav Sedivy, Pavel Seifter... byla nds tam celd fada...
Cistil jsem okna u riiznych novinafi, televiznich re-
daktord... rGznych dravé se prodirajicich mladych
spisovateld... "

Pokud byla na zacatku normalizace jesté jakasi Sance
na lepsi povolani, po roce 1977, kdy Zeman podepsal
Chartu, bylo o jeho moznostech definitivné rozhodnuto.

Lidové noviny

V priibéhu 70. a 80. let se Zeman ovSem vénoval i své
puvodni profesi — tedy tvorbé Zurnalistické. Prilezitosti
k publikovani ¢lankt mél pfirozené jen v samizdatovych
novinach. Souc¢asné se podilel na distribuci propasova-
nych tiskovin — $lo pfedevSim o Listy, Svédectvi, ale
i dalSi. Védél dobre, Ze je bedlivé sledovan Statni bez-
pecnosti.

,Obcas jsem toho mél ,plny domecek", jak se Fika.
SnaZzil jsem se pracovat podle urcitych pravidel. Neby-
lo to zvykem u urcitych lidi. Ale rikal jsem si, Ze pokud na
sebe beru néjaké riziko, mél bych ho brat sam na sebe
a co nejvice ochranit ty dalsi. Samozrejmé jsem byl né-
kolikrat u vyslechu, na osmactyricet hodin zadrZen. To
byl standard pro lidi, ktefi se pohybovali v podobné si-
tuaci, zejména po podpisu Charty. Prvni dva tfi roky po-
té byly dost dramatické.” (z pofadu Vlada Prikazského
O samizdatovych Lidovych novinach, Cesky rozhlas
1993)

Nékdy v roce 1987 se v okruhu pféatel Rudolfa Zema-
na zacala rodit mys$lenka na znovuzalozeni Lidovych no-
vin.

,Poprvé se o tom mluvilo u Vaclava Havla. Nejvétsi
obavy zaznély ve vziahu k tomu, Ze neZli ten projekt zac-
ne, bude Statni bezpecnosti rozehnan.”

Rudolf Zeman se ujal ukolu tento zameér realizovat. Za
nejbliz§iho spolupracovnika si vybral svého starsiho ko-
legu, novinafe s podobnym profesnim osudem, Jifiho
Rumla.
tak z Reportéra. V tak zvaném disentu nebyla osoba po-
volangjsi... Ta myslenka (znovuzaloZeni LN) zaujala
i dalsi kolegy novinare, ktefi v té dobé uz 15-18 let psa-
li pouze do samizdatovych obcasniku. Tady byla poprvé
moZnost udélat skutecné samizdatové noviny. Se vsemi
pravidly, kterd noviny maji mit, i kdyz nevychazeji kaZzdy
den, kazdy tyden.”

Prvni ¢islo samizdatovych LN vyslo v lednu 1988.
Pfedchazelo mu ovSem ¢islo nulté, které se zac¢alo di-
stribuovat 11. z4Fi 1987.

,Pri pfipravnych cislech Lidovych novin to Statni bez-
pecnost védéla a sledovala to. Vétsinu cisel jsme déla-
li s Jirkou Rumlem u ného v byté. Po listopadu tam byl
nalezen odposlech. Snazili jsme se v tom byté o pod-
statnych vécech nemluvit. Domlouvali jsme se venku.
Ale kontrola tam byla evidentni. V osmdesadtém devatém
roce se to stupriovalo a od jara jsem byl permanentné

sledovén. Byly to nékdy az dilem komické situace. Ce-
lou radu téch oblicejl, které jsem potkaval a které mné
pak pomohly identifikovat ty dalsi, jsem znal z hospody
u Cerného vola. Tam kousek odtud byla sledovacka
a mnoho chlapct tam chodilo na pivo. J& mam slusnou
pamét na obliceje. Ale nechci to licit pFilis dramaticky.
Kdyz ¢lovék néco takového zacne v podobné situaci dé-
lat, musi byt pfipraven na vSechno, co s tim souvisi.
Vcetné néjakého vyslechu a tfeba vietné toho, Ze bude
trestné stihan, bude zajistén a bude sedét. Cokoli clovek
dela, tak to ma i svd rizika, a kdyz se pro to rozhodne,
tak to musi vzit.”

Do konce roku 1989 vySlo 22 ¢isel samizdatovych Li-
dovych novin. Vychazely jako mési¢nik. (Jejich kom-
pletni obsah je dosazitelny na internetové strance:
http://www.lidovky.cz/historie-obrazem.aspx)

Vydavani Lidovych novin bylo statnimi organy sledo-
vano s rostouci nelibosti. Ta vyustila v Fijnu roku 1989
v zadrzeni a nasledné uvéznéni R. Zemana a J. Rum-
la. Propusténi byli 26. listopadu, kdy se pfimo z ruzyriské
véznice dostavili na mohutné shromazdeni, jez se po
udalostech 17. listopadu konalo na Letenskeé plani. Byl
to skute¢né dramaticky okamzik navratu dvou — patrné
poslednich — politickych véznl rezimu, ktery se v onom
euforickém okamziku uz nazyval rezimem ,byvalym®.

V rezimu novém

Rudolf Zeman zustal Lidovym novinam vérny i po pa-
du komunismu. Od ledna do bfezna 1990 byl zastupcem
$éfredaktora Lidovych novin, poté do konce roku 1991
zastaval post Séfredaktora deniku Lidové noviny. Od
bfezna do Cervence 1990 byl feditelem Nakladatelstvi Li-
dové noviny. Od roku 1990 do roku 1998 se stal syndi-
kem, tedy pfedsedou Syndikétu novinaft CR. Dodnes je
¢lenem jeho fidiciho vyboru.

Rozhlasova etapa v Zivoté Rudolfa Zemana citala
pouhé ¢&tyfi roky. Pfesto sehrala v jeho osudu — profe-
snim i zivotnim — nepochybné kli€ovou roli. Setkal se
s rozhlasem v Case, kdy se pfed mladym Zurnalistou ote-
viraly nebyvalé moznosti, kdy se mohl nadychnout svo-
body a pocitit euforii z pfilezitosti hovofit otevieng, bez
svazujicich ideologickych limitd a cenzurnich zasahu.
Tyto &tyfi roky pasobeni v médiu, které sehralo tak vy-
znamnou roli ve vyvoji spole€enské atmosféry v zavéru
60. let a posléze se stalo dominantnim prostfedkem in-
formovani vefejnosti béhem dramatickych udalosti srp-
na roku 1968, vynesly Zemanovi — stejné jako naprosté
vétsiné jeho rozhlasovych (a nejen rozhlasovych) kole-
gu — trpké procitnuti. Byl v prvni linii téch, ktefi byli z roz-
hlasu vyhozeni a ktefi po dalSich dvacet let neméli San-
ci ziskat ve své profesi uplatnéni.

Rudolf Zeman patfi zcela bez pochyby k tém roz-
hlasakdm, ktefi v pfimém svazku s Ceskoslovenskym
rozhlasem prozili jen nedlouhy usek svého Zivota, pre-
sto se v§ak zaradili mezi ty, na které muze byt rozhlas
pysny.
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Mgr. Tomas Bélohlavek

Ferdinand Pour
14. 2. 1894 Jefice u Horic - 16. 1. 1939 Praha

Dne 12. unora 1936 zaznéla v rozhlasovém vysilani
stanice Praha nasledujici slova: ,Rozhlas — opravdovy
zazrak poslednich let — jest vyndlez, jimz se nam pfribli-
Zil cely svét na dosah ruky. MoZnosti jeho rozvoje jsou
nedozirné. Jeho vyznam na poli prace kulturni, vzdeéla-
vatelské a ve zpravodajstvi nema soupere. Zasahuje do
vSeho naseho narodniho, kulturniho a socialniho Zivota.
Prinasi zpopularizované predndsky nasich nejlepsich
védatort a narodohospodari, seznamuje nejrychleji
s uddlostmi domaci i zahranicni politiky, vychovédvé
vsechny vrstvy naroda, pocinaje skolni mladeZzi, vhodné
sestavenymi a vzorné provedenymi pofady ucf, jak cha-
pati uméni, posiluje uvédoméni socialni a tucelné vole-
nymi porady podporuje soudrznost stavovskou.“! Auto-
rem téchto mysSlenek byl operni pévec a rozhlasovy hla-
satel a reportér Ferdinand Pour.

Po absolvovani dvouleté obchodni $koly v Hoficich se
vydal na drahu soukromého a bankovniho urednika. V le-
tech 1920-19283 pracoval pro Prazskou kreditni banku.
Ve sluzbach Pragobanky stravil také paldruhého roku
v jeji jugoslavskeé filidlce v Bélehradé. Tam zdokonalil své
znalosti srbstiny, k niz pfidal jesté francouzstinu, némci-
nu a italStinu. Prace v bankovnictvi jej vSak dlouho ne-
napliiovala, a tak se zaal soustavné vénovat zpévu, ke
kterému mél velké nadani. V roce 1923 absolvoval jako
mimoradny zak u profesora Egona Fuchse pévecké od-
déleni Prazské hudebni konzervatofe. Dne 1. ledna
1923 nastoupil jako lyricky barytonista do Narodniho di-
vadla v Brné, kde ho angazoval tehdejsi $éf opery Fran-
tiSek Neumann. Jako ¢€len opery prvni moravské scény
dosahl béhem sedmi let mnoha péveckych uspéchd.
Nastudoval vice nez 40 roli. Byl obsazovan do oper ¢es-
kych i zahrani¢nich tvlirct. Z plejady postav pfipomen-
me alespon jeho role Prokopa Zitného v opefe Srdce od
B. Foerstera, Harastu v Lisce BystrouSce od LeoSe Ja-
nacka, dr. Kolenatého ve Véci Makropulos, Wirfela
a Caroskvouciho v opefe Vylety pané Brouckovy a dal-
Si. V roce 1930 ukongil aktivni uméleckou kariéru kvuli
téZké nemoci.2 Za své umélecké dilo byl v roce 2012
uveden in memoriam do siné slavy Narodniho divadla
v Brné.

Pourovy poc¢atky spoluprace s rozhlasem se datuji do
roku 1925, kdy zacal vystupovat v brnénské stanici Ra-
diojournalu v pravidelnych opernich vecerech. Prolistu-
jeme-li rozhlasovy tydenik Radiojournalu z roku 1925,
nachazime Pourovo jméno velice ¢asto i s dalSimi Cle-
ny opery brnénského Narodniho divadla. Jmenovité
s Annou Krancovou, Vlastou Kubikovou, Jaroslavem Ty-
lem a Valentinem Sindlerem. Ferdinand Pour s nimi
ucinkoval také v dopolednich hudebnich programech.
Zpival ukazky slavnych arii z domacich i zahraniénich
oper. Za vSechny zmifime alespon opery Bohéma, La-
zebnik Sevillsky, Libuse, Tajemstvi, Car a tesar, Jakobin

operni pévec, hlasatel a reportér

atd. Kromé opery je jeho jméno spojeno i s baladicky-
mi, lidovymi i umeélymi pisnémi. Vénoval se kupfikladu
slovinské a némecké pisni. Spole¢né s pévci Otakarem
Marakem a Karlem Schartem zpival v rozhlase lidové
pisné ze sbirek Karla Weise, V. J. Novotného a J. Jind-
ficha.3 Kromé& moravské metropole jej v rozmezi let
1926-1930 také obCas nalézame na hostovani v pé-
veckych rozhlasovych inscenacich v Praze. Neni bez
zajimavosti, Zze spole¢né s Nelly Gaierovou, Hanusem
Theinem a Jaroslavem Gleichem ué&inkoval také v pa-
vodni rozhlasové opere Letni noc. Libreto této operni ak-
tovky napsal Milo$ Kare$ a zhudebnil ji Rudolf Kubin.

Oficialni zadost o pfijeti do sluzeb Radiojournalu ode-
slal Ferdinand Pour dne 21. bfezna 1930. Obsahuje i pfi-
pis Jana Janoty, tehdejSiho kapelnika orchestru brnén-
ské rozhlasové stanice, ktery jej doporudil budto jako
hlasatele, nebo akustického inspicienta hudebniho pro-
gramu ¢i programového spolupracovnika. Jan Janota
pripodobnil Pourovy charakterové vlastnosti k Jaroslavu
Tylovi, prvnimu hlasateli brnénského rozhlasu.4

Do sluzebniho poméru v prazském Radiojournalu na-
stoupil 1. Eervence 1930 jako hlasatel s platem 2200 ko-
run. Ferdinand Pour se stal zakem druhého rozhlaso-
vého spikra FrantiSka Havla. Kromé hlasatelskych po-
vinnosti mél na starosti také ¢innost inspektora progra-
mové sluzby a pfipravu reportazi. Ostatné pro své vy-
nikajici fenické a recitatorské moznosti se uplatnil také
jako pohotovy reportér. V oblasti aktualni publicistiky
nejCastéji pfipravoval reportaze z prostredi Skol, nevy-
hybal se ale ani tematice hospodarstvi, vystupoval ta-
ké v zemédélském rozhlase a v pfednaskovém oddé-
leni. S jistotou vime, Ze napsal pfednasky O zpévu
v rozhlase (vysilano 28. 12. 1934) a Hlasatel a zemé-
délsky rozhlas (vysilano 12. 2. 1936). Pusobil i v dét-
skych besidkach, v zabavnych, recita¢nich a kulturnich
poradech. Vystupoval pfed mikrofonem s Vlastou Bu-
rianem, s Nelly Gaierovou a mnoha dal8imi. Ostatné
spoluprace s Vlastou Burianem neprobihala pouze
v rozhlasovém studiu, ale setkali se také pfi nataceni fil-
mu Duchécek to zafidi v rezii Karla Lamace, kde Fer-
dinand Pour hlasil v ivodu snimku jednotlivé role herc(i.
Soubézné s praci hlasatele a reportéra Radiojournalu
nepfestal rozvijet pévecké muzy a ¢asto vystupoval ne-
jen v pisnovém programu prazského rozhlasu, ale také
na nejriznéjsich koncertech po celé republice. Zpival
napf. s Olomouckou operou, hostoval na koncertech
Ceskoslovenského &erveného kFize apod. PUsobil také
jako pedagog a hudebni publicista. Vénoval se i osvé-
tové a propagacni praci. Pfednasel kupfikladu na semi-
narich vénovanych technice rfe¢nického prfednesu, mlu-
vy a recitaénimu umeéni.

V roce 1933 byl ziskan prof. Siebenscheinem pro na-
taceni kurzl ¢eského jazyka na gramofonové desky
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znacky Ultraphon. Natacel je v obdobi od 12. fijna do
11. listopadu 1933 v ateliérech Radiojournalu v Narod-
nim domé na Vinohradech ve spolupraci s Evou Vrch-
lickou, Milou Pagovou, Vaclavem Vydrou, prof. Jarosla-
vem Hurtem, Vladimirem Simackem a Jarou Pospigilem.

Ferdinand Pour byl v inoru roku 1936 navrzen dr. Ja-
nem Branbergerem ze Statni konzervatofe hudby v Pra-
ze, aby vedl od 1. zafi téhoz roku reportérské, re¢nické
a hlasatelské kurzy pro vychovu novych rozhlasovych
hlasatell a reportért na dramatickém oddéleni konzer-
vatofe. Za timto U¢elem absolvoval dvoutydenni zahra-
niéni stdz na Vysoké Skole hudebni a dramatické v Ber-
ling, kde podobné Fecnické kurzy jiz nékolik let Uspés-
né probihaly. Podle dochovanych archivnich dokumentu
byl pro tuto pedagogickou ¢€innost doporu¢en také
prof. Karlem B. Jirakem a dr. Milo§em Karesem.>

F. Pour spole¢né s kolegy Josefem Cincibusem, Milo-
slavem Dismanem, FrantiSkem Havlem, Vladimirem
Mullerem, Juliem Randyskem, Emilem Ruskem, Vladi-
mirem Simackem, Emilem Vrbou a F. K. Zemanem re-
portoval pribéh pohfbu Tomase G. Masaryka. Konkrét-

Jarmila Razickova

PhDr. Irena Vecerova
23. 2. 1924 Brno

Narodila se sice v Brnég, ale celé détstvi prozila v ne-
dalekych Boskovicich a ve Zdarné, kde byl jeji otec les-
mistrem a pozdéji lesnim radou u Mensdorfu-Pouilly. Po
ukonéeni studia na realném gymnaziu v roce 1943 byla
totalné nasazena v boskovickém podniku MINERVA.
V letech 1945-1949 studovala na Filozofické fakulté Ma-
sarykovy univerzity v Brné obor rustina — angli¢tina. Uz
za studii vyu€ovala nejdfive na muzském ucitelském
ustavu, dalSi rok potom na Realném gymnaziu Jana Ma-
saryka na Janské ulici. Po absolvovani se stala profe-
sorkou Vyssi pramyslové Skoly na Sokolské ulici.

Dne 2. zafi 1951 po Uspésném konkurzu nastoupila na
misto redaktorky v brnénském rozhlasu. Nejprve do od-
déleni pro déti a dorost, v roce 1953 presla do hudebni
redakce. O rok pozdéji se stala samostatnou redaktor-
kou v literarni redakci, ktera byla v té dobé rozdélena na
oddéleni literatury, véetné rozhlasovych her, a na oddé-
leni humoru, satiry a vefejnych estrad, pozdéji pfejme-
nované na Aktuality a zajimavosti. Byla to tehdy redak-
ce vyraznych osobnosti — vedoucim byl basnik Oldfich
MikulaSek, po jeho odchodu do redakce ¢asopisu Host
do domu nastoupil na jeho misto basnik Jan Skacel. Dal-
Simi ¢leny byli Vlastimil Panttc¢ek, Miroslav Skala, dra-
maturg Karel Tachovsky a Antonin Pfidal. (Podle vzpo-
minky Ireny Veclefové si redaktofi nijak nepfekazeli,
v8ichni méli své pofady. Jenom béasnici MikulaSek
a Skacel se pry na né — ,délniky humoru a zabavy*“ - di-
vali dobromysliné trochu spatra.)

Za své porady ziskavala fadu ocenéni a uznani. K vy-
raznym pofadim patfilo napf. ,Hadani bez hadky*, kon-
cipované jako setkani lidi, zijicich na venkové a ve més-
té, v ,Majovych hvézdach“ zase zurocila poznatky ze
studijniho pobytu v Sovétském svazu. Od roku 1961 re-

né popisoval udalosti ze smuteéniho privodu u Narod-
niho divadla.

Do rozhlasového mikrofonu naposledy mluvil ¢tyfi mé-
sice pfed svou smrti. Ferdinand Pour zemfel po dlouhé
nemoci 16. ledna 1939 v nedozitych 45 letech. Ve Vino-
hradské nemocnici byl hospitalizovan s hnisavou angi-
nou, ktera se vyvinula v sepsi celého organismu. Jeho
Zivot nezachranily ani tfi transfuze krve.6 Zanechal po
sobé dvanactiletého syna Ivana a manzelku Martu.

Prameny:

1) Archiv Ceského rozhlasu, Pisemné fondy, Fond pfednasek,
Ferdinand Pour: Hlasatel a zemédeélsky rozhlas, P09525.

2) Srov. Dalibor Janota — Jan P. Ku€era, Mala encyklopedie
Ceskeé opery, Praha, Litomysl: Paseka 1999, s. 218.

3) Srov. A. J. Patzakova, Prvnich deset let Ceskoslovenské-
ho rozhlasu, Praha: Radiojournal 1935, s. 397.

4) Archiv Ceského rozhlasu, Pisemné fondy, Osobni spis Fer-
dinanda Poura, Zadost o pfijeti do sluzeb Radiojournalu
z 21. 3. 1930, inv. Cislo 5743.

5) Archiv Ceského rozhlasu, Pisemné fondy, Osobni spis Fer-
dinanda Poura, Votum Dr. Kare$e k navrhu Statni konzer-
vatore hudby v Praze z 13. 2. 1936, bez €. |.

6) Narodnilisty 19. 1. 1939.

redaktorka

digovala porad, ktery sama vytvofila a ve kterém se vé-
novala pfevazné vesnické tematice. ,Kalendar nasi ves-
nice” a hodinova ,Pfiloha kalendare“ patfily po celou do-
bu vysilani k posluchaésky zadanym a oblibenym. P¥i-
spévky natadéela po celé Moravé, pozdéji i v Cechach
a na Slovensku. Objevovala zapadlé vesnicky, natace-
la o tom, jak se kde hraje divadlo, o hodech tancuje pod
maji, obnovuji se kroje a malovani kraslic. Jak se chysta
slovacka svatba, jak se dafi vypéstovat nejkrasnéjsi
muskaty. Natacela i slovacke stryce, ktefi si dovedli ne-
jen vymyslet neuvéfitelné historky, ale uméli je i pre-
svedcivé vypravét — obycejné ve vinnych sklepich, kde
i nocovali, aby nepropasli, az bude vino vafit a ménit se
v teply buréak.

Byla zfejmé prvni, kdo natogil (tajné, s mikrofonem
v rukavu) Zitkovskou bohyni — jeji arovani a zafikava-
ni. V Zitkové u Starého Hrozenkova Zilo tehdy nékolik
zen, za kterymi pfijizdéli lidé ze Sirokého okoli a necha-
vali si nejen véstit budoucnost, ale véfili, ze je zazrac-
nymi bylinkami zbavi vSech neduh. Irena Vecefova mé-
la v tom roce konferovat jeden z ve€ernich pofadd na
kazdoroc€nich Straznickych slavnostech. P¥i divéich tan-
cich se svitkami pouzila i hlas bohyné. (Ve své vzpo-
minkové knize o tom napsala: ,,...realistické poznamky
jsem samoziejmé vystiihala, zlistala jenom Cista poezie.
Ten jeji zpévny hlas ve tmé, svicky, to vSechno plsobi-
lo tak silné, az naskakovala husi klze...%)

Spolu s redaktorkami Alenou Tuckovou a Andélou
Zemkovou se ¢asto podilela také na pofadu ,,\Vysilani pro
zeny"“.

Rok 1968 prozivala Irena velice intenzivné. Uz v noci
z 20. na 21. srpna tehdejsi feditel brnénského rozhlasu
Jaroslav Jurasek povéril nejmlads$iho z hlasatelt Pavla
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Minafika (pozdéjSi nechvalné znamy rozvédcik a jeho
akce v Radiu Svobodna Evropa), aby telefonicky svolal
v§echny dostupné redaktory. Okupanti nejdfive obsadi-
li vysilaci pracovisté na Kounicoveé ulici. Obrnéna vozid-
la pak jesté i druhy den bez vysledku hledala studio na
Beethovenove ulici, kde se vysilalo jesté 22. 8. do 9.30.
Pak uz technici rozhodli o ndhradnim vysilani z kabiny
pro sportovni pfenosy na Zimnim stadionu za Luzanka-
mi. K tém, ktefi se jako prvni stfidali u mikrofonu a pfi-
naseli co nejvice informaci o déni ve mésté a predavali
instrukce, jak zabranit panice a nedopustit, aby vojaci
meéli divod stfilet, patfila spolu s Miroslavem Skalou
a Antoninem Pfidalem i Irena Vecefova.

Ve své vzpominkové knize o konci udalosti napsala:
»,Na navrat do rozhlasové budovy na Beethovenové ulici
jsme vzpominali vSichni neradi. Jako bychom se pfed
sebou stydéli. To uz bylo odtroubeno, prezident Svobo-
da nam to vysvétlil. Jako bychom se stydéli za lidi, kte-
rym jsme dlvérovali, jako bychom se stydéli za celou tu
dobu...”

Dani za u€ast na vysilani a nesouhlas s pfichodem vojsk
VarSavské smlouvy: témér vSichni zi¢astnéni museli
v roce 1970 rozhlas po verdiktu provéfovaci komise
opustit. Irena Vecerfova, redaktorka, ktera svou praci mi-
lovala, byla mezi nimi.

Jeji hlavni pfednosti byla iniciativa a pracovni energie.
Charakteristicky byl pro ni smysl pro lidovy ton, ktery ji

Mgr. Tomas Bélohlavek

Jan Kapr

12. 3. 1914 Praha - 29. 4. 1988 Praha

L,Povazuji za véc svého vyvoje a své ctizadosti, aby
mé skladby pusobily jednou tim, ¢im predevsim chtéji
pusobiti: svym myslenkovym obsahem.“1

Budouci ¢esky hudebni skladatel Jan Kapr se narodil
do hudebné vzdélané rodiny. Jeho otec Véaclav Jaroslav
Kapr (8. 4. 1884) pracoval jako ufednik a kancelista mi-
nisterstva dopravy a sam se vénoval muzicirovani. Ma-
ly Jan se od raného détstvi ucil hrat na flétnu, housle
a klavir. V letech 1920-1925 navstévoval obecnou Sko-
lu v Praze II. V obdobi 1926-1930 studoval nizsi stfed-
ni $kolu. Béhem Skolnich let se aktivné vénoval sportu.
Péstoval s Uspéchy pfedev§im sportovni gymnastiku,
av8ak v roce 1930 se s nim pfi jednom zavodu nestast-
né uvolnily kruhy a teprve Sestnactilety stfedoSkolsky
student si vazné poranil patef, coz zpUsobilo obrnu je-
ho chodidel. Cely rok byl pfipoutan na lizko ve Vse-
obecné nemocnici v Praze a zdlouhava domaci rekon-
valescence trvala jesté dva roky. Nasledkem vazného
urazu byl po cely zivot pfinucen chodit o berlich.

V devatenacti letech se zapsal ke studiu na Statni kon-
zervator hudby v Praze. Byl zakem uznavaného sklada-
tele prof. Jaroslava Ridkého. Skladatelské oddéleni kon-
zervatofe absolvoval v roce 1938 ,Koncertem pro klavir
a orchestr”. Své hudebni vzdélani jesté prohloubil v le-
tech 1939-1941 na mistrovské Skole u prof. Jaroslava
KFi¢ky. Studium zakonéil kantatou na motivy basné Jo-
sefa Hory ,Piser rodné zemi“.2

skou. ,Je ctizaddostiva a houzevnata v praci, s tendenci
brat na sebe Ukoly az na hranici moznosti. Pracovni po-
mér byl ukon€en dohodou ke dni 31. 7. 1970.“ — (Cast
z Pracovniho posudku, podepsand tehdejSim feditelem
brnénského studia Antoninem Neubauerem ze dne
10. ¢ervence 1970!!!)

,Kdyz mé vyhodili z rozhlasu po tzv. vzajemné doho-
dé, oznamili mné, ze nesmim délat nic, kde by meé bylo
moc slySet a vidét, kde bych mohla ovliviiovat lidi, Skodit
socialistickému zfizeni a hlavné se obohacovat.”

Zaméstnani nasla u firmy COMEX - obchodni sluzby
vSeho druhu (architektura, zafizovani interiérd). Na Filo-
zofické fakulté MU absolvovala dal$i obor: etnografii
a folkloristiku. Diplom vSak nesméla dostat na slavnost-
ni promoci, ale soukromé jesté s fadovou sestrou Aga-
tou v pracovné dékana fakulty.

Nasledovala prace ve ,stoparské” firmé v Blansku (na-
vrhy interiér(), pozdéji Dievodél Rosice. Po roce 1989
navazala spolupraci s rakouskou firmou SIRO (nabyt-
karské kovani) a pak spoluzalozila a vedla firmu LINEA,
s. r. 0. Do dichodu odesla v 75 letech v roce 1999, pak
az do roku 2012 se stala zivnostnikem (OSVC).

Bohuzel v roce 2012 postihla Irenu Vecefovou moz-
kova pfihoda. Od roku 2013 zije v penzionu v Modficich
u Brna. Na rozhlas po v$ech téch peripetiich nezane-
viela.

hudebni skladatel

Uz jako student se Zivil hrou na klavir. Dokonce se ja-
ko klavirista uplatnil i pfi promitani némych filma v praz-
skych biografech.3 Po absolvovani kompozi¢ni $koly
Prazské konzervatore zacal hledat uplatnéni v oboru. Za
timto ucelem adresoval dne 7. ¢ervence 1938 dopis
K. B. Jirakovi, vedoucimu hudebniho odboru Cs. rozhla-
su, s zadosti o pfijeti do sluzeb rozhlasu, kde chtél pra-
covat jako hudebni skladatel ¢i instrumentator.4 Jeho za-
dosti vSak nebylo prozatim vyhovéno.

Do rozhlasu nastoupil o necely rok pozdéji. Jesté jako
student mistrovské Skoly Prazské konzervatofe dne
20. ¢ervna 1939. Byl pfijat nejprve na pozici programo-
vého Ufednika hudebniho odboru a pfesné po pul roce,
20. prosince 1939, predel na funkci zvukového reziséra.
Pro rozhlas pracoval v letech 1939-1946 a jesté kratce
v letech 1952-1953. Jeho kolegy se stali znami hudeb-
ni reziséfi Miloslav Kabelag, ISa Krej¢i a Klement Sla-
vicky. Spratelil se také se $éfem rozhlasového orchest-
ru Otakarem JeremiaSem, ktery mél velky vliv na jeho
dalsi hudebni tvorbu.5 V ramci své denni pracovni ¢in-
nosti provadél hudebni rezii, vypracovaval hudebni po-
sudky a provadél také poslechovou kontrolu nato¢enych
snimkad.

Podle zaznam z jeho osobniho spisu se dozvidame
i zajimavou skute¢nost, Ze dne 3. kvétna 1941 nenahla-
sil, Ze do vysilani smési narodnich pisni a dechové hud-
by se zapletla tehdy zakézana jugoslavska statni hymna.
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Jan Kapr, ktery byl jako akusticky rezisér povéren sledo-
vanim tohoto poradu, byl 14. kvétna potrestan datkou od
Spravni rady a finanéni pokutou ve vysi 50 korun.6

Pracovni pomér v Ceskoslovenském rozhlasu ukon-
¢il na vlastni zadost dne 19. zafi 1946. V letech 1946 az
1950 spolupracoval jako externista s Ceskoslovenskym
filmem Praha. Kvili komponovani filmové hudby pod-
nikl nékolik studijnich a pracovnich cest do zahranici. Mi-
mo jiné do Danska, Sovétského svazu, Polska, NDR ¢i
Rumunska. V roce 1949 kratce plsobil na pozici redak-
tora v ¢asopisu Hudebni rozhledy. V obdobi let 1950 az
1952 zakotvil jako $éfredaktor v hudebnim nakladatelstvi
Orbis. V roce 1952 se stal clenem Ceskoslovenského
rozhlasového vyboru. V letech 1953-1960 se jako svo-
bodny umélec plné vénuje skladatelstvi, aby se v nasle-
dujicim desetileti zabyval pfevazné pedagogické ¢in-
nosti. V letech 1961-1970 pfednasel jako docent sklad-
by na Katedre skladby a dirigovani Jana¢kovy akademie
muzickych uméni v Brné. Mezi jeho zaky patfil kupfikla-
du Milan Slavicky a Evzen Zamec¢nik.

V roce 1968 se nesmlouvavé postavil proti okupaci
Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy. Vratil nejen
stranickou legitimaci, ale dokonce i Stalinovu cenu, kte-
rou obdrzel jako jediny ¢esky skladatel za film Nové Ces-
koslovensko (1951). Zacal polemizovat s nazory nedo-
tknutelného sovétského hudebniho teoretika a ideologa
Tichana Chrennikova.” Dokonce poslal i otevieny dopis
sovétskému prominentnimu skladateli Dmitriji Sostako-
vicovi, ktery byl oti§tén v srpnovém vydani ¢asopisu Hu-
debni rozhledy.

Tyto akce nemohly skoncit jinak neZz propusténim
z prace a témér uplnou ostrakizaci jeho hudebniho dila
z dramaturgie rozhlasového vysilanii z koncertu. | po té-
to osobni tézké Zivotni zkouSce nepfestal komponovat
a jako samostatny umeélec do konce svého zivota slozil
jesté nékolik desitek skladeb. Pfestoze byl doma témér
uplné umicen, jeho skladby byly nadale uvadény v za-
hranici.

Kaprova hudebni tvorba obsahuje pestrou paletu riiz-
norodych zanri. Jako zacinajici autor byl na konci 30. let
ovlivnén pozdnim romantismem. V 50. letech tvofil v du-
chu socialistického realismu, aby se v 60. letech orien-
toval na tzv. Novou hudbu. Je nad moznosti tohoto Zivo-
topisného medailonu vyjmenovavat tu veSkerou Kaprovu
hudebni tvorbu, a proto pfipadné zajemce odkazujeme
na prislusné studie.8 Postaci, kdyz pfipomeneme, Ze byl
mimoradné plodnym tviircem mnoha symfonii, autorem
dél komorni hudby, instrumentélnich koncert(, sloZil také
operu, vénoval se budovatelské pisni a skladal filmovou
a scénickou hudbu pro rozhlasové hry, kterou tu z po-
chopitelnych ddvodl pfipominame podrobnéiji.

Podle dochovanych zaznam( Archivu Ceského roz-
hlasu napsal scénickou hudbu k 36 rozhlasovym hram
a literarnim pasmim. Vétsina her byla odvysilana v do-
bé&, kdy uz pro Ceskoslovensky rozhlas nepracoval ja-
ko staly zameéstnanec.

V roce 1945 byla uvedena veselohra Sladci (prem.
16. 10. 1945) na namét Karla Jaromira Erbena.

J. Kapr napsal hudbu k 11 hram, které odvysilal Ces-
koslovensky rozhlas v roce 1947.

Jedna se o nasledujici dila: Stavitel chrdmu (prem.
13. 2. 1947), Poutnik po krajinach ldasky (prem. 24. 3.
1947), Zemé se otevird (prem. 9. 4. 1947), Milované
mésto (prem. 7. 9. 1947), Méla jsem tfi syny (prem.
3. 10. 1947), Princezna Pampeliska (prem. 4. 10. 1947),
Marsal Kutuzov (prem. 14. 11. 1947), To je jedno més-
to (prem. 2. 12. 1947), Hlas nejsilngjsi (prem. 14. 12.
1947), Pod listnatym stromem (prem. 21. 12. 1947)
a Krélovskéd navstéva (prem. 25. 12. 1947).

O rok pozdéji byly odvysilany nasledujici hry s hudbou
od Jana Kapra: UZ nikdy (prem. 11. 1. 1948), Lord Byron
(prem. 21. 1. 1948), Pohddka o Katerinelle (prem. 28. 1.
1948), Prodavacka rizi (prem. 12. 2. 1948), Veliky po-
chod (prem. 22. 2. 1948), KdyZ se rodilo Nové Mésto
prazské (prem. 25. 3. 1948), Evropa v plamenech (prem.
16. 3. 1948), Misto na slunci (prem. 12. 4. 1948), Ces-
k& boure (prem. 18. 4. 1948), Cervanky ceskych nadéji
(prem. 20. 4. 1948), Vylet pana Broucka do 15. stoleti
(prem. 22. 4. 1948), MuZz v bolesti (prem. 26. 4. 1948),
Misto v kvétnu (prem. 5. 5. 1948), Zpivajici vézriové
(prem. 16. 6. 1948), Stavitel chrdmu (prem. 13. 9. 1948)
a Odpocinek v krdse (23. 9. 1948).

Z roku 1949 uvedme hudbu ke hie Zvony se vratily
(prem. 2. 1. 1949) a Hledac svétla (prem. 17. 2. 1949).

Z 50. let pak jesté scénickou hudbu k rozhlasovym di-
Iim: Makar Dubrava (prem. 9. 9. 1951), Pisen o traktoru
(28. 11. 1953), Léto (prem. 30. 5. 1954), PraZsky fla-
mendr aneb Co mu opravdu pomohlo (prem. 15. 5.
1955), Povést o Libusi (prem. 25. 2. 1956), Tam v po-
hddkové mésto Alaka (prem. 26. 1. 1957).

Kromé komponovani se vénoval také hudebni kritice
a publicistice. Je autorem prvni teoretické prace o kom-
pozi¢ni metodé s nazvem Konstanty: nastin metody
osobniho vybéru zvlastnich znakd skladby.

Kaprovo hudebni dilo nastudovala domaci i zahranic-
ni t&lesa. Mimo jiné Ceska filharmonie, Orchestr Cesko-
slovenského rozhlasu, FOK a dal$i. Za svoji hudebni
tvorbu byl mnohokrat vyznamenan. Jeho skladby ziska-
ly uznani doma i za hranicemi. V roce 1953 byl poctén
Statni cenou a v roce 1964 obdrzel titul zaslouzily umé-
lec. Ze zahrani¢nich vavrin( pfipomerime alespor cenu
z mezinarodni tribuny UNESCO 1968.
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Mgr. Jifi Hubicka
LibuSe Blazejova
20. 3. 1914 - 21. 10. 1971

Rozhlasové plsobeni Libuse Blazejové, nepochybné
cely jeji zivotni osud, je pfikladem drahy, v némz jedna
soucast zapada do druhé, pficemz je patrné, ze se jed-
notlivé ¢asti onoho osudu vcelku Stastné setkavaly a pro-
linaly s vnéjSimi okolnostmi, jednim slovem — s dobou.

Co bylo pied rozhlasem

Je pfirozené osidné vychazet pfi tvorbé medailonu
osobnosti z tdajl, které o sobé dotyéna osoba sepsa-
la sama. LibuSe Blazejova vSak svij Zivotopis, ktery
vytvofila — nevime pro€ pravé v roce 1959 — pro po-
tfeby kadrového oddéleni CsRo, obdafila takovou
spoustou vécnych detailll, Ze neni ddvod je nezuzitko-
vat. A pokud pouZzijeme jen ty vécné, neni dlivod jim
ani nevefit.

Clovéka uréujicim zplisobem sméruje jeho détstvi. Li-
ve slozitych hmotnych podminkach. Narodila se tésné
pfed vypuknutim prvni svétové valky. V deviti letech ji
zemfel otec. Matka se o ni a o dva roky starsi sestru sta-
rala sama. Dokazala obéma poskytnout stfedoskolské
vzdélani (gymnazium), a to vzdor tomu, Ze Zila jen z pen-
ze (L. Blazejova uvadi, ze matka byla v domacnosti). Po
maturité (v Case hospodarské krize v roce 1933) vystu-
dovala LibuSe za pomoci stryce a penéz, které si vydé-
lavala kondicemi, abiturientsky kurs pfi némecké ob-
chodni akademii (1933-1934). Ziskala sou¢asné velmi
dobré jazykové znalosti — ovladala némdcinu, rustinu
a francouzstinu, ¢aste¢né angli¢tinu, mnoho let poté,
v 60. letech, zacala studovat jesté Spanélstinu. Pozdé-
ji, ale to uz pfi zaméstnani, se dala na studia Pravnické
fakulty UK v Praze. Stihla v3ak jen dva semestry, nezli
byly v dobé protektoratu vysoké Skoly zavieny.

V poloviné 30. let se protloukala v rdznych kratkodo-
bych a $patné placenych pracovnich uvazcich (kores-
pondentka némeckého podniku VEVA Praha, tutéz ro-
li zastavala v Hofherr-Schrantz-Clayton-Shuttlerworth
A. G. Praha). Az v roce 1937 ziskala prvni slusné pla-
cené misto — stala se Cesko-némeckou sekretarkou
(korespondentkou) v Ustfednim svazu pramyslu. Za
protektoratu doslo k rozdéleni Svazu na ¢eskou a né-
meckou ¢ast. Blazejova se stala pracovnici ¢asti Ceskeé.

Uz v dobé okupace zacala projevovat literarni ambice.
Napsala pfibéh ze Zivota stfedoSkolské mladeze v dobé
prvni republiky Zivot pfichézi. Za tuto knihu dostala do-
konce €estné uznani v jakési literarni soutézi, ale ta by-
la posléze vyskrtnuta z edi¢nich planl (pry byla nacis-
tickym cenzorem oznacena jako zavadna). VySla az po
valce v nakladatelstvi Mlada fronta (1946).

V celé druhé poloviné 40. let zlistala Blazejova vérna
UFednické préaci, byla nadale korespondentkou v Ustfed-

rozhlasova dramaturgyné, vedouci redaktorka
vysilani pro déti a mladez, autorka pohadek,
pasem a dramatizaci pro déti a dospivajici mladez

nim svazu ¢s. priimyslu, pozdéji dostala odpovédné;jsi
praci, stala se referentkou dopravniho oddéleni tamtéz.
Pracovala zde az do roku 1950, kdy bylo toto oddéleni
zruSeno. Tehdy pfesla v roli dopravniho planovace na
generalni Feditelstvi Cs. t&Zkého strojirenstvi. Poté, co
bylo generalni feditelstvi likvidovano (na podzim 1951),
nasla uplatnéni opét jako dopravni planova¢ na minis-
terstvu vSeobecného strojirenstvi.

Po valce se zacala angazovat i politicky. Ihned po
osvobozeni byla zvolena do Revoluéni zavodni rady ve
Svazu primyslu. Dne 28. srpna 1948 vstoupila do Ko-
munistické strany. Pracovala pak v celé fadé stranickych
funkci. V letech 1950-1951 byla pfedsedkyni Dilenské
rady.

Pfitom psala ¢as od Casu povidky a fejetony, které
publikovala v Mladé fronté (mj. Vchod pro sluZebnictvo,
Pomnénka, PariZské voniavky, Milenci prace (vSechny
MF 1947), Jiz ddvno vyhasly mé pistole, Zimni povidka
s problematikou (obé& MF 1948).

Priblizné od roku 1950 zacala externé spolupracovat
s rozhlasem. O tom, jaky charakter jeji texty z tohoto ob-
dobi mély, si mizeme udélat pfedstavu ze dvou zacho-
vanych pohadek (existuji jak v textové podobé, tak v na-
hravkach). Obé pochazeji z roku 1952, a tfebaze dru-
ha z nich méla premiéru az v listopadu, je zfejmé, ze
obé vznikly jesté pfed prvnim fijnem 1952. A to je da-
tum, kdy se Libuse Blazejova stala zaméstnankyni Ces-
koslovenského rozhlasu. K témto pohadkam se jesté
vratime.

Piichod do rozhlasu

Rok 1952 pfinesl v organismu CsRo velkou promé&nu.
»Vnitini reorganizace rozhlasu podle sovétského vzoru
v roce 1952 znamenala nejvétsi zménu jeho organizac-
ni struktury v celé historii. Srovnani snese snad jen
s pfechodem na systém programovych okruhu, ale
i v .ném preZivaji uvnitf jednotlivych okruhd relikty v po-
dobé redakci, které vznikly v roce 1952.“ (R. Béhal: Od
mikrofonu k posluchacum, Praha 2003, s. 245)

(Bylo by jisté zajimavé zmapovat, kolik podobnych za-
sadnich organizacnich zmén rozhlas prodélal od té doby
do dnedka, neni to v8ak ukolem této stati. Nabizim jen
jednu — jisté vnéjsi, ale pfesto mnohé napovidajici — in-
dicii: zadate-li si ve vyhledavaci elektronické verze knihy
Od mikrofonu k posluchacum slovo ,reorganizace®, zji-
stite, Ze patfi k nejfrekventovanéj$im sloviim této knihy
vibec.)

Reorganizace z roku 1952 byla u¢elové zamérena na
tuhou centralizaci. Vyplyvalo z toho omezeni pravomo-

na byla déle cela struktura do té doby relativné samo-
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statnych krajskych studii. (,,Krajskym studiim bylo ulo-
zZeno, aby Sifily ustredni program, pinily programové
ukoly pridélené jim jednotlivymi hlavnimi redakcemi a vy-
silaly v urcené jim dobé krajovy program, zaméreny
k podpore budovatelského usili kraje,’ charakterizoval
ukoly krajskych studii, dané jim reorganizaci ze 17. Cerv-
na 1952, Miroslav Vrabec (naméstek pfedsedy Cs. vy-
boru pro rozhlas a televizi) zpétné v roce 1958.“ Béhal:
tamtéz, s. 247)

Nedilnou soucasti reorganizace (anebo spiSe — jednim
z jejich cilt) byla také obména zaméstnancu. Velka pro-
ména struktury se stala vhodnou pfilezitosti zbavit se
zkuSené generace, kterd pamatovala jesté lepsi ¢asy
fungovani rozhlasu, jeho relativni nezavislost. Tyto od-
chody bylo tfeba nahradit ,novou krvi“, mladymi lidmi,
ktefi byli nezatizeni minulosti, sou¢asné ovsem také pro-
fesnimi znalostmi; zelenou dostali lidé pfichazejici z vy-
roby, v oblasti tvorby naprosti amatéfi, z hlediska ,kad-
rovych profild“ vSak nepopsané listy papiru.

Zesileny akcent na propagandu, naprosta zavislost na
direktivach stranického aparatu vedly ,k podstatnému
zvyseni poctu programovych pracovniki a k vytvoreni
specializovanych odbornych redakci, které se pripodob-
nily organizacni strukture moskevského rozhlasu®. (Bé-
hal, s. 259)

Potfeba doplnit a rozsifit poCetni stavy dolehla také na
redakci vysilani pro déti a mladez. Pro Libusi Blazejovou,
ktera uz delsi ¢as — pfi své ufednické praci — projevova-
la autorské ambice, nastala naprosto idealni konstela-
ce k tomu, aby se stala rozhlasovou pracovnici. A této
konstelace také vyuzila.

,Ja sama jsem se rozhodla pro prdci v rozhlase tepr-
ve v okamZiku, kdy jsem vidéla, Ze pracovni povinnos-
ti, které nesouvisi pfimo s kulturou, mi zcela neumoz-
nuji vyZit se v mém nejvlastnéjsim zajmu,“piSe Blaze-
jova ve svém Zzivotopise z roku 1959.

Bezprostfedni podnét k tomu, aby L. Blazejova presla
do CsRo, daly dvé osobnosti: tou prvni nebyl nikdo jiny
nezli znamy autor populariza¢nich pasem, souc¢asné ve-
douci vzdélavaciho oddéleni pro déti a mladez, dr. Jo-
sef Kolaf. Takto sv(j pohled na L. Blazejovou formulo-
val v ¢ervnu 1953 (Slo o posudek pro kadrovy odbor):
»S. BlaZejova je jednou z téch pracovnic, kterymi po re-
organizaci CsRo byla doplnéna nase hlavni redakce
z tak zvanych externich autorskych kolektivd. S. BlaZe-
jova patfila k nejlepsim autoram tvarciho kolektivu skol-
ského rozhlasu, kde pracovala od podzimu 1950.

Dnes patfi jako redaktorka pro zafazovani pohadkové
tématiky nejen k vynikajicim autordm novodobych po-
hadek, ale také k velmi pou¢enym redaktorim, ktefi sou-
stavnym sebevzdéldavanim a vlastni tvorbou dospéli
k prikladné intenzité a kvalité své prace. S. BlaZejova by-
la zaméstnana puvodné v primyslu a jeji velké zkuse-
nosti ze spoluprdce s déiniky v tovdrné prindseji ostat-
nim redaktorim mnoho uZitku, zejména proto, Ze s. Bla-
Zejova je také politicky dobre skolenym, poctivym a vel-
mi uvédomélym ¢lenem strany... Byla jiz také jmenova-
na vzornou pracovnici nasi redakce.“(Jde o hodnoceni

z Gervna 1953, tedy pouhych 9 mésict poté, kdy do roz-
hlasu nastoupila!)

Rychly vzestup

Druhou osobnosti, jez se zaslouzila o ,pfetaze-
ni“ L. Blazejové z primyslu do rozhlasu, patrné osob-
nosti rozhodujici, byl nékdejsi stfedoskolsky profesor
Vladimir Kovarik, v letech 1950-1955 zastupce hlavniho
redaktora vysilani pro déti. Ten v dal$im chvalozpévu na
Libusi Blazejovou pise: ,Jeji autorské prace mé zaujaly
tim, Ze vynikaly po strance umélecké i po strance ideo-
Vé... PFi chystané reorganizaci odboru pro mladez na
hlavni redakci pro déti a dorost jsem ji nabidl misto re-
daktorky. Soudruzka BlaZejova pfijala, ackoliv musila
pocitat s mensim platem, neZ jaky méla na svém drivéj-
Sim pracovisti... Od 1. unora 1953 byla s. BlaZejové své-
fena funkce zastupce odpovédného redaktora literdrni
redakce pro déti a dorost. Pinila ji vzorné. Jsem pre-
svédcen, Ze by byla schopna zastdvat i vyssi ukoly.”

Takto rychle postupuji nové mladé kadry jen v ,pfelo-
movych“ dobach. Oba citované posudky (Kolarav a Ko-
varikav, oba z roku 1953) vznikly nepochybné proto, Ze
mlada adeptka vysSich Ukoll byla vybrana a schvélena
ke stazi v Sovétském svazu. Od zafi 1953 do ledna 1954
pobyvala pak postupné studijné v Moskvé, Leningradu
a v Kyjeve. (,Pobyt v Moskvé byl pro mne velkym vénem
na samém zacatku rozhlasové prace, neboft pfi délce po-
bytu v SSSR mohla jsem ziskat i zakladni orientaci o ce-
Ié rozhlasové préci, nikoliv jenom o vysilani pro déti.”
Z Zivotopisu, 1959)

Po navratu z Moskvy pusobila v redakci jesté dva ro-
ky v roli redaktorky, souasné zastupkyné odpoveédného
redaktora, v dubnu roku 1955 se stala vedouci redak-
torkou vysilani pro déti a mladez. V této funkci setrvala
az do dubna roku 1971, kdy — pfesné po dosazeni 57 let
(coz byl tehdy limit dosazeni naroku na ddchod pro Zeny
svobodné a bezdétné) — odchazi do dlichodu. Jesté té-
hoz roku (21. fijna) umira.

Profesni draha L. Blazejové (ale pohfichu vzapéti po-
tom i zivotni) se uzavira na prahu obdobi, jez se ozna-
Cuje jako normalizace. P¥isla do rozhlasu v dobé prud-
kych zmén, jez rozhlasem otfasaly na po¢atku 50. let, na
rozhlasové vysluni ji vynesla jeji (nepochybné upfimné
minénd) angazovanost, vyrazné propagandistické texty,
které redigovala a ¢aste¢né i sama psala; zahy se sta-
la vedouci literarni redakce vysilani pro déti; v této funk-
ci si vedla nepochybné dobre a kvalifikované i poté, kdy
nejvétsi vina dogmatismu odplynula; vydrzela ve stejné
roli i po cela velmi dynamicky se rozvijejici 60. léta. Je
zFejmé, Ze se nazorové vyvinula. Ze se pfizpUsobila (bez
pejorativniho nadechu tohoto slova) narokdm, které na
rozhlasovou tvorbu 60. Iéta kladla. Odchazi na prahu
dal$iho ostrého preryvu, ktery byl disledkem vyvoje po
roce 1968. Svoji ¢innosti v oblasti vysilani pohadek vy-
plnila t¢éméF pfesné etapu vyvoje socialismu od dogma-
tickych 50. let pfes liberalni [éta Sedesata az po ostry
fez, ktery ukoncil rozvoj vétsiny pozitivnich tendenci, kte-
ré se postupné prosadily v na8i kultufe, neméné tak
v rozhlase.
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Za jakych okolnosti z rozhlasu odchazela? Bylo divo-
dem jejiho odchodu opravdu jen dosazeni dlichodového
véku? Jak se stavéla ke vdemu, co pfinesla 60. éta, ze-
jména pak k situaci po srpnu 1968? Odchazi od své pra-
ce dobrovolné, nebo k tomu byla donucena? Pamétnici
soudi, ze jeji odchod nebyl motivovan zadnym politickym
stfetem, nebyl v disledku toho, Ze by snad neobstéla pfi
profesnich a stranickych provérkach, jez v té dobé pro-
bihaly. Skute¢nost, Ze dospéla do diichodového véku,
se s nejvétsi pravdépodobnosti jen hodila, aby se s ni
normalizaéni vedeni rozloucilo, nebot bylo tfeba uvolnit
vedouci funkce pro nové, perspektivni, ,ideové kované“
aspiranty na zajimavé posty.

Autorska a redakéni prace

Vyvoj nazor( a postoju redaktorky Blazejové mizeme
rekapitulovat z nékolika textd, jez se v rozhlasovém ar-
chivu uchovaly, sou¢asné také z nékolika existujicich na-
hravek — téch je v8ak jesté méné.

Svj neobycejné Uspésny vstup do rozhlasu (dobro-
zdani panli Kolare a Kovarika jsme citovali) si Blazejova
vydobyla zdafilou Ugasti v soutéZi, kterou Ceskosloven-
sky rozhlas vyhlasil v roce 1951 — o nejlepsi plvodni roz-
hlasovou pohadku, rozhlasovou dramatizaci lidové nebo
umeélé pohadky a kone¢né o nejlepsi ptivodni rozhlaso-
vou ,realistickou“ hru pro mladez. V soutéZi sice neby-
la udélena prvni cena, nicméné vzesly z ni Uspésné po-
hadky FrantiSka Pavlicka T7i volavei pera a Oldficha
Krystofka O dvanacti havranech a bilé holubici (drama-
tizace polského pfibéhu), ocenéna byla také ,realisticka“
hra Franti§ka Pavlicka Leonidas Zije a kone¢né hra pro
déti Kyticka hrdindm, jejiz autorkou byla LibuSe Blaze-
jova.

Tato hra, zaloZzena na naivnim pfibéhu malého dév-
Catka (hraje Atka Janouskova), jez touzi darovat kyti¢-
ku tomu nejvétSimu hrdinovi, ktery osvobodil nasi zem,
méla zajimavy osud. Po ocenéni v soutézi ji nastudoval
rezisér Jifi Horci¢ka (kromé A. Janous$kové obsadil Ju-
lii Charvatovou, Antonii Hegerlikovou, Vaclava Vosku,
Jaromira Spala, Karla BeniSka...). Hra méla premiéru pfi
oslavach 7. vyroli osvobozeni, tedy 9. kvétna 1952.
V rozhlasovém archivu je vSak uloZzena nahravka mlad-
8i, pochazejici z roku 1955. Po tfech letech byla nastu-
dovana tedy znovu. V naprosto totozném obsazeni. Po-
kud se rozhodneme zapatrat po tom, pro¢ se po pou-
hych tfech letech hra pretacela znovu, dobereme se du-
vodu srovnanim textl, jez se v obou verzich dochovaly.
Obé verze se téméf v ni¢em nelisi. V obou jsme svéd-
ky toho, jak dévc¢atko (jmenuje se Kytka), pou¢eno meé-
siénim paprskem, chodi od jednoho sovétského vojaka
k druhému a vnucuje mu kytiCku coby nejvétsimu hrdi-
novi; vojaci svorné ve skromnosti odmitaji a posilaji ji za
vy$Sim a vysSim velitelem, az hol€ic¢ka (v mrckujicim po-
dani A. Janouskové) doputuje k marsalu Rybalkovi. Ani
ten se vSak neciti byt tim nejvétSim hrdinou. Snitku bezu
od Kytky vSak pfijme, aby... A tady ocitujme samy zavér
hry ve verzi z roku 1952:

Kytka: Vezméte si mou vétvicku, soudruhu Rybalko! Na
pamatku!

Rybalko (dojaté): Vezmu, dévcatko, ale ne pro sebe. Do-
vezu ji do Moskvy soudruhu Stalinovi. Za vsech-
ny ceské a slovenské déti. Na pamatku!

Vojak-zpévak: Urraaaa! (ostatni ozvénou po ném)

Vypravécka: Tak Kytka prece jen rozdala své podéko-
vani hrdindm do posledni snitky. A vSechny ty
snitky bezu odvezli sovéisti vojdci do Moskvy,
soudruhu Stalinovi. ... Na pamatku. Za vsechny
déti, které trapila valka, tma a zli vojaci. Starala
se Kyticka, jestli jeji bez cestou neuvadne. Ale
tankista Kostukov, ten premyslivy, ji upokojil.

Kostukov: Tvé kvéty, dévéatko, nikdy neuvadnou. Na
srdcich je neseme do Moskvy a v srdcich ndm
pokvetou na vécné casy!

Ve verzi z roku 1955 pak zni konec takto:

Rybalko (dojaté): Vezmu, dévcatko, ale ne pro sebe, do-
vezu ji do Moskvy. Za vdechny ¢eské a sloven-
ské déti. Na pamatku.

Vypravécka: Tak Kytka prece jen rozdala své podéko-
vani hrdindm do posledni snitky. A vSechny ty
snitky bezu odvezli sovétsti vojaci do Moskvy. Na
pamadtkul...

Zkratka — v nové verzi nam vypadl soudruh Stalin
a nadSené volani Urrrada... Je to ale pfece jen zvlast-
ni. Hra méla mit v této upravené verzi premiéru 8. kvét-
na 1955. Tedy pouhych osm dni od okamziku, kdy byl na
letenské plani se v&i pompou odhalen obfi pomnik ge-
neralissimu Stalinovi. Stalin(iv kult byl v Sovétském sva-
zu podroben kritice az v roce 1956..., a pfesto bylo uz
v roce 1955 ono naivni vypravéni o kytce pro hrdiny cen-
zurovéano a Stalinovo jméno vyskrtnuto. Kdo to rozhod|?
To se uz nejspi$ nedozvime. Dodejme jen, zZe planova-
na premiéra upravené verze se nakonec stejné neko-
nala — ,z dlivodu aktualniho zafazeni pfimého prenosu
ze Spanélského salu Prazského hradu®, jak je uvedeno
v kfestnim listé. (DalSi vysilani této verze bylo naplano-
vano o pét let pozdéji — tedy na 8. kvétna 1960; rovnéz
se neuskutecnilo, Udajné ze stejnych dlvodd, jako tomu
bylo v roce 1955. Kdo vi... Ize se ale domnivat, ze v ro-
ce 1960 nemohl reprizovani hry uz napomoci ani vyskrt-
nuty Stalin, v té dobé byla uz mira servility textu nejspis$
neunosna.)

Druhou pohadkou z pera L. B., pochazejici rovnéz z ro-
ku 1952 a ktera se dochovala jak ve zvukové, tak texto-
vé podobé, jsou Kominy Gottwaldovy. Soudim, ze v dé-
jinach Ceskoslovenského rozhlasu (Ceského nevyjima-
je) nenajdeme hru, zejména pak ne pohadku, ktera by
byla poplatnéjsi rezimu, podlézavéjsi vici Gottwaldovu
kultu, nezli je ta, ktera li¢i trampoty zednika Maté&je.

Déj Komint Gottwaldovych se odviji v kraji pod Hosty-
nem v obdobi prvni republiky. Zednik Matéj Vecera je
nezamé&stnany, marné hleda préci. Zije na venkové
a v nadéji, ze pfilezitost najde ve mésté, zamifi se svou
zenou do Brna. Tam ovSem neuspéje, nezaméstnanych
zednikl je tam moc. A tak se rozhodne hledat pfimluvu.
BlaZejova zachovava klasicky pohadkovy princip tfi po-
kusU, které jsou hrdinovi dany. V tomto pfipadé tfi po-
kusu o nalezeni pfimluvy. Prvni pokus hrdinu zavede na
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Hostyn za panenkou Marii. Marné, jak jinak! Druha ces-
ta za pfimluvou sméfuje za mocnym mistnim fabrikan-
tem — za Batou. Pfi setkani s Batou se détskym poslu-
chac¢im dostane nazorného vyli€eni principl nelidské
personalni politiky, jez panovala v Batovych zavodech.
Posluchaci jsou svédky setkani Matéje s Batou, tedy ja-
kéhosi pfijimaciho Fizeni, konkurzu, dalo by se fict. Pfes
tuto vecelku nekonvengni situaci, alesporn z hlediska zan-
ru pohadky, zachovava si postava Bati mnohé z pohad-
kové podstaty. V podobé jakoby zlého ¢arodéje dava hr-
dinovi otazky, na jejichz zodpovézeni zavisi jeho osud.
Matéj vSak uspéje a dostane zakazku postavit Batovi ko-
miny. Nabidku pfijme, kominy postavi, ale pak pfijde kri-
ze, Batovy tovarny jsou zavfeny, kominy prestanou kou-
fit... a Matéj uz nedostane ani mzdu za svou préaci.

V nasledujici scéné autorka détskym posluchaéiim ne-
nasilné poskytuje zakladni poznatky o nezbytnosti ori-
entace Ceskoslovenského hospodarstvi na tézky pra-
mysl. ,Je tfeba najit lovéka, ktery udrzi kouf v tovarnim
kominé,“ konstatuje Matéj a vyda se do Prahy. A tady
Clovéka, ktery umi udrzet kouf v kominech, najde — je jim
Klement Gottwald. Na doporu¢eni kamaradl si u néj vy-
jedna schuiizku. Je tu ovéem problém: Jak mluvit s tako-
vym Clovékem? Odpovédi na tuto otazku, ale také za-
kladniho pouceni o zasadach tfidniho boje, se détem do-
stane v dal§i scéné. V ni ovSem uz Klement Gottwald vy-
stupuje osobné&. Hraje ho Vladimir Smeral. ,,Rikej mi sou-
druhu! — Kominy musi byt v naSich rukou, Matéji, v dél-
nickych. No fekni, stavél bys fabriku, aby se ji nekoufi-
lo z komind? ... My spolu postavime komina cely les...
Ted budeme, Matéji, bojovat. S fabrikanty. Po dobrém
tovarny nevydaji.“ VSe dobfe dopadne, Gottwald se vra-
ti z vychodu, kam odeSel pro inspiraci, fabrikanti jsou vy-
hnani a Matéj postavi kominy pro Novou hut, ktera po-
nese Gottwaldovo jméno. Poté, co pateticky prohlasi...
~Ja, Matéj Vecera, ktery tolik let marné hledal praci, po-
stavim komin do nebe. Pro socialismus. Pro Gottwalda.
A kominy Gottwaldovy, ty ndm nevyhasnou...“, se roze-
zni zavére€na optimisticka sborova piseri: Pojd, narode,
vérny narode, s prezidentem Gottwaldem...

Kominy Gottwaldovy vysilala stanice Ceskoslovensko
28. listopadu 1952, v den 56. narozenin Klementa Gott-
walda. Pohadka se dockala jesté jedné reprizy — v bfez-
nu nasledujiciho roku. Nékolik dnli po Gottwaldové smrti.
QOd té doby uz reprizovana nebyla (s vyjimkou Uryvki, jez
byly zafazeny do pofadu Fonogramy z bfezna roku 2005).

Bylo by ale jednoduché — a pfiznejme i laciné, kdyby-
chom pod dojmem téchto dvou opusU, které dnes vzbu-
zuji snad jen smich, anebo nechapavé krouceni hlavou,
hodnotili a zatratili veSkeré programoveé Usili jeho autor-
ky, tedy LibuSe Blazejové. Bylo by to pfedevSim ne-
spravedlivé.

Je tfeba mit na paméti, Ze v obou citovanych pfipa-
dech 8lo o pohadky, které vznikly v dobé, kdy cela fada
jinych, pozdéji velmi uznavanych a cténych autor( psa-
la chvalozpévy na Gottwalda, Stalina, Lenina... a dalsi.
Kdy v rozhlase vladl ostry pozadavek na pInéni propa-
gandistické role ve vSech oblastech tvorby tak katego-
ricky, Zze se pfed nim nedalo beztrestné uhnout... Kdy ke

vSemu — jesté snad néjaky ¢as — panovala v celé fadé
lidi, ktefi k levicovému smysSleni dospéli z pozice zazité
vlastni chudoby a nikoli z kariérismu, skute¢na vira v lep-
Si pristi, v socialismus a jeho vidce...

L. Blazejova se témito dvéma kusy, které napsala jes-
té pfed svym nastupem do rozhlasu, nepochybné dobie
etablovala. Jesté v prvnich letech jejiho ptsobeni v re-
dakci nachazime jeji jméno, coby autorky, pod hrami
s nazvy lljicova lampa (hra na motivy Vypravéni o Leni-
novi) nebo coby redaktorky (O pionyrském satku, ktery
plakal — autor Pavel Kohout; pohadka Jedeme pétiletkou
— autorka Julie Némeckova), ale podobné pojmenova-
nych tituld postupné ubyva a prevahu v repertoaru za-
¢inaji nabyvat pohadky klasické — Erben, Némcova, Ku-
bin... a dalsi.

Od poloviny 50. let se autorska tvorba Libuse Blaze-
jové soustredila jednak na pfipravu pasem ze sféry lido-
vé poezie (Zima se prikrada, hudebné-literarni porad pis-
ni, fikadel a hadanek z knihy K. Plicky a F. Volfa Cesky
rok — Podzim 1954; Prislo jaro do vsi, hudebné-literarni
pofad z téze knihy, ¢ast Jaro, 1954; Cesticka do Skoly,
totéz — €ast Podzim, 1957; Na tom stromé dvanact vét-
vi... pasmo ze sbirky K. Plicky a F. Volfa Starocesky ka-
lendar, 1965...), dale se vénuje adaptacim klasickych
pohadek (Mésickiv synecek, na motivy pohadky Jifiho
Mahena, 1958; O drevéném orlu, podle ruské lidové po-
hadky, 1960; Alabastrova rucicka, na motivy Bozeny
Némcové, 1967; Nanynka a podzemni kral, opét na mo-
tivy J. Mahena, 1969...). Priblizovala mladym poslucha-
¢lm také pribéhy z eské mytologie (Povést o Libusi,
¢ast cyklu dramatizovanych starych povésti ¢eskych, na
motivy Aloise Jiraska, 1956).

V zavéru svého plsobeni zacala obracet svou pozor-
nost k tvorbé pro dospivajici mladez. Z konce 60. a za-
¢atku 70. let pochazeji dvé dramatizace, jez maji nékolik
shodnych ryst — soustfedéni na citové zrani mladych li-
di, motivy lasky a Zarlivosti; v centru pfibéhl jsou roz-
pustile romantické mladé divky, shodné obsazené
a kifehce ztvarnéné Klarou Jernekovou (Collete: Oseni,
1968, Bunin: V temné aleji, 1971). Bylo by mozné se do-
hadovat, Ze v autorce, ktera zasvétila cely svij zivot pra-
ci (neméla nikdy rodinu), rezonovaly v zavéru Zivota ro-
mantické motivy mladych, nenaplnénych lasek... Ano, to
uz je opravdu ale jen spekulace.

LibuSe Blazejova byla vS8ak v prvni fadé vedouci re-
daktorkou, ktera fidila kolektiv redakce produkujici po-
hadky, hry pro mladez, ale také détsky magazin Kohou-
tek, literarni besidky, ¢etby na pokracovani a informativ-
ni mésicnik Knihy — nasi pratelé.

Skuteénost, Ze v této roli vydrzela pomérné dlouho
(16 let setrvani v jedné a téze Fidici funkci je v rozhlaso-
vych pomérech mozné oznacit za nebyvalou ,dlouhové-
kost“), svéd¢i nejen o tom, o ¢em jsme se zminili uz vy-
Se (tedy o jeji schopnosti na sobé neustale pracovat
a pfizpUsobit se proménujicim se pozadavkim doby),
ale pfedevsim o jejim kvalitnim stylu fizeni. Postupné se
ji podafilo stmelit tym erudovanych a pracovitych redak-
torll — mezi né patfili predevsim Alena Bfizova, Jifi Kaf-
ka a Jaroslav Pour.
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Zavérem ocitujme Milana Rykla, ktery vysledky puso-
beni LibuSe Blazejové a utvaru, ktery vedla, ohodnotil
(zejména s ohledem na 60. léta) témito slovy: ,Literdr-
né-dramaticka redakce pro déti byla tichou oazou vlid-
nosti a porozumeéni. ... Punc kvality si udrZela prede-
vsim v pravidelnych nedélnich pohddkach... Cestu za
moderni pohddkou zkratil vstup podvecerni desetimi-
nutové pohadky v roce 1960; porad Dobrou noc, déti!
s ustredni figurkou skritka Hajaji se zaradil k nejuspés-
néjsim rozhlasovym programum... Ro¢ni produkce po-
hadek byla znacna — napfiklad v roce 1963 bylo vyro-
beno na 220 pohddek podvecerniho cyklu Dobrou noc,
deti, 25 nedéinich dramatizovanych pohddek a desitky
dalsich... Redakce usilovala o vytvofeni nového stylu
nedélni odpoledni pohadky. Prilis volné tempo, aZ uny-
lé ladéni, stereotyp a nadmérna délka neodpovidaly
charakteru souc¢asného Zivota a psychice déti. Misto to-

sevrenost.

PhDr. Bohuslava Kolafova

Ing. Pavel Skabrout

3. 4. 1939 Praha - 22. 1. 1991 Praha

Pavel Skabrout patil k lidem, ktefi cely sv(ij profesni zi-
vot vénovali rozhlasu a rozhlasové technice. Do CsRo na-
stoupil jesté s erstvym maturitnim vysvédcenim z Vyssi
pramyslové skoly elektrotechnické v Praze (24. 6. 1957).
Do nastupu na zékladni vojenskou sluzbu byl zafazen ja-
ko technik provozu, resp. technik provozni zkusebny. Po
navratu z vojny pracoval jako samostatny technik provo-
zu, v r. 1962 pak jako technik-specialista (sménaf poru-
chové sluzby) v provozni zkuSebné a laboratofi (dale
PZL). Pfi zaméstnani zacal vecerné studovat Fakultu
elektrotechnickou na CVUT, kterou ukongil v r. 1969. Dne
1. dubna 1968 a pak jesté nékolikrat dochazi k postupu na
odpovédnéjsi praci: je zafazen do funkce samostatného
inzenyra, o rok pozdéji se stava vedoucim inzenyrem pro-
vozni skupiny Ustfedi technického provozu PZL.

Nékolikrat mu byl udélen souhlas k vykonu vedlejSiho
pracovniho poméru, napf. pfi dokon&eni Uprav zvukové-
ho zafizeni Hudebniho divadla v Karling, jako zvukovy
mistr v Pragokoncertu (1974), méfici technik ve Vyda-
vatelstvi Ceského hudebniho fondu Panton (1977-1978,
1980-1981, 1983-1988).

V Utvaru udrzby a techniky pracoval jako vedouci sku-
piny, kde vedle ¢innosti souvisejici s jejim Fizenim byl po-
vérovan vedenim kolektivl jednorazové sestavovanych
pro fes$eni rekonstrukci vétsich rozsah(. Pfi realizaci
téchto akci ve funkci vedouciho inzenyra rozhlasové
techniky prokazoval dobré organiza¢ni schopnosti a pl-
né vyuzival svych dlouholetych zkuSenosti. Byl ¢lenem
poradniho sboru pro vynalezy a zlepSovaci navrhy a sém
byl autorem nejen mnoha z nich, ale i fady vyfeSenych
tematickych ukold. Za r. 1978 byl vyhodnocen jako nej-
lep&i zlepSovatel CR.

Predpokladem uspéchu zustdvaly poetické bohatstvi
a Cistota jazyka, citové okouzlovani, usmévnost i pro-
stota a odolavani sklonim nékterych autort k suché in-
telektualské konstrukci nebo nabéhum k recesi. Nové
se vytvarejici styl v modernich latkdch ovlivrioval i kom-
pozicni, reZijni a interpretacni pojeti latek klasickych...

Z dilny HRDM (Hlavni redakce vysilani pro déti a mla-
dez) v koordinaci s dramaturgii HRLD (Hlavni redakce li-
terarné-dramaticka) se ve vecernich ¢asech uplatriova-
ly hry s mladezZnickou problematikou, které zajimaly i do-
spélé...“ (Milan Rykl: Od mikrofonu k posluchacim,
s. 319)

Zejména pro tyto kvality prace, pfedevsim pro schop-
nost nepochybné profesionalniho vedeni redakce, coz je
vlastnost, jez v pozdéjSich dobach zacala byt stale vzac-
A rozhodné nesetrvat u shovivavého, ¢i dokonce pohrd-
livéeho usmeésku, ktery jeji juvenilni texty dnes nepo-
chybné vyvolavaji.

projektant studiové techniky, vedouci rozhlasové
techniky

V roce 1981 doslo ke zméné na Utvar provozu tech-
niky a elektroniky PZL. Pfi ,pfesystematizaci“ v roce
1984 se stal vedoucim provozni a realiza€ni skupiny,
ved| pracovni kolektiv pfi rekonstrukci technickych pra-
covist realizovanych UTP, od r. 1986 byl vedoucim od-
déleni Utvaru rozhlasovych technologii. Z popisu prace
vyjimame: ,Ridi a odpovida za &innost oddéleni provo-
zu a realizace v odboru rozhlasovych technologii. Vy-
pracovava koncepce rekonstrukci technickych praco-
vist na svétové urovni. Zabezpecuje plynulé pinéni po-
liticko-programovych ukold pri vyrobé a vysilani roz-
hlasovych poradi na useku udrzby a nepretrZité poru-
chové sluzby a obnovy a inovaci technologického za-
fizeni. Spoluzodpovida za technickou kvalitu rozhlaso-
vého signalu ve fazi projekce slaboproudu a pri reali-
zaci rekonstrukci. Ridi rozvoj rozhlasové techniky na
svém useku. Odpovida za dodrzovani technickych
a bezpecnostnich predpisd... a pecuje o rast mladych
specialisti.”

Jeho pracovni napli vzdy uzce souvisela s rozvojem
rozhlasovych technologii. V r. 1990 byl zfizen Utvar hlav-
niho inzenyra CRo, kde ved! oddé&leni, které odpovida-
lo za kompletni elektronickou udrzbu a centraini plano-
vani nahradnich dili pro rozhlasy CRo. Jeho dalsi po-
vinnosti (kromé vy$e uvedeného) bylo organizovani me-
todické i materidlni pomoci krajovym studiim pfi feSeni
problému udrzby a MTZ.

Rad se pfipojuji ke vzpomince na kolegu a kamarada
Ing. Pavla Skabrouta, se kterym mam vzacné paralelni
cestu osobni i pracovni — ing. Pavel Baladran: ,,Od na-
stupu do CsRo pres vojnu ve Zvolenu, studiu na CVUT
a nakonec i ve stejnych utvarech CsRo.
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Zasluzna &innost P. Skabrouta byla vyrazné pii reno-
vaci technickych pracovist. Navrhoval zafizeni, ktera ne-
byla nabizena tehdejsim trhem, zejména smésovaci sto-
ly pro naroénou prvovyrobu. Vedle svych pracovnich po-
vinnosti pusobil jako zvukar Orchestru Vdclava Hybse
v dobé, kdy doprovazel Waldemara Matusku. Tato cin-
nost byla velmi zdafila a kolegy i odborniky uznavana.
| pro tuto ¢innost konstruoval zafizeni, kterda nebyla
u nas v té dobé dostupna.

Pozoruhodna byla jeho rozhodnost a pohotovost pfi
feseni problémd, kdy zviddal pouZit i své praktické do-

PhDr. Bohuslava Kolafova

Doc. PhDr. Alena Stérbova, CSc.

25. 4. 1939 Kel¢any u Kyjova

Alena Stérbova vystudovala stiedni $kolu v Kyjové,
kde také slozila s vyznamenanim maturitu. Pfesto ne-
byla pfijata na vysokou $kolu a nasledujici tfi roky ucila
na ucnovské skole obchodni v Kory€anech. Na Filozo-
fické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci zacala
studovat az v roce 1958. Studia oboru ¢estina — rustina
ukoncila v roce 1962. Kratce pracovala jako ucitelka za-
kladni Skoly v Ostravé-Porubé a odtud presla do literar-
né-dramatického vysilani ostravského rozhlasu, nasle-
dovala dalSi zaméstnani v Okresnim domé osvéty Olo-
mouc (metodi¢ka pro amatérské divadlo) a poté v re-
dakci olomouckych okresnich novin spolu s redakénim
Uvazkem v tehdej$im tzv. okresnim vysilani rozhlasu po
drateé.

V kvétnu 1968 uspéla v konkurzu a nastoupila na Ka-
tedru bohemistiky FF UP. Na nové zfizeném uméno-
védném oboru se jako asistentka a odborna asistentka
orientovala na teatrologické discipliny. V roce 1970 zis-
kala titul doktorky filozofie (rigorézni prace na téma Mia-
di v novém ceském dramatu). Hodnost kandidatky veéd
(CSc.) obdrzela na zakladé obhajeni prace Slovesné
uméni v rozhlase (na Univerzité Jana Evangelisty Pur-
kyné v Brné, 1983). Soucasné byla externi redaktorkou
Casopisu Index (1968-1969), védeckou tajemnici olo-
moucké pobogky Literarnévédné spoleénosti pfi CSAV
(1968-1992), v letech 1965-1991 redigovala tiskoviny
filmové prehlidky Academia Film Olomouc. Od r. 1968
zadala externé spolupracovat s Ceskoslovenskym roz-
hlasem — zU¢astrhovala se seminarl (napf. o rozhlasové
hfe), soutézi Prix Bohemia aj. Publikovala v periodiku
Rozhlasova préace, které vydaval CsRo, pozdéji CRo:
Bohemisté na téma rozhlas, 1/1978; Nové tendence roz-
hlasové dramatické tvorby Ceského rozhlasu, 3/1981;
K teorii dramatickych uméni (autofi: Stérbova, Alena,
Burian, E. F., Kussova-Horakova, Marta), 2/1983; Pus-
kindv Onégin ve scénické konkretizaci Emila Frantiska
Buriana, 4/1983; Tradice a soucasnost rozhlasové dra-
matické tvorby, 1/1985; Rozhlasova dramaticka tvorba
v boji proti fasismu, 3/1988. Pravidelné také publikova-
la divadelni recenze (nékteré byly pak knizné vydany
v r. 1990 v nakladatelstvi Profil v Ostravé: O soucasném
¢inohernim divadle).

vednosti. Vedle jeho odbornych schopnosti se proje-
voval kamaradsky vuci svym spolupracovnikum a ko-
legiim. Byl bezkonfliktni, optimisticky a velmi zodpo-
védny vici své rodiné (manZelce, synovi a dvéma dce-
ram).

Obdobi po listopadu 1989 nebylo pro ného dlouhé.
ZuZovan zdavaznou chorobou, kterou neobtéZoval své
okoli, stale plnil své pracovni ukoly. Posledni pracovis-
té, které rekonstruoval, uZ nedokoncil. Boj se zakernou
chorobou prohral.

Zemrel v nemocnici.“

(roz. Nenickova)

vysokoskolska pedagozka, teoreticka

V 80. letech se ve svych seminafich vénovala pfede-
v§im problematice ¢eské literatury. O tomto pUsobeni
A. Stérbové napsal jeji byvaly student Petr Hanuska:
»Vzhledem k okolnosti, Ze z mimoprofesnich divodt byl
na dvé desitky let limitovdan nejen odborny rist Aleny
Stérbové, ale i pracovni kontakt se studenty, o to inspi-
rativnéji pisobily semindre konané v uzkém kruhu sku-
teénych zdjemcti o literarni tvorbu. Stérbové se v nich
neobdvala zaddvat k interpretaci témata, ktera tehdejsi
oficialni kulturni politika vnimala jako nevhodna, neak-
tudlni, popripadé z riznych pricin problematicka (kontext
bdsnické tvorby Vladimira Holana, Jifiho Kolare, Jaro-
slava Seiferta a dal$ich autord). Nepfipominam to proto,
abych glorifikoval jeji obcanské postoje. Avsak v dobé,
ktera snad navzdy eliminovala jakkoliv motivovanou cen-
zuru, je tento ni¢im neoklestény vnitfné svobodny pri-
stup k poznavani etickych a estetickych hodnot zapo-
trebi zduraznit.“1

PhDr. Alena Stérbova, CSc., se mohla habilitovat az
v dubnu 1990. Na Katedfe bohemistiky se ve svych
prednaskach zabyvala €eskou literaturou prvni polovi-
ny 20. stoleti, vénovala se i déjinam a teorii rozhlasové
inscenace, kritiky. V roce 1991 napsala napf. skripta
Rozhlas a slovesné umeéni Il (prvni ¢ast vysla na FF UP
v Olomouci v roce 1976), v Rozhlasové praci €. 4/1991
uvefejnila stat O Ceské rozhlasové hre v letech 1945 az
1969. Svoji pozornost ve zna¢né mife soustfedila na vy-
zkum déjin a teorii divadla.

V letech 1990-1999 byla doc. Stérbova, vedouci lite-
rarnévédné sekce Katedry bohemistiky, zvolena do Aka-
demického senatu FF UP (1990-1996, 1999), byla ¢len-
kou védeckeé rady fakulty (1997-1998) a ¢lenkou oboro-
vych rad doktorandského studia (teorie a dé&jiny literatu-
ry, teorie a déjiny dramatickych uméni). Rozsahla je jeji
publikaéni ¢innost, vydala deset knih (samostatnych ne-
bo kolektivnich), asi devadesat rozsahlejsich studii (ve
sbornicich ¢i v odbornych ¢asopisech), pfes sto tficet re-
cenzi (uverejnénych na strankach Scény, Kulturniho mé-
siéniku, Tvorby, Cerveného kvétu ad.), kolem stovky roz-
licné orientovanych ¢lanki (vétsinou z olomouckého kul-
turniho déni a o literarnich vysilanich Ceskoslovenského
rozhlasu) a tficet pét rozhlasovych relaci (vysilanych na
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vinach CsRo a CRo Praha, Ostrava, Olomouc a Svo-
bodné Evropy).2

Doc. PhDr. Tatjana Lazoréakova, ktera pasobi na Ka-
tedfe divadelnich, filmovych a medialnich studii FF UP
v Olomouci a pfednasi déjiny ¢eského divadla 20. sto-
leti, déjiny rozhlasové dramatické tvorby, pfipomina
A. Stérbovou jako nesmirné inspirativni osobnost, ktera
v dobé svého plsobeni na Univerzité Palackého v Olo-
mouci (do roku 2008) ovlivnila fadu studentd.

»Netykalo se to jen predavéni znalosti z oblasti ceské
literatury, divadla ci rozhlasové historie, ale predevsim
nds studenty (mam to Stésti a mohu se mezi né pocitat)
podnécovala svym neustadlym zdjmem o Zivou divadel-
ni a rozhlasovou tvorbu, o niZ byla vZdy ochotna disku-
tovat.

V semindfich nas nechavala formulovat své nazory
a potom nekompromisné kladla otazky a nutila argu-
mentovat. Pfesnost, nadhled a zasadovost patfily neod-
myslitelné k jejimu pedagogickému plsobeni, stejné tak
jako pochopeni a vstficnost, s jakymi sledovala stu-
dentskou divadelni tvorbu nebo trpélivé podporovala na-
Se prvni pokusy o divadelni kritiku, analyzy predstave-
ni i reflexe rozhlasové tvorby. Prave jeji zasluhou vznik-
la na Filozofické fakulté v Olomouci rada diplomovych
praci o rozhlasovych osobnostech. A Ize bez nadsdzky
konstatovat, Ze soucasny zdjem olomouckych studentt
o rozhlas v jeho umélecké slovesné produkci i meznich
rozhlasovych Zanrech, véetné snahy o reflektovani, na-
vazuje na zaklady, které vytvorila A. S. svym dlouhole-
tym odbornym a pedagogickym ptisobenim.

Osobni poznamka: pfispévek do medailonu vychazi
z ,vicevrstevnatého* vztahu k jubilantce — A. S. mé ovliv-
nila jako studentku svymi otevienymi nazory a nasledné
po letech jako zacinajici kolegyni, které pfedavala ne-
zistné své pedagogické zkuSenosti a posléze i vyuku
rozhlasovych pfedmétd, a v neposledni fadé také svym
obohacujicim pratelstvim, kterého si nesmirné vazim.”

Nékdejsi rozhlasovy redaktor a publicista Mgr. Bohu-
slav Matyas vzpomina na spole¢né pracovni ptsobeni
a dlouholeté pratelstvi s Alenou St&rbovou:

.S Alenou jsme se potkali jesteé na fakulté. SbliZily nas
podobné zdjmy, spolu jsme napr. pripravili pro sbornik
z védecké konference Vaclavkova Olomouc 1962 céast
bibliografie Bedrficha Vaclavka. Alena absolvovala o né-
jaky rok drfiv nez ja, ale zanedlouho se z ostravského ra-
dia vratila do Olomouce. A jakousi zviastni shodou na-
hod se stalo, Ze jsem po ni jedno po druhém jakoby dé-
dil zaméstnani. AZ na to posledni, kdyz v kvétnu 1968
odesla ucit na domovskou fakultu. Tam ji pak zastihl
vstup vojsk Vardavské smlouvy do nasi republiky, za-
timco mné zustal v srpnu v ruce drive jeji rozhlasovy
mikrofon. Jeho prostfednictvim jsem se pak hlasil jako
svobodné legéini vysilani Ceskoslovenského rozhlasu
Olomouc.

Po celé republice radio vysilalo dal, pfestoze jeho bu-
dovy obsadilo vojsko. Téch pocatecnich sedm okupac-
nich dnd bylo dost dramatickych, nikdo netusil, zda nas,
aktéry vysilani, posbiraji, pozaviraji, odvezou buhvi-

kam... Mné poskytla stfechu nad hlavou prévé Alena.
V Olomouci tehdy Rusové vyhlasili stanné pravo a zakaz
vychazeni v no¢nich hodinach. U ni a jejiho manzela
Svatopluka jsme v domku Na trati 35 stravili se Zenou
nékolik bezesnych noci, byli jsme tam na stravu i na byt.
Stérbovi nds prichylili, kdyZ jsme se obdvali byt doma.
K tomu bylo zapotrebi nemalé statecnosti, to bez pre-
hanéni. Ve dvé nebo ve Ctyri nad ranem zastékal ven-
ku pes a uz jsme méli Ctyri nosy rozplaclé na okennich
sklech, jestli si pro nas pro vsechny nejdou.

Alena se na mne bude mozZna zlobit, ale ja neodolam
a ocituju zde kousek z dopisu, jimz reaguje na mé bla-
hoprani k jejimu souc¢asnému jubileu. (Zmiriovany Jifi
byl po léta nas spolecny guru univ. prof. PhDr. Jifi Ska-
licka, CSc., ktery mi kdysi na mikrofon prohlasil: Stérbo-
va, tot pravé dévce slovacké!, ¢imz nardaZel mj. na faki,
Ze Alena dokazala pri verburiku vystfihnout paradni cif-
ry.) ToZ Alenka mi pise:

Mily Bohous$ku, dékuji za moc hezkou gratulaci k -sa-
tinam. Na citovaného pana profesora jsem v poslednich
dnech hodné vzpominala. Jednak proto, Ze bylo Jifiho —
a protozZe den pfed tim jsme pravidelné slavivali s celou
partou i jeho narozeniny. A bohuZel hlavné také proto, Ze
meého stavajiciho véku se nedoZil. To moc povzbudivé
neni. — Mohu Té ujistit, Ze jsi mi nic nekalého neprovedi,
ni¢im jsi mi neubliZil, takZe Ti nemam absolutné co od-
poustét. Naopak jsem opravdu moc rada, Ze existujes
a Ze jsme byli a jsme vice jak 50 let pratelé. ...

P. S. Pokud jde o moje cifrovani, tak to je, Sohaju, uz
davno minulosti. — Ahoj Alena“

DalSi osobnost, ktera by se s plnou znalosti rozhlaso-
vé problematiky vénovala teorii a kritice tohoto oboru
tak, jak se ji po mnoho let vénovala a stale vénuje
doc. PhDr. Alena Stérbova, CSc., dnes citelné postra-
dame.

Pro ty, ktefi se chtéji hloubéji poucit a inspirovat z tex-
tl autorky pro svoji tvorbu, uvadime jejich pfehled.

Soupis nékterych dalSich separatnich tisk
rozhlasové teoretickych praci Aleny
Stérbové

Bedfich Vaclavek a rozhlas, Vaclavkova Olomouc,
AUPO, SPN, Praha 1975, 5 stran

K po¢atkiim ¢eské rozhlasové kritiky (Bernard Kosiner),
Studia Bohemica I., Praha 1975, Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, 9 stran

Rozhlasovost prozy Karla Polacka, Na kfizovatce umé-
ni, UJEP, Brno 1973, 10 stran

Vysledny tvar a hodnota, Tedria dramatickych umeni,
Tatran, Bratislava 1979, 14 stran

Rozhlasova tvorba v pojeti FrantiSka Kozika, Vaclavko-
va Olomouc 1975, SPN, Praha 1978, 7 stran

Rozhlasova hra a umélecka kritika, Uméni a kritika, Blok,
Brno 1980, 7 stran

Puskinlv Onégin ve scénické konkretizaci Emila Fran-
tiSka Buriana, Slavica Olomucensia IV, SPN, Pra-
ha 1962, 7 stran
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Rozhlasové uméni Jifiho Horc&icky (k vyvoji ceské roz-
hlasové rezie slovesnych poradu), Acta Universita-
tis Palackianae Olomucensis, 1982, 12 stran

Soucasna rozhlasova hra pro déti, Studia Bohemica lll.,
Praha 1984, Acta Universitatis Palackianae Olomu-
censis, 1984, 6 stran

Z historie dramatického vysilani Il., Pét dni ze Sedesati
let, Programovy katalog k 60. vyroCi vzniku rozhlasu
v Brné, Brno 1984, 8 stran

Na vrcholu tviréich sil (zaslouzily umélec Jifi Hor¢icka
Sedesatilety), Dramatické uméni 13, SCDU, Praha
1987, 8 stran

Rozhlasova hra jako syntetické dielo, Slovenské divadlo
36, 1988, ¢. 1, 10 stran

ProtifaSisticka rozhlasova tvorba, Studia Bohemica V.,
Praha 1989, Acta Universitatis Palackianae Olomu-
censis, 1989, 8 stran

Komenského odkazy v rozhlase a televizi, Studia Co-
meniana et Historica 21, 1991, &. 45, 17 stran

Jifi Suchy a Gramo-tingl-tangl aneb Jak ohlaSovat gra-
mofonové desky. In: Jifimu Suchému. Olomouc
1991, s. 51-53

Teorie rozhlasové hry (Nastin vyvoje ¢eského a sloven-
ského uvazovani o rozhlasové inscenaci), Studia
Bohemica VI., Acta Universitatis Palackianae Olo-
mucensis, 1992, 9 stran

Na vinach rozhlasu, Narodni divadlo v Praze, Program
k premiéfe hry J. K. Tyla Pali¢ova dcera, 9. 10.
1997, 3 strany

Mary$a v rozhlasovém vysilani, Narodni divadlo v Praze,
program k premiéfe hry A. a V. Mrstikovych Marys$a,
11.11. 1999, 3 strany

Dramatické texty Ludvika Kundery z let 1961-1970, Stu-
dia Bohemica VIII., Acta Universitatis Palackianae
Olomucensis, 2000, 7 stran + Zivotni jubileum Aleny
Stérbové (Petr Hanuska)

Rozhlasova hra jako dramaticky text, Ceska literatura
49, 2001, &. 6, Ustav pro &eskou literaturu AV CR,
Praha, 12 stran

Karel Capek rozhlasové, Spoleénost brati Capku, Zpra-
vodaj €. 41, Praha 2002, 4 strany

Poznamky:

1) Hanu$ka, Petr: Zivotni jubileum Aleny Stérbové, Acta Uni-
versitatis Palackianae Olomucensis, Facultas Philosophica,
Philologia 72, 2000, s. 185.

2) Tamtéz, s. 186.

Prameny:

Béhal, Rostislav: Kdo je kdo v sedmdesatileté historii Ceské-
ho rozhlasu. Praha, Sdruzeni pro rozhlasovou tvorbu,
1994, s. 252.

K 5. vyroci umrti vyznamné autorky, dlouholeté spolupracovnice rozhlasu Anny Smetanové,
uverejnujeme mimoradné jeji medailon od PhDr. Dagmar Jaklové.

Anna Smetanova
22. 7. 1927 Olomouc — 21. 5. 2009 Praha

Détstvi a stfedoskolska léta prozila v Olomouci, kde
navstévovala klasické gymnazium a poté absolvovala
dvouletou obchodni 8kolu. Odmali¢ka byla naruzivou
¢tenarkou a brzy ji u¢arovalo divadlo. Touha stat se he-
reCkou nasmérovala tésné po valce jeji kroky do Liber-
ce, kde se skupinou mladych nad$encl zalozili diva-
delni studio. Se svym prvnim manzelem Zdefikem Pro-
chazkou pak odesla do prazského Divadla mladych
pionyrQ, pfedchlidce pozdéjsiho Divadla Jifiho Wolke-
ra (v sezoné 1948-1949 si tu zahréala napfiklad titulni
roli v LiSce BystrouSce). Nasledovala dalsi Stace — Kraj-
ské oblastni divadlo Olomouc; mezi jejimi kolegy a pfa-
teli byli napf. Véra Bublikova, Slavka Budinova, llja Ra-
cek, Zdenék Ornest. Brzy pak presla do Krajského ob-
lastniho divadla v Hradci Kralové (Luisa v Schillerové
hfe Uklady a laska, Liduska v Jiraskovych Skalacich).
Jejim druhym manzelem se stal rezisér Miroslav Jane-
¢ek. Po narozeni dvou synl a rozpadu manzelstvi vSak
jiz pro slibné nastartovanou hereckou kariéru neméla
podminky. O to vic a hloubéji se ponofila do Cetby
a studia (,pfede mnou neobstoji zadny popsany papir);
ac byla vlastné autodidakt, jeji erudice byla mimoradna.
Na$la si zaméstnani v n. p. Moravia v Marianském
Udoli, kde se energicky pustila do prace kulturni refe-
rentky pfi zavodnim klubu ROH. Na pocatku 60. let,

autorka rozhlasovych her a dramatizaci

v éfe vSeobecné rostouci popularity tzv. malych jevist-
nich forem, patfila A. Smetanova mezi iniciatory zalo-
zeni souboru MOKA (Moraviansky kabaret) a vzniku
Kavarny mladych. Jednou tydné, ve stfedu, se tu po-
fadaly kulturni programy: debaty nad knihami ¢i hud-
bou, literarni pasma s recitaci poezie a pisni¢kami, sa-
tirické scénky a tfeba i odvazny pokus o muzikal
(ROCKoko za ROLLetou). Vétsina téchto poradl vy-
chazela z napadl a scénari A. Smetanové, ktera je
i rezirovala. Tato ¢innost ji svym zplisobem naplrfiova-
la, posléze vSak znovu odeS$la do Prahy. Néjaky cas
pracovala v n. p. Kniha jako vedouci prodejny, po uza-
vieni manzelstvi s MUDr. Du$anem Bilym pak jiz z0-
stala v domacnosti.

Davné pratelstvi s PhDr. Vladimirem Justlem ji kon-
cem 60. let pfivedlo do poetické vinarny Viola, kde se
ujala vedeni skupiny mladych amatér( a student( he-
rectvi (Jaromir Janecek, Rudolf Kviz, Jifi Labus, Ondfej
Lukavsky, Petr Matéjd, Pavel Soukup, Hana Kofranko-
va, Dagmar Oravova, Elena Strupkova, Darja Ulrychova
aj.). S timto Studiem Viola nastudovala v pribéhu 70. let
mnoho jednorazovych textfér i nékolik pofadd pro kme-
novy repertoar podle vlastnich scénari. Jejich podkla-
dem byly zpravidla adaptace literarnich latek; mezi nej-
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Aloysia Bertranda, montaz z ver$( Jany Stroblové —
Slagr o lasce, kompozice z dila Mariny Cvetajevové —
Poéma konce, jeviStni adaptace romanu Frantiska Kre-
liny Kazdy své bifimé, Alenky v fisi divd (s Martou Van-
Surovou v titulni roli), Homérovy Odyssey.

Spolupraci s rozhlasem zahajila A. Smetanova na
sklonku roku 1979 stereofonni dramatizaci Dostojev-
ského povidky Nemila pfihoda (rezie Vladimir Tomes).
Jiz pfi této své autorské premiéfe s obdivuhodnou in-
venci zurocila hereckou zkuSenost s jevistnim prosto-
rem i mimofadny cit pro vystavbu dialogd a mluvené
slovo, na nichz stoji Uspéch prepisu psaného textu do
zvukové podoby. Ke svému nejmilejSimu autorovi se
pozdéji vratila dvanactidiinymi dramatizovanymi ¢etba-
mi na pokracovani z romand Zlo¢in a trest (1981)
a Urazeni a ponizeni (1989, rezie obou Josef Mel¢).
V té dobé jiz byla renomovanou autorkou desitek lite-
rarnich poradd, v nichz zhodnotila svou bezpeénou ori-
entaci ve svétové i domaci literatufe a také instinkt pro
aktualnost témat a napaditost jejich formalniho ztvar-
néni.

Bylo jen otazkou ¢asu, kdy za¢ne pséat vlastni roz-
hlasové hry. Prvni — Cerna dama dava mat — napsala
v roce 1982; dala ji podtitul humoreska a projevila v ni
nejen originalni smysl pro humor, ale také ¢ich pro ak-
tualnost tématu, jez uz tenkrat tzv. viselo ve vzduchu:
ustfednim motivem Cerné damy je pfichod cikanské
nevésty do bilé rodiny. Komedialni nadech, tentokrat
s prvky hororu a satiry, ma i dalSi rodinna hra, Marboul
(1985). Nasledujici dva tituly jsou naopak zavaznymi
psychologickymi dramaty — Cesta k sobé (1985) a Pro-
zatimni ¢ekarna (1986, vSechny tfi v dramaturgii Jose-
fa Hlavnicky).

Na realizaci scénafi A. Smetanové se v prabéhu let
podilelo nékolik rezisért: Josef Melg, Jifi Hor¢icka, Vla-
dimir Tomes, Jana Bezditkova, Josef Cervinka-Schwarz,
Pavel Linhart. Nejvyznamnéjsi kapitolu jejiho plisobeni
v8ak tvofila spoluprace s rezisérkou Alenou Adamco-
vou, a to zejména v dobé rozkvétu naro¢nych stereo-
fonnich projektt. Vrcholnymi vysledky jejich spoluprace
byly osmidilny ,pokus o stereofonni roman“ Suvenyr pro
Turgenéva a Sestidilny ,dramaticky epos” podle Gogo-
lova Tarase Bulby. Oba tyto tituly zvitézily ve svych ka-
tegoriich v Rozhlasové Zatvé roku 1983. Vysilaly se v li-
terarni rubrice legendarniho pofadu 3 x 60, a to stereo
a spolu s ostatnimi dramatizovanymi ¢etbami na pokra-
Covani mély nemaly podil na jeho posluchacské oblibé.
Ve spolupraci s A. Adamcovou a redaktorkou D. Jaklo-
vou vzniklo i mnoho dal$ich pofadd, napf. silvestrovska
montaz z povidek P. G. Wodehouse Bertie, drz se Jee-
vese (1984), bachorka A. France KoSile pro krale
(1986), rozhlasova féerie na anticky motiv Hra s Hele-

nou (1987), vytvorena pro slovesné-hudebni kompozi-
ci Klaviatury.

Hodinové porady A. Smetanové, vysilané ve Schliz-
kach s literaturou, nemaji daleko k rozhlasovym hram, at
jsou to dramatizované upravy (L. Andrejev: Fixni idea,
1979; N. S. Leskov: Ruka ruku myje, 1981; novela gru-
zinského prozaika N. Dumbadze Cucaracha, 1982; Vy-
pravéni o Claudii Procule, manzelce Pilata Pontského,
1990 — na namét G. von le Fort), nebo napadité kolaze
a montaze z povidek jejich oblibenych autord (Munro-Sa-
ki: Kocomour a jina zvifata, 1987). Pfi upravach literar-
nich pfedlioh se A. S. nikdy nespokojila s pouhou dialo-
gizaci, vybérem a kracenim textu, nutnych k dodrzeni
pfedepsané stopaze. Za jejimi scénafi vzdy stoji znalost
nejen celého autorova dila, ale i biografie, literarniho
a mimoliterarniho kontextu, ohlasu v soudobé kritice (na-
pF. kolaze ze soudniéek A. P. Cechova: Ticho v soudni si-
ni!, 1982; montaz z jeho juvenilnich povidek o lasce — Mi-
lostné nezdary Antosi Cechonta, 1984). Nejzfetelngji je
to patrné napf. na ¢etbé z romanu J. Austenové Pycha
a predsudek (1986), kde dé&j pobavené vypravi sama au-
torka obklopena houfem netefinek, nebo Dostojevského
Urazenych a ponizenych, kam jsou organicky vkompo-
novany Uvahy z autorovy publicistické tvorby. Tyto po-
stupy a metody dosahly vrcholu v Suvenyru pro Turge-
néva, kde se ve vysledném tvaru prolinaji epizody a po-
stavy z autentického autorova zivota s jejich literarnimi
obrazy. Jinde se zase stava inspiraci boccacciovsky prin-
cip vypraveéni, viz napf. cyklus povidek A. Mauroise Ve-
¢ery pod kastany (1985). Narativni postupy a zplsoby
rliznych modifikaci vypravéce ve scénafich A. Smetano-
vé by staly za zvlastni studii; v této souvislosti nelze ne-
pfipomenout originalni feSeni postavy Banduristy v Ta-
rasu Bulbovi.

V osmdesatych letech patfila Anna Smetanova k nej-
pilnéjSim externim spolupracovnikim literarni redakce
Vitavy, jak dokazuije vice nez stovka aktualnich zaznamu
u jejiho jména v rozhlasové databazi.

V uvolnénych politickych pomérech na zacatku 90.
let okamzité s radosti sahla po do té doby tabuizova-
nych kfestansky orientovanych autorech: jiz pro Veli-
konoce 1990 zdramatizovala Pilatovu zenu Gertrudy
von le Fort a v souvislosti se svatofe¢enim Anezky
Ceské pripravila éetbu z Kfelinova romanu Dcera kra-
lovska. Mimoradné uspésna byla rovnéz stereofonni
dramatizace Bulgakovova Psiho srdce. Poté jiz rozhla-
sova aktivita A. Smetanové slabla a postupné se z ro-
dinnych a zdravotnich divodu stahovala do Ustrani.

Nékteré z jejich vzpominanych adaptaci romand své-
tové literatury jsou dostupné na CD vydavatelstvi Radio-
servis, napf. Austenové Pycha a pfedsudek, Dostojev-
ského Zlo€in a trest, Bulgakovovo Psi srdce.
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PhDr. Zuzana Zatloukalova

Jana Tomazicova
3. 6. 1939 Cesky Brod, okr. Kolin

Jana Tomazi€ova (roz. Klenkova) patfi k vyznamnym
osobnostem kulturni Plzné. Po maturité na jedendctilet-
ce v Ri¢anech (1957) studovala v letech 19571962 na
Katedre hudebni védy Filozofické fakulty Univerzity Kar-
lovy v Praze.

Co ovlivnilo vasi volbu?

Od détstvi jsem méla rada hudbu a divadlo. Zpivala
jsem Kasparkovi pisni¢ky o pfestavkach v divadle a té-
Sila se, az se budu ugit hrat na klavir, na néjz jsem do
té doby nesméla sahnout. S hranim to zac¢alo slibné, ale
nakonec to na konzervator nebylo. Divadlo také nevyslo
a pfemyslelo se, co se mnou po maturité. Vyresila to na-
hoda, rodi¢e se dovédéli, Ze na univerzité existuje obor
hudebni véda. Zacala jsem se intenzivné pfipravovat,
dopadlo to dobfe a s vervou jsem se pustila do studia.

Jak vzpominate na své ucitele?

Vzpominam na né rada, ve své dobé to byly velké
osobnosti, vedle noblesniho a milovaného Petra Ebena,
brilantniho Vladimira Sommera mé ucil Antonin Sychra,
se kterym jsem si uz méné rozumela, to byl pfedevsim
Mirko Oc¢adlik. Byla jsem zapaleny ,Ocadlikovec”, pané
profesorovy pfednasky byly nanejvys zajimavé, hovofil-
li 0 néjaké osobnosti, podaval obraz veskerého soucas-
ného déni v hudbé, vytvarném umeéni, upozorfioval na
mistopisné zajimavosti i na politické zalezitosti.

Jesté pred ukonéenim vysokoskolského studia
jste zacala plsobit v rozhlase — co vas sem pfi-
vedlo? Jaké bylo vase zaméreni v poéatcich va-
§i rozhlasové prace a jak se v priibéhu ¢asu vy-
vijelo?

Do plzeniského rozhlasu mé v podstaté privedla opét
nahoda. Aniz bych se o to néjak pfic€inila, dostala jsem
ke konci 4. ro€niku nabidku na redaktorské misto. Jisté
jsem nebyla jedina, komu byl tento post nabidnut, ale ja-
ko jedina jsem jej pfijala. Ve velkém rozruSeni na jafe
1961 poprvé v zZivoté jsem se pfijela pfedstavit do Plz-
né a 15. kvétna tu nastoupila. Posledni rok studia jsem
dokonc¢ila jako externistka. Dodnes si uvédomuiji, jaké
veliké zivotni Stésti jsem méla, mé jediné zaméstnani se
mi stalo koniCkem, nikdy bych neménila!

Na starost jsem dostala veskeré vysilani vazné hud-
by, z po¢atku pozvolna za pfisného dohledu svého prv-
niho $éfa Bohumira Samka, kterému za mnohé vdécim.
Valnou vétSinu poradd jsme vysilali na celostatnich
okruzich, pfedevSim na Vlitavé a také na Praze. Pro kra-
jové vysilani jsem se starala o ,vatu“ mezi jednotlivymi
zpravodajskymi pofady (bylo nutno se seznamovat se
stavajicimi snimky) a pak také o hudebnépublicistické
relace. Do mého resortu patfilo mapovani veSkerého
hudebniho déni v zapadni poloving Cech (b&da, kdyz mi

hudebni redaktorka, muzikoloZka

néco uniklo!), tedy pévecké sbory, hudebni skoly, kon-
zervatof, operni premiéry, koncerty Plzefiského rozhla-
sového orchestru i orchestri v Marianskych Laznich
a Karlovych Varech a samoziejmé soutéze (pévecka
v K. Varech a klavirni v M. Laznich) a pozdéji festivaly —
Smetanovské dny v Plzni a Haydnovy hudebni slav-
nosti. Casto jsem jezdila do terénu s Soférem, jednim, i
dvéma techniky, jejich Nagrou, mikrofony, kabely a sto-
jany. | kdyz jsem délala rozhovor, bylo vétSinou nutné
udélat i hudebni zabér. Mnoho ¢asu jsem prozila v pfe-
nosovém voze. Dostali jsme novy, krasny veliky, v némz
jsem si pfipadala jako ve vykladu. Uz je pry davno v mu-
zeu! Hudebni zabéry i rozhovory jsem stfihala za po-
moci techni¢ky, nebyla tehdy jind moznost. Digitalni
stfih (pouze hovoru) jsem se ucila uz jako penzistka pfi
externi spolupraci s rozhlasem. Se sviravym pocitem
v zaludku vzpominam na pfimé pfenosy koncertl. By-
lo jich desitky pro celostatni i krajové vysilani. Jednou
v simultannim pfenosu s televizi z Karlovych Var( jsem
poznala, co je ptlminutova pauza v televizi a co v roz-
hlase!

Jako odbornice jste byla ¢lenkou porot v kraj-
skych i mistnich soutézich détskych péveckych
sbor (1963—-1990), v roce 1987 jste také zasedala
v poroté mezinarodni rozhlasové soutéze Prix
musical de Radio Brno (1987). Pred tim jste
ovs§em trikrat ziskala cenu v této vyznamné sou-
tézi.

Kromé vyplrovani,,okynek” pravidelnych pofadud na ce-
lostatnich okruzich jsem se radda zamérovala na tematické
porady a zejména tydenni &i delSi cykly. Celostatni ¢tvrt-
letni sekce redakce vazné hudby byly ve své dobé jakou-
si burzou, kde redaktofi vSech zucastnénych rozhlasl na-
bizeli tematické porady Ci cykly. SnaZila jsem se vzdy s né-
¢im pfijit a myslim, Ze se dafilo. Prvni velkou akci v této ob-
lasti s napadem a popudem B. Samka byl Navrat starych
mistrQ, cyklus vysilany od ledna do srpna 1968 na stanici
Vltava (celkem 34 porad(l) komorni, vokalni a symfonické
hudby tfi staleti. Pfipravoval se asi dva roky ve spolupra-
ci s Tomislavem Volkem. Z jeho navrhd jsme zacali spo-
lupracovat s Muzeem ¢eské hudby. ZapUjcené party skla-
deb jsme nechali spartovat a upravit pro natac¢eni. Vznik-
ly tak fady unikatnich snimkd (pravda, z dnesniho pohledu
historicky poucené interpretace uz asi trochu vy&pélych)
a v majetku plzenského archivu unikatnich notovych ma-
teridl(. Od ,Navratu“ jsem automaticky jesté dostala do re-
sortu dramaturgii komorni hudby. Dale jsem spolupraco-
vala s Muzeem ¢eské hudby, natacela s mistnimi uméici
a zvala do Plzné prazské soubory specializujici se na sta-
rou hudbu. Kromé toho jsem natacela komorni hudbu za-
padocéeskych autor(, coz se slu¢ovalo s mou povinnosti
sledovani mistniho hudebniho déni.
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Do mezinarodni soutéZe Prix musical de Radio Brno
(existujici od roku 1967) jsem se redakéné nékolikrat
pfihlasila, byla to mnoha zajimava a nosna témata, ale
nijak jsme neuspéli. Az pFisel lvan Straus, ktery genial-
nim zpGsobem podal genezi a instrumentalni rozbor Ra-
velova Bolera. Ve spolupraci s literarnim rezisérem Mi-
roslavem Buriankem vzniklo dilo, o kterém jsem byla
pfesvédCena, ze nemlze nechat porotu chladnou. Po-
vedlo se, ziskali jsme v roce 1985 1. cenu. O rok pozdéji
pfiSel M. Burianek s projektem o spolupraci S. Prokof-
jeva s filmovym rezisérem V. Mejercholdem a byla
2. cena. V nasledujicim roce jsem opét oslovila I. Strau-
se, ktery zpracoval Dvofakova Vodnika, a ziskali jsme
3. cenu. Nato jsem byla povolana do poroty soutéze,
pfijala jsem s hrdosti, Ze Plzen uz ma své renomé.

Neda mi to, abych nevzpomnéla na dalSi osobnosti, se
kterymi jsem spolupracovala pfi tvorbé poradu, od struc-
nych a vtipnych glos lvana Medka z poc¢atku 60. let, li-
terarné i hudebné inspirativniho llji Hurnika, svého spo-
luzéka z fakulty, dnes vyznamného hudebniho kritika Mi-
lo8e Pokory, vzdy spolehlivou a domluvé vstficnou
dr. Vlastu Bokuvkovou a tfeba Michala Novenka, s nimz
jsme zacali natacet varhany v rliznych mistech kraje.
Nedopadlo to ale dobfe, vétSinou Slo o nastroje v dezo-
latnim stavu, asi to bylo tehdy jesté brzy.

V roce 1990 jsem ke svym vesSkerym povinnostem pfi-
jala misto vedouci hudebni redakce, za ta Iéta jsem zna-

MgA. Jan Sulovsky

Mgr. Stanislav Cervenka
4. 6. 1939 Tésov, okr. Uherské Hradisté

Dne 4. 8ervna oslavil prvni feditel Ceského rozhlasu
Olomouc Stanislav Cervenka pétasedmdeséaté naroze-
niny. Rozhlasové vysilani z Olomouce, reprezentované
nejprve Ceskoslovenskym a pozdgji Ceskym rozhlasem
Olomouc, slavi zaroven v tomto roce 65 let od svého
vzniku a dvacet let novodobé existence. U pfilezitosti
téchto vyrodi se s jubilantem seSel ve studiu na Hornim
namesti MgA. Jan Sulovsky. Povidali si o Zivoté, hudbé
a rozhlasové praci.

Pane magistfe, vy jste plivodni profesi muzikant
a muzikolog. Jak jste se vlastné dostal k rozhla-
su?

Moje cesta k rozhlasu nebyla nijak slozita. Musime se
ale vratit asi do poloviny padesatych let minulého stole-
ti, kdy jsem dospival a rozhlas byl pro nas mladé stejné
atraktivni jako pro dnesni mladé lidi internet nebo soci-
alni sité. Tenkrat jesté televize byla v plenkach, takze
rozhlas byl zdrojem jednak pouceni, jednak zabavy. Sa-
moziejmé, ze Ceskoslovensky rozhlas byl v padesatych
letech znaéné zpolitizovany. Ja jsem meél rad vaznou
hudbu. Tehdy se hodné vysilala opera, pro niz jsem zis-

la chod redakce, ale vyvstaly problémy s Plzefiskym roz-
hlasovym orchestrem, jednim z hudebnich téles, kterych
se rozhlas vzdal, a fada dal$ich. Nicméné jsem odcha-
zela do dlichodu v roce 1994 s tim, Ze vSichni redaktori
jsou osobnostmi na svém misté a ze pfedavam ,zezlo“
kolegyni, nanejvys fundované odbornici dr. Zuzané Za-
tloukalové.

S plzenskym rozhlasem jste spolupracovala i po
odchodu na odpo¢inek. A hudebni verejnost vas
zna nejen jako autorku zajimavych hudebnich po-
fadu, ale také jako recenzentku. Radu let jste by-
la élenkou dramaturgické rady Plzenské filhar-
monie a ¢lenkou vyboru Zapadoceského hudeb-
niho centra. A pfipravovala komentare do pro-
grami koncert.

Po odchodu z rozhlasu mi nastaly babi¢kovské povin-
nosti, a protoze se citim byt Plzefiakem, neni mi Ihostej-
ny hudebni zivot mého mésta, dosud jsem ve vyboru Za-
padoceského hudebniho centra, kde se snazime pre-
zentovat naSe skladatele a vykonné umélce v Plzni
a dalSich méstech republiky i v zahrani¢i. Uz léta piSi pro
Plzensky denik recenze koncertd konanych v Plzni
i v blizkém okoli a tak néjak uz se stalo, ze se staram
o to, aby se nic dulezitého nezanedbalo, tedy nahanim
dal$i recenzenty (je nas velmi malo), kdyZz nemohu ja,
aby nékdo napsal. Pak teprve mam klid v dusi.

vykonny hudebnik, hudebni historik, rozhlasovy
hudebni redaktor, dramaturg a rezisér, reditel CRo
Olomouc, publicista

kal pochopeni, a to mé provazelo po cely zivot. Kdyz
jsem pak v roce 1954 pfisel na konzervatof do Kromé-
fize — ta se tehdy jesté jmenovala Vys$si hudebni Skola —
tak jsem poslouchal Viden, ktera na stfednich vinach
nesla rusit. Byly tam krasné hudebni pofady. Pak to by-
ly gramofonové desky. S pfitelem FrantiSkem Veselkou,
jehoz tata byl v Uherském Brodé feditelem hudebni Sko-
ly (ja jsem byl taky jeho zakem), jsme si v opusténé Sko-
le celé prazdniny dopoledne vzdycky trochu pocvi€ili na
nastroje a pak si sedli a odpoledne poslouchali desky.
A tim ¢lovék ziskaval patficny rozhled.

V padesatém devatém roce se mné jesté nechtélo jit
na vojnu, a kdyz jsem zjistil, ze na JAMU se neotevira
kontrabasovy ro¢nik, tak jsem se snazil dostat aspor na
dva roky na brnénskou konzervatof, i kdyz uz jsem mél
absolutorium z Kromérize. Na poc¢atku Sedesatych let se
v Brné zacinal formovat uz normalni hudebni Zivot. Cho-
dil jsem na zkousky do Statni filharmonie a pak i do di-
vadla. V ném uz byl tenkrat $éfem prof. FrantiSek Jilek,
takze kdyz se délaly premiéry Janackovych oper, sedée-
li jsme Casto na zkouskach se Zderikem Macalem, po-
zdéjSim svétovym dirigentem, ktery pfidel roku 1963 do
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Olomouce, kde jsme se potkali a stravili spolu jesté né-
kolik let. Takze Brno mélo pro mdj rozhled nezastupitel-
ny vyznam.

Spolupracoval jste uz v Brné s rozhlasem?

Ja jsem k rozhlasu tihl vzdycky a ten posledni rok, kdy
jsem studoval na konzervatofi, se ve filharmonii uvolnilo
jedno misto kontrabasisty, na néz jsem se dostal jako
tzv. stéla vypomoc. Néktefi kolegové do rozhlasu ,moc
chodit nemuseli“, tak ¢asto posilali mné. Prace v rozhla-
se byla velmi naro¢na. Tam se musel ¢loveék koncentro-
vat a zapnout na tu chvilku, kdyz pfisla ¢ervena... Dé-
lal jsem to hrozné rad. Taky jsem natacel s FrantiSkem
Jilkem, poznal jsem rozhlasovou préaci dirigenta Jifiho
Pinkase, byl to velmi nadany ¢lovék, nepravem zapomi-
nany. Milo§ Konvalinka uz tam tenkrat dirigoval taky. To-
ho jsem si oblibil. PfiSel vzdycky skvéle pfipraveny, znal,
co v tom orchestru asi je, takZe nejdfiv udélal analyzu,
probral choulostiva mistecka, protoze védél, co mikrofon
bere a co se d& pfed nim schovat. Velice mé zaujalo, jak
Konvalinka zkou$el a jak ekonomicky natacel. My jsme
méli v rozhlase normu 11 minut muziky za jednu frek-
venci. To znamena nazkous$et, natoCit a jesté i postrihat.
Takze takhle se v rozhlase pracovalo.

Kam jste se vydal po zakladni vojenské sluzbé?

Roku 1963 jsem nastoupil do Moravské filharmonie
v Olomouci a po roce zkuSenosti se stal vedoucim sku-
piny kontrabasistl. V nasledujicim roce jsem zacal pfi
zameéstnani studovat muzikologii na Filozofické fakulté
Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Brné, kterou jsem
ukongil v roce 1970 diplomovou praci Katalog hudebnich
rukopisu Statni védecké knihovny v Olomouci do roku
1650.

Kdy ale nastalo vase skute¢né osudové setkani
s rozhlasem?

Kolem roku 1986 mi bylo pfes pétactyficet let a mél
jsem touhu délat néco naro¢néjsiho, odpovédnéjsiho.
A tehdy pfisla nabidka od mého predchlidce prof. Miro-
slava Klegy, abych se ujal jeho mista dramaturga, re-
daktora, eventualné reziséra pro vaznou hudbu na os-
travské stanici Ceskoslovenského rozhlasu, kde jsem
vesmeés pripravoval pofady pro stanici Vitava.

Za tfi roky ovSem pfisSla tzv. sametova revoluce,
ktera pfinesla prevratné zmény v Zivoté celé spo-
le€nosti. Vy jste brzy po ni zacal systematicky
pracovat na zfizeni samostatného rozhlasového
studia v Olomouci.

Pocatek devadesatych let byl i v tézkopadném Ces-
koslovenském rozhlase pionyrskou dobou. Reditelem
Ceského rozhlasu se stal po Janu Czechovi a Jaroslavu
Fridrichovi mlady, dynamicky redaktor Jifi Mejstfik. Byl
zcela neformalni a komunikativni. Kdysi jsme se naho-
dou potkali ve fronté na obéd v rozhlasové jidelné na Vi-
nohradské. Hned se zivé zajimal, co nového v Olomou-
ci, a nez jsme pfidli u okynka na fadu, mél jsem uz jeho

pozvani do Feditelny. Slovo dalo slovo a odchazel jsem
od néj s povéfenim pracovat na osamostatnéni olo-
mouckého studia.

Pak ovS§em nastalo obdobi horeénych priprav.

Jakmile byl schvalen zakon CNR o Ceském rozhlasu,
inicioval jsem memorandum péti pfednich osobnosti olo-
mouckého vefejného a kulturniho Zivota Radé Ceského
rozhlasu, ktera podle citovaného zakona mohla zfizovat
a rusit regiondlni studia. Udalosti dostaly spad brzy po
nastupu nového generalniho feditele Vlastimila Jezka
v poloviné roku 1993. Ten proces pak byl uz velmi rych-
ly. Rada Ceského rozhlasu schvalila 15. listopadu zfi-
zeni Regionalniho studia Ceského rozhlasu v Olomou-
ci k 1. prosinci 1993 a k témuz datu mé poveéfila jeho fi-
zenim. Po narocnych technickych pfipravach jsme
v pondéli 3. ledna 1994 ve 13.00 hodin zah4jili samo-
statné vysilani z olomouckého studia.

Jak se vlastné tehdy budovalo vysilani Ceského
rozhlasu Olomouc?

V8echno se tehdy odehravalo za pochodu véetné bu-
dovani prostorového, technologického i personalné
provozniho zadzemi. Vyhodou bylo, ze v Olomouci byli
od zacatku zapaleni lidé. V programu jsem kladl diraz
na aktualni zpravodajstvi, pomahala mné zpravodajska
redaktorka Pavla Dluhoschova. Hned jsme pfijali dalsi
Ctyfi zpravodajské redaktory, ktefi se rychle zapracovali
a dodavali zpravy nejen do naseho vysilani, ale i na ce-
lostatni Radiozurnal. Postupné jsme zfidili dobfe fun-
guijici filidlni redakce v Pferové, v Prostéjové, v Kromeé-
fizi (ktera tehdy jesté nepatfila do Zlinského kraje),
v Sumperku a Jeseniku, takze nase zpravodajstvi Zivé
komunikovalo s celym budoucim Olomouckym krajem
a ziskavalo nam nejen posluchace, ale i dal$i spolu-
pracovniky. V ramci prezentaénich akci jsme zivé vy-
silali ze vSech okresnich mést, kde jsme méli filialni re-
dakce, a naptiklad ve spolupraci s Ceskymi drahami
jsme opakované uskutecnili vysilani z jedouciho parni-
ho historického vlaku, ktery nas zavezl az do Bystfice
pod Hostynem nebo do Jeseniku na zahajeni lazenské
sezony.

Nasledné jsme pfijali také pana Vladimira Tyfla, coz
byl divadelni a rozhlasovy rezisér jesté z drivéjsi doby,
ktery tady vychoval celou generaci tvlréich pracovni-
my. Kdyz se v roce 1995 konala navstéva papeze Ja-
na Pavla Il., tak jsme pro CRo 3 - Vltava natogili jeho
hru Pfed zlatnickym kramem. V hudebni redakci jsem
se zameéfil na folkoveé festivaly v Mohelnici a v Nameésti
a na jazzové festivaly v Pferové a v Sumperku, jejichz
programy jsme Zzivé zprostfedkovavali nasim i celo-
statnim posluchacim. Ve vazné hudbé jsme pro CRo 3
— Vltava vysilali ze zaznamu koncerty Mezinarodniho
varhanniho festivalu v Olomouci, Podzimniho festivalu
duchovni hudby tamtéz a koncerty vitézt Mezinarod-
ni Schubertovy soutéze pro klavirni dua v Jeseniku. Po-
dafilo se navazat i mezinarodni programovou spolupraci
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s rakouskym, némeckym a madarskym verejnopravnim
rozhlasem.

S jakymi pocity jste odchazel do diichodu?

Kdyz jsem odchéazel roku 2000 z Ceského rozhlasu do
ddchodu, mohl jsem byt spokojeny. Studio mélo 54 tisic
posluchacu v tydennim poslechu, stejné jako mnoha ji-
nd, uz dfive zfizend studia. Byli jsme brani jako zavede-
nd znacka v ramci kraje i celostatniho vysilani. Mohl
jsem tedy studio pfedat svému nastupci Pavlu Hekelovi.
Az do roku 2006 jsem ale jesté pfipravoval externé hu-
debni pofady pro Vitavu.

Jak vidite budoucnost rozhlasu ve svété boufli-
vé se rozvijejicich novych médii?

Co se tyka budoucnosti rozhlasového vysilani, to bych
musel mit sklenénou vésteckou kouli a véstit z ni. Nic-
méné domnivam se, Ze by se vyvoji mél nechat volngj-
Si prlichod, tak jak to bude poslucha¢ pozadovat. Pokud
bude rozhlas mit néjaké zajemce, tak bude pfirozené zit.
Mam rad pestrost a nedovedu si predstavit, Zze by vysi-
laly podobné nebo stejné typy pofadl vSechny stanice.

Mgr. Eva JeSutova

Karel Applt

10. 6. 1936 Praha — 26. 5. 2005 Praha

Karel Applt patfil k t&ém, ktefi ve svém profesnim zivo-
té zlstavali vérni jednomu oboru a ani zaméstnavatele
neménili pfili§ ¢asto. Vystudoval stfedni primyslovou
Skolu elektrotechnickou (obor sdélovaci bezdratova
technika), po niz absolvoval jesté Ctyfi semestry studia
pfi zaméstnani na Elektrotechnické fakulté¢ CVUT. Od
srpna 1958 pracoval jako technik spojd u OSPT v Jab-
lonci nad Nisou. O dlvodech, které jej jako rodilého Pra-
zaka zavedly na sever republiky, Ize jen stézi néco zji-
stit. Jisté ale je, ze ackoli v severnich Cechach zUstal az
dor. 1972, v r. 1964 se tam i ozenil, trvalé bydlisté mél
stale v Praze. Poté, co kvlli zméné zaméstnani presid-
lil do Prahy, se cely Zivot vracel do Liberce na vikendy za
rodinou.

V r. 1972 byl pfijat do Cs. rozhlasu v Praze jako sa-
mostatny technik Oddéleni zvukové vyroby se zakladnim
platem 2100 K&. V osobnim dotazniku uvedl, Ze exter-
né spolupracoval s krajskym studiem v Usti nad Labem,
ov8em nic bliz§iho o formeé této spoluprace nesdélil. Od
1. ¢ervna 1974 se stal zastupcem vedouciho OZV a od
1. ledna 1976 vedoucim oddéleni zvukového zaznamu
s tim, Ze vzhledem k délce praxe a skute¢nosti, ze ,je
Spickovym odbornikem ve své specializaci”, dostal do-
¢asnou vyjimku ze vzdélani. Od r. 1975 do r. 1979 stu-
doval pfi zaméstnani na Fakulté Zurnalistiky Univerzity
Karlovy. K 1. fijnu 1980 se stal vedoucim Utvaru zvuko-
vé vyroby. Ve funkci nahradil Karla Hnidka, ktery odeSel
do dlchodu. Dle popisu prace: ,,Organizuje, fidi, zabez-

Jak si uzivate zaslouzeného dtichodu?

Vite, ja jsem v dichodu nezil se zalozenyma rukama.
Vratil jsem se opét ke své celozivotni lasce a zalibé, ke
stfedovéké hudbé. Studoval jsem gregoriansky choral
a z toho vznikly i publikace. Napfiklad s historikem
doc. Janem Bystfickym jsme vydali knihu o Olomouc-
kém horologiu, vzacném rukopisu vzniklém ve 12. stoleti
ve skriptoriu biskupa Jindficha Zdika. Rukopis byl za
Svédskych valek odvezen do Kralovské knihovny ve
Stockholmu, odkud byl po vice nez 360 letech zapujéen
do Olomouce na vystavu. Rovnéz jsem spolupracoval
na dvousvazkovych Akademickych déjinach Olomouce
— tam jsem psal celou stfedovékou pasaz. Podafilo se
mi objevit i nékolik neznamych stfedovékych hudebnich
rukopist, takze mam stéle co délat. A kromé toho mam
jesté jeden konic¢ek — jachting, kde pracuji jako dobro-
volny funkcionar a mam také vlastni zavodni plachetni-
ci Finn, na které se rad odpoledne projedu.

Pane magistie, pfeji vam k zivotnimu jubileu hod-
né zdravi a schopnosti dokonéit vSechny vase
plany.

rozhlasovy technik, vedouci Fonotéky

pecuje a odpovida za spravny chod cinnosti ttvaru zvu-
kové vyroby... Na zakladé planu vyroby zajistuje studi-
ovou vyrobu rozhlasového programu... Odpovida za
technickou kvalitu vyrobeného programu... Jeho &innost
je spojena s vysokou hmotnou, politickou a moraini od-
povéednosti a vyZaduje staly a rozsahly styk nejen s roz-
hlasovymi dtvary, ale i mimorozhlasovymi institucemi.
Proto se klade diraz na jeho vystupovani a pohotové vy-
jadrovani pfi véech téchto jednanich. Pro vykon funkce
Jje nutnd dlouholeta praxe a nutnost dokonalé znalosti or-
ganizace struktury Cs. rozhlasu.“ Posledni jeho funkci
v technice byla funkce vedouciho utvaru rozhlasové
techniky Ill. Tato zména se uskutecnila v dusledku re-
organizace, jednalo se vSak pouze o zménu formalni,
popis prace zustal prakticky beze zmény. K. Applt byl
jednim z téch obdivuhodnych lidi, u kterych se humanit-
ni vzdélani a rozhled doplfiovaly technickym nadanim
a vzdélanim a navic i manualni zruénosti, takze byl pro
praci v rozhlase takrka pfeduréen. Neustale sledoval
technické novinky v oboru a ¢asto dokazal vyvinout az
nadlidskeé usili, aby s nimi mohl pracovat.

V dobé, kdy nakupy ze zapadnich zemi dovazené
techniky byly limitovany devizovymi pFidély, podafilo se
mu prosadit napf. nakup osobnich PC. Své zkuSenosti
a poznatky prenasel i na jiné — od r. 1983 spolupraco-
val s tehdejSim odborem vychovy kadri (dnes oddéleni
vzdélavani), pro ktery zajiStoval pfednasky, seminare,
cviCeni, konzultace a zkou$ky z oblasti rozhlasové tech-
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niky. O rok pozdéji své pedagogické plsobeni rozsifil
o externi spolupraci s Fakultou Zurnalistiky. Mél nesku-
te€nou trpélivost i s nami, svymi kolegy, v pfevazné vét-
§iné technickymi analfabety.

DalSi reorganizace v Useku techniky, spojena s vy-
meénou ve vedoucich funkcich v roce 1985, ukondila
k 1. listopadu 1986 plUsobeni K. Applta ve vyrobni ¢asti
Useku techniky. Novy feditel ing. Jaroslav Junek poza-
doval, aby vSichni vedouci méli vysokoskolské vzdéla-
ni technického sméru, coz K. Applt nesplioval. Stal se
vedoucim Utvaru programovych fonda (fonotéka), ktery
byl pozdéji z Useku techniky pfeveden do nové vznika-
jiciho Useku programovych, dokumentaénich a archiv-
nich fondd. Inicidtorem téchto zmén byl ing. R. Zumr,
ktery do funkce vedouciho UPDAF pfigel z mimorozhla-
sového prostredi, o fungovani rozhlasu nevédél praktic-
ky nic. Podobné na tom byli i ti, které si s sebou pfivedI.

Navic si s K. Appltem od pocatku ani lidsky pfili§ ne-
sedli, takze vztahy byly vice nez napjaté. | to bylo patrné
(krom toho, Ze byl silny kufak) jednou z pficin tézkého sr-
decniho infarktu, ktery K. Applt prodélal na koncir. 1987.
Po dobu dlouhé rekonvalescence vSak jako ¢lovék by-
tostné ¢inorody nezahalel, ale vyuzil ji k tomu, aby se pfi-
pravil k Uspésnému sloZeni rigorézni zkousky na FZ UK.
Ke konci r. 1988 byl pak povéfen vedenim ustfedni fono-
téky, Ustfedni programoveé provozni diskotéky a Ustfedni
hudebni kartotéky (dnes Hlavni katalog). Jednalo se
ovSem o uméle vytvorfeny Utvar, ktery vzhledem k dia-
metralné odliSnému charakteru ¢innosti nemél Sanci na
dlouhou Zivotnost. O to Usmévnéji plsobi skuteénost, ze
podnétem k jeho vzniku byl materiél schvaleny vedenim
rozhlasu ,Navrh racionalnich opatfeni ve vnitni struktu-
fe UPDAF*“... S odchodem ing. Zumra po r. 1989 toto
,raciondlni opatfeni“ bylo zruSeno. K. Applt setrval ve
funkci vedouciho fonotéky az do konce svého rozhlaso-
vého plsobeni. Z rozhlasu odesel k 30. dubnu 1994 do-
hodou. P¥i€inou jeho odchodu bylo, Ze se vefejné anga-
zoval ve spole¢nostech Ultravox a Echo, spojenych po
zavedeni dudlniho systému s rozjezdem vysilani privat-
nich rozhlasovych stanic. Nové vedeni rozhlasu v ¢ele
s generalnim Feditelem Vlastimilem Jezkem nebylo ale
ochotno tyto aktivity zaméstnancu tolerovat. Poté, co se
informace o zakladatelich a podilnicich Radia Echo ob-
jevila v dennim tisku, pfikrocilo vedeni okamzité k ukon-
&eni pracovniho poméru. K. Applt tak CRo nucené opus-
til, ale u milovaného radia zustal. V letech 1994-1995
plsobil v Radiu Echo a po jeho konci jesté v letech
1995-1998 v nachodském Radiu Metuje. Po odchodu
z Radia Metuje se od r. 1998 az do své smrti vénoval
praci zvukare v Divadle Na Fidlovacéce, kde pracoval

(1998-2005) spole¢né s dalSim byvalym rozhlasakem,
mistrem zvuku Karlem Nedorostem.

K. Applt patfil vice nez dvacet let k t&ém rozhlasakdm,
na které se nezapomina a které znal kazdy, kdo v té do-
bé v rozhlase pusobil. Jak se fika — rozhlasak télem i du-
§i. Byl srdecny, pratelsky, vzdy dobfe informovany a ta-
ké ochotny poradit a pomoci. Byl vybornym vypravécem
rozhlasovych historek. Na rozdil od jinych ale daval
k lepSimu i ty, ve kterych figuroval on sam. Mél osobity
smysl pro humor, ktery mu pomahal udrzovat si nadhled.
Byl i dobry psycholog, dokazal ¢lovéka vzdy pobavit
a potésit a pfesvédcit ho, ze nic neni tak hrozné, jak to
na prvni pohled vypada. Veliké oblibé se tésil jako ve-
douci détskych rozhlasovych letnich a pfedevsim zim-
nich taborl, détem rozumél a bral je jako rovnocenné
partnery, coz ony dokazaly ocenit. Mnoho z nich dodnes
vzpomind na tébory s Karlem i na jeho kucharské ume-
ni. Pravé diky této jeho aktivité jsem se s nim seznami-
la v dobé, kdy jesté plsobil v technice. Moje pfitelkyné
posilala dceru na détsky letni tdbor do Polska, ale v den
odjezdu byla ona i jeji manzel sluzebné mimo Prahu.
Proto mé poprosila, zda bych nemohla ,zaskocit“ a do-
provodit dceru na misto srazu a ,predat ji Appltovi“. Na
Hlavnim nadraZzi uz bylo sroceni déti a rodi¢d kolem mu-
ze stfedniho véku s knirkem a sportovni postavou a pa-
novala velice pratelska a uvolnéna atmosféra. Pfekva-
pilo mé, Ze i déti oslovovaly vedouciho ,Karle* a na-
prosto samoziejmé mu tykaly. Teprve pozdéji jsem po-
chopila, Ze se vSichni dobfe znali a setkavali se takto
takfka pravidelné ve stejném slozeni pfi odjezdech na
détské tabory. A kdyz se o par let pozdéji stal mym ko-
legou a blizkym spolupracovnikem, pochopila jsem i to,
ze diky pfirozené autorité kamkoli pfiSel, jaksi samo-
zfejmeé ziskaval respekt svého okoli a staval se nefor-
malnim vidcem. Pfispivala k tomu kromé jistého osob-
niho kouzla i dokonala znalost rozhlasového prostredi
a také jeho vstficnost a ochota podat pomocnou ruku.
Oblibu u $éfi mu to ovSem nepfineslo, protoze se citili
ohrozeni. Mné osobné velice pomohl orientovat se ve
fungovani slozitého rozhlasového organismu a seznamil
mé se spoustou Uctyhodnych a zajimavych rozhlasaka.
Z kontaktll, zkuSenosti a rad, které mi nezis§tné predal,
v fadé pripadl tézim dodnes.

Zdravotni problémy, které odstartoval rozsahly infarkt,
jej pronasledovaly i nadale. Koncem 90. let musel pod-
stoupit operaci srdce, pfi které mu byl voperovan trojna-
sobny bypass a o nékolik let pozdéji onemocnél rakovi-
nou slinivky.

Na tuto zakefnou nemoc zemrel koncem kvétna
(26. 5.) v roce 2005.
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PhDr. Richard Seemann

Viadimir Tosek
11. 6. 1919 Praha - 18. 12. 1987 Londyn

Zivot Vladimira Toska odpovidal pIné dé&jinam minu-
Iého stoleti. Prozil jej jako dvojnasobny exulant, ktery pfi-
tom nasazoval sv(j Zivot coby vojak, aby pozdéji jako
znamy publicista usiloval o svobodnou a demokratickou
vlast. Jeho vyrazna stopa se otiskla i v historii Cesko-
slovenského rozhlasu, i kdyz jen po kratkou dobu. Zfej-
mé proto nebyla zaznamenana v publikacich vydanych
Ceskym rozhlasem.

Narodil se pul roku po vzniku Ceskoslovenska v Pra-
ze na Vinohradech v rodiné obchodnika. Zde navétévo-
val obecnou $kolu nedaleko dnesni budovy Ceskoslo-
venského rozhlasu ,Na Smetance®, aby po jejim absol-
vovani zahajil studium na Statnim Ceskoslovenském
gymnaziu dr. Edvarda BeneS$e. Pak prestoupil na Stat-
ni francouzské gymnazium, které zakon¢il v roce 1938
maturitni zkoudkou. Zde se naucil ovladat francouzsky
jazyk, se kterym se seznamil jiz v cizing, kam jezdil
o prazdninach. Jiz v této dobé se projevovala jeho fe-
nomenalni schopnost osvojovat si cizi jazyky, ovladal
tehdy i ném¢inu, italStinu a angli¢tinu. Z posledné jme-
novaného jazyka slozil univerzitni zkousku jesté jako
stfedoskolak.

Pfed mnichovskou dohodou, v zafi 1938, odjel do
Anglie studovat do Manchestru High School of Comer-
ce, kterou absolvoval po okupaci Ceskoslovenska v ro-
ce 1939. Rozhodl se emigrovat, coz mu zachranilo zivot,
protoze jeho rodi¢e a pribuzni se stali obétmi nacistic-
kého holocaustu. V Anglii se aktivné zapojil do budova-
ni organizace prétel CSR a jejim prostfednictvim vystu-
poval s pfednaskami o své vlasti.

Zivot Vladimira Toska nebyl jednoduchy. Existenéni
prostfedky ziskaval jako zemédélsky délnik nebo expe-
dient ve velkoobchodé. Zlom pak nastal roku 1941, kdy
vstoupil do ¢eskoslovenskeé vojenské jednotky ve Velké
Britanii. Slouzil u ni jako délostfelec, v jejich fadach se
Ucastnil obléhani Dunkerque a za zasluhy ziskal hodnost
svobodnika. Pfed svou demobilizaci 9. ¢ervence 1945
byl osvétovym poddustojnikem. Tfi dny po svém pro-
pusténi z jejich fad se pfihlasil jako posluchac filologie na
Karlové univerzité a pozadal o pfijeti k odposlouchava-
ci sluzbé Ceskoslovenského rozhlasu jako anglicky
a francouzsky prekladatel.

Do jeho sluzeb byl pfijat na zkousku od 1. srpna 1945
jako pracovnik kratkovinného vysilani v Praze, ze ktereé-
ho se pak utvofilo za jeho vyznamné pomoci zahranic-
ni vysilani Ceskoslovenského rozhlasu. Definitivum pak
obdrzel 1. unora 1946, a protoze se plné osvédcil a di-

novinar, publicista, pfekladatel

ky svym mimofadnym jazykovym znalostem byl dva meé-
sice poté povéren funkci vedouciho redaktora. Soucas-
né byl pfijat k t¢émuz dni do Svazu ¢eskych novinara. Jiz
nasledny rok od 1. ervence 1947 byl ve svych 28 letech
jmenovan Séfredaktorem kratkovinného rozhlasu. Tuto
funkci zastaval az do 31. kvétna 1951, kdy byl ,,po vza-
jemné dohodé” po osmi letech propustén. Stal se jednou
z tisice obéti padesatych let, kdy lidé, ktefi slouzili za val-
ky v zahrani¢nich ¢eskoslovenskych jednotkach, navic
v Anglii, a také kvUli rasovému puvodu, byli nezadouci.
Jeho Uspésné a prospésné angazma ve prospéch roz-
hlasu bylo tak z ¢isté tehdejsich ideologickych dlivodi
preruseno.

Z pocatku vyuzil svou znalost osmi jazykl a Zivil se ja-
ko prekladatel v kniznich nakladatelstvich. Zajem o né-
ho méla pak Ceskoslovenska televize, kde pracovala fa-
da jeho kolegu, protoze zaklad jejich redaktord tvofili
rozhlasovi pracovnici. Zde nastoupil do zahraniéni re-
dakce, ktera pIné vyuzZila jeho jazykovych znalosti. Byl
popularni, protoze verejnost méla moznost seznamit se
s nim na obrazovce jako s pohotovym redaktorem, ktery
byl schopen vést vysoce profesionalni rozhovory se za-
hraniénimi navstévniky. Stal se tak jednou z osobnosti
Prazského jara, kde svymi pofady pIné podporoval je-
ho nosné myslenky. V srpnu 1968 se vyznamné podilel
na protiokupaénim vysilani, na némz mohl pracovat
i z Rakouska.

Vladimir Tosek byl jako kolega pratelsky, ochotny disku-
tovat o problémech, u podfizenych, ale i mimo pracovisté
byl vzhledem ke svym znalostem velmi respektovany.

Na zékladé svych Zivotnich zkuSenosti odeSel po srp-
nu 68 do Rakouska a ltalie, kde pracoval v tamni televi-
zi. V roce 1971 emigroval se svou rodinou po tfech de-
setiletich opét do Velké Britanie, kde pracoval v monito-
ringu BBC. Souc¢asné pomahal redigovat exilové Listy,
vydavané v Rimé, a byl spolupracovnikem Amnesty In-
ternational.

Jiz v dobé& nastupu do sluzeb Ceskoslovenského roz-
hlasu jako mlady ¢lovék byl téZce nemocen a musel se
Ié¢it. NeSetfil vSak svych sil a pracoval bez ohledu na
svUj zdravotni stav. Proto relativné pfed¢asné jeho srd-
ce dotlouklo v Londyné dva roky pfed listopadem 1989
ve véku 68 let.

Poznamka:

Autor ¢lanku byl pfijat V. Toskem do zahraniéniho vysilani a az
do jeho odchodu do emigrace se stykali. Neopomenul pak do
Listd zaradit noticku o jeho posrpnovém osudu.
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Dalsi jubilea I. pololeti 2014

Na str. 76 tohoto ¢isla v Pfehledu medailont za obdobi 2000-2014 je uvedeno, ve kterych ¢&islech Svéta roz-
hlasu a publikacich vydanych CRo Ize najit medailonky téchto umélci.

Oldfich Unger
13. 1. 1934 Ceské Budéjovice
redaktor, reportér, hlasatel, lovec zvuk

Ota Nutz
20. 1. 1939 Jablonec nad Nisou — 6. 12. 2000 Praha
novinar

Donat Sajner
21.1.1914 Sobéslav — 1. 5. 1990 Praha
bdsnik a spisovatel

Josef Mel¢
22. 1. 1934 Mlada Boleslav — 10. 4. 2002 Praha
rozhlasovy reZisér

Jan Drozd
27.1.1914 Bordovice, okr. Novy Ji¢in — 15. 8. 2005 Tfinec
redaktor, pedagog, spisovatel

Véra Kovarickova
1. 2. 1929 Falknov (Sokolov) — 17. 6. 1985 Praha
reZisérka

Ing. Véra Tuckova
10. 2. 1929 Praha — 15. 10. 1977 Praha
redaktorka

Vlastimil Brték

21.2.1924 Praha — ?

rozhlasovy redaktor, dramaturg, autor rozhlasovych her,
literarnich pasem, povidek, pfekladatel

PhDr. Jaroslava Strejckova

28. 2. 1924 Hradec Kralové — 29. 10. 2005 Praha
dramaturgyné, autorka rozhlasovych her a dramatizaci,
pedagozka

Jarmila Konradova
25. 2. 1944 Praha
dramaturgyné, publicistka

Richard Honzovi¢
17. 3. 1934 Praha — 1. 9. 2005 Praha
rozhlasovy a televizni hlasatel

Stanislav Neubert
18. 3. 1934 Praha — 9. 6. 1990
Séfredaktor hlavni redakce literarni a dramatické

Jan Berger
19. 3. 1924 Brno - 23. 4. 1996 Praha
rezisér, autor, prekladatel, umélecky vedouci DRDS

PhDr. Milan Bauman
27.3.1944
redaktor, popularizator védy

Milan Weiner

29. 3. 1924 Praha - 25. 2. 1969 Praha

novinar, redaktor, vedouci redakce mezinarodniho Zivo-
ta CsRo

Miroslav Skala
6.4.1924 Brno — 24. 2. 1989
redaktor, dramatik, humorista, spisovatel, novinar

PhDr. Oldfich Rafaj
25. 4. 1934 Zubfi, okr. Vsetin — 29. 4. 2010 Praha
Séfredaktor HRLDYV, publicista a nakladatelsky redaktor

Vlastimil Strahl
9.5. 1919 Praha — 21. 1. 2006 Praha
rozhlasovy hlasatel a hlasovy pedagog

Kvétoslav Faix

10. 5. 1924 Zeméchy, okr. Louny — 18. 9. 2005
zahranicnépoliticky novinar

Jifi Roll, phv. jm. Jifi Capek
18. 5. 1914 Téabor — 18. 8. 2000 Praha
herec, reZisér a scenarista

Myslena Lomska

7. 6. 1924 Ceské Budgjovice

redaktorka a dokumentaristka vysilani pro déti a mla-
dez

Ing. Karel Hoffmann, CSc.
15. 6. 1924 Stod, okr. Plzen-jih — 21. 2. 2013 Praha
politicky pracovnik, Ustfedni feditel CsRo

Helena Bauerova

25. 6. 1934 Kladno — 16. 6. 1994 Praha
redaktorka, publicistka

Alena Pavkova
29. 6. 1929 Praha
rozhlasova hlasatelka
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Piehled medailonii rozhlasovych tviirci
za obdobi let 2000-2014

* publikovanych ve Svété rozhlasu 1-31 (u jména oznaceny cislem)

* otisténych v publikacich ,,.99 vyznamnych uméleckych osobnosti rozhlasu“ (SRT, Praha 2008) oznace-
ny K 1 a ,,99 vyznamnych tviirct rozhlasovych dokumentii“ K 2 (Cesky rozhlas a SRT, Praha 2013)

» medailony z knihy ,,Pozor vysilame*, vydané Dny &eské statnosti, o. p. s., a Ustavem pro studium tota-
litnich rezim( (Praha, 2013), oznaéeny nazvem knihy

¢ publikovanych v knize ,,Jsme s Vami, budte s nami!“, vydal Prostor, nakladatelstvi, s. r. 0. (Praha 2013),
opét pod nazvem knihy

Adamcova Alena 23 K1
Adler Petr 13, 23 K1
Albrechtova Gabriela K2
Ale$ Boleslav 22

Ancerl Karel 19

Aplt Karel 31

ASkenazy Ludvik 25

Balacar Bretislav 24

Barborka Zdenék 29

Basler Dalibor 22

Bauerova Helena 21 K2
Baum Jifi Pozor vysilame!

Bauman Milan K2
Bednarova Otta Pozor vysilame! 17 K2
Béhal Rostislav 18 K2
Bekerusova Marta 23

Bélohlavy st. Véaclav 25

Benes Jaroslav 23

Berger Jan 21 K1
Berkovec Jifi 18

Bezditek Josef 24 K1
Bezditkova Jana 19 K1
Bilek Otakar 17 K1
Binko Jifi 23

Blacky Josef 24

Blaha Zdenék 10, 22

Blazejova Libuse 31

Blazejovska Alena K2
Bobek Miroslav K2
Bor Jaroslav 23

Boska (Stukova) llona 30

Boucek Zdenék K2
Bozdéch Vladimir 19

Brabec Jindfich 29

Bradle Bohumil 22

Branzovsky Josef 21 K2
Brautferger Alexandr 23

Brték Vlastimil 21

Brunat Vladimir 25 i

Brunclik Milan K2
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Brestak Vaclav 16, 26

Bfizova Alena 17 K1
Budil Ivo 19 K2
Bure$ Michal K2
Burianek Miroslav K1
Cibula Vaclav 14 K1
Cimrhakl Vladimir 23

Cincibus Josef 15

Cupak Zdenék 26

Capek Miroslav 25

Cechova Heda (Hedvika) Pozor vysilame! 20

Cepelka Milori 26 K2
Cermaék Jan 24

Cermak Ludvik 20

Cernohorska Jana K2
Cerny FrantiSek Jsme s Vami, budte s nami!

Cerny Tomas K2
Cervenka Stanislav 31

Cervinka-Schwarz Josef Pozor vysilame! K1
Cmehil Jaroslav 19

Ctrnacty Milog 10 K1
Ctvrtek Vaclav K1
Dadéak Jaromir 13

Danék Vaclav 22 K1
Dienstbier Jifi 27

Disman Miloslav Pozor vysilame! 11 K1
Dlabalova Marie K2
Dobrovolny Adolf 21

Dobrovsky Lubo$ Jsme s Vami, budte s nami! 17

Dolanska Slavka 17 K2
Dolej$ Svatopluk 27

Dolezal Milo$ K2
Drda Adam K2
Drozd Jan K1
Duhan Peter K2
Dus Milan K2
Dvorak Milan 22

Dvorak Viadimir K1
Elia$ Ludék Pozor vysilame!

Endris Zdenék K1
Ernest Richard 29

Fabian FrantiSek 21 K1
Faix Kvétoslav 21

Feldstein Valter 25

Felzmann Rudolf K1
Fischer Ivo K1
Fischerova Viola 27

FiSer Viadimir 22

Frejka Jifi 11

Fuchs Jan 13, 23 K1
Gel Frantisek 06

Gissubel Karel 20
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Gutwirth Vaclav 16 K2
Hacmac Jaroslav 27

Hala Kamil 16

Halas Jan K1
Hanackova Andrea K2
Ha$ Petr K2
Havel Miloslav (Jifi Hrbas) 22

Hejzlar Zdenék 26

Henke Josef 15,19 K1
Heran Bohumil (Bohus) 17

Hertl David K2
Hesoun Jifi 22

Hlavaty Pavel K2
Hlavni¢ka Josef 14, 24 K1
Hoblik Oldfich K1
Hoffmann Karel 21

Holman Miloslav 21

Hon Frantisek 18

Hon Otto 22

Honzovi¢ Richard 21

Horak Bohuslav 07 K2
Horak Jifi 11

Horak Kamil 22 K2
Horc¢icka Jifi 17 K1
Horka Véra K2
Hostomska Anna 18 K1
Houba Kamil 22

Hrabal Karel 25

Hradil Bohu$ (Bohumil) 13 K1
Hrase Jifi Jsme s Vami, budte s namil! 13 K1
Hrn¢if Josef 25

Hronek Jifi 13

Hrsel Miroslav 13,23

Hrebik Jaromir 26

Hubac-Hejna Ivan K1
Hubena Dagmar K1
Hubicka Jifi K2
Hiibschmannova Milena 19

Hurt Jaroslav K1
Hurta Jifi Josef 23

Chalupa Dalibor 23 K1
Charvatova Julie K1
Chrz Ivan K1
Jahodova Markéta K1
Jaklova Lenka K2
Jaklova-Oravova Dagmar K1
Jakubicek Jaroslav 22

Janac¢ Marek K2
Janeckova Bronislava K2
Janska llona K1
Jare$ Miloslav 10 K1
JaroSova Jindra K2
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Jelinek lvan 11

Jelinkova Olga 18

Jenca llja K2
Jeremia$ Otakar Pozor vysilame!

Jefabkova Olga K2
Jilek Frantisek K2
Jiracek Véclav 24

Jiranek Jaroslav 28

Jirotka Zdenék K1
Juchelka Miroslav 17

Junek Josef 27

Junek Milo$ 23

Kacetlova Eva K2
Kafka Jifi 29

Kafka Mlho$ 30

Kachel Alois 19 K1
Kaléb Jan 19

Kalny Miroslav 17

Kamen Jifi K1
Kapr Jan 31

Kapralova Dora K2
Karaskova Helena 30

Kare$ Milo$ K1
Kazda Miloslav 24

Kleibl Josef 15 K2
Klima Alois 13

KlimeSova-Jirackova Marta 27

Klimova Jindfiska 20 K2
Klougek Stépan 23

Kmoch Jifi 17

Knirsch Erik 19

Knitl Oldfich K1
Kobélkova Jarmila K2
Kocourek Frantisek (Franta) 11,26 K2
Kofrankova Hana K1
Kolar Bohumil K2
Kolar Josef 13 K2
Kollarova Margita (Magda),

roz. Schneiderova 24

Kondélka Libor 25

Kone¢na Marta 17

Konicek Karel 26

Konradova Jarmila K1
Kopecka Eva 16

KoSlerovéa Eva 18 K1
Koval¢ik Richard 27

Kovafricek FrantiSek 21

Kovafrickova Véra K1
Kovarik Miroslav 22

Kovarik Viadimir K1
Kozak Stanislav 25

Kozderka Ladislav 29
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Kozik FrantiSek 21 K1
Kratochvil Igor 22

Kraus Frantisek R. 30

Kraus Karel 29

Krautgartner Karel 10, 18, 28

Krej¢i Pavel K1
Kriebel Zdenék 25

Kroftova Jana K2
Kroupa Mikulas K2
Krupickova Jifina 17

Krystofek Oldfich 17,27

KFiz Alois 25

KFiz Ivan 19

KFiz Josef 23

Kubinova Bozena 17

Kukral Otto 22

Kulinska Blanka 23

Kyncl Karel 17 K2
Lakosilova Jarmila K2
Langr Antonin 17

Lansky Karel Jsme s Vami,budte s nami 22

Laufer Josef Pozor vysilame! 10

Lavickova Svétlana K2
Lazrnovsky Michal K2
Lederer Jifi 18, 28

Leiss Karel 26

Liska Bohumir 22

Lokajsova Radka K2
Lomska Myslena 21

Lotar Petr 11

Luka$ Zdenék 10, 20

Macourek Harry Karel 29

Méacha Otmar 18

Machek Milo$ 30

Malek Jan 29

Malik (lvan) Miroslav 30

Malina Karel 15

Mancal Zdenék 30

Maralik Milan 27

Mare$§ FrantiSek K2
MareSova Luda K2
Marko Milo$ 17

Marvanova Anna 19

Mastna Eva 30

Mastny Karel 17

Maskova Hana 17

Matula Pfemysi K2
Matyas Bohuslav K2
Matys Rudolf 29 K1
Maxova Alena 23

Maxova Dagmar 18

Mel¢ Josef 21 K1
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Melisek Jifi 17,27

Merhaut Vladimir 17

Midloch Milo$ 30

Mikulasek Oldfich 23 K1
MikulaSkova Véra Pozor vysilame!

Milt Zdenék 19

Misafova Dagmar K2
Moravec Daniel K2
Moravek Z. J. 12

Mozny Ivo 18

Mdobiova Alena 29

Mraz Miroslav 24

Mudrova Eva Pozor vysilame!

Muhlstein Ludvik 17 K1
Muller Vladimir 12 K1
Nachmilnerova Eva K2
Navratil Jaroslav 20

Navratil Milan K1
Necas Jaromir 27

Necasek FrantiSek 30

(vl. jm. Wagenknecht)

Nejedly Radim K2
Némecek Frantisek 21

Neoveské Hana,

roz. Prochazkova 24

Nepil FrantiSek 21 K1
Neubert Stanislav 21

Neumannova Jitka 27

Nikodém Radislav 12 K1
Novak Zdenék 25

Novosad Lubomir 28

Novotna Irena 29

Nutz Ota 10 K2
Nykles Pavel 19

Ocadlik Mirko 11

Ostry Jaromir K2
Pacovsky Jaroslav 18 K2
Paloucek Alois 25

Pgnchértek Miroslav o6

alias Mila Patek

Panttcek Vlastimil 29

Parik Otakar 25

Pavkova Alena 21

Pavlicek FrantiSek Pozor vysilame! 10 K1
Pech Karel Pozor vysilame! 15,17 K1
Pechacek Pavel Jsme s Vami, budte s nami! 23

Pejc¢och SIayomir, ) 17

pseud. Ravik Slavomir

Peroutka Ferdinand 06

Petr Zdenék 22

Petranek Jan Jsme s Vami, budte s nami! 16

Petrova Libuse 25 K2
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Philippova Helena K1
Podany FrantiSek 18

Pokorny Jindfich 17 K1
Pompe Ludvik K1
Popelka Vladimir 27

Porjes Ladislav 26

Pour Ferdinand 31

Pour Jaroslav 21 K1
Prazakova-Drozdova Véra 20 K1
Prazsky Pfemysl K1
Prikazsky Vladimir Jsme s Vami, budte s nami! 23 K2
Prochazka Jan 31

Pridal Antonin 14, 24 K1
Ptacek Jaromir K1
Rafaj Oldfich 21

Remes Karel 20

Riegler Boris 28 K2
Roll Jifi 21 K1
Rdssler lvan K2
Ruml lvan 21, 31

Rusinsky Milan 21 K1
Rat Véaclav 19 K1
RGzi¢kova Marta K2
Rybisar Ladislav K1
Ryjacek Pavel K2
Rykl Milan 17,27 K2
Repkova Véra 24

Sedlaek Tomas K1
Sedmidubsky Jan K2
Seemann Bedfich Pozor vysilame!

Seemann Richard Jsme s Vami, budte s namil! 20, 30

Semrad Vladimir 29

Semradova Mila K2
Schwarz-Cervinka Josef 10

Sigmund Stanislav 26

Simanov Vladimir K1
Skacel Jan 17 K1
Skala Jan 15

Skala Miroslav K1
Skalova Dita 23 K2
Skrbkova Andéla (Nelly) 20

Slavicky Klement 24

Smékal Mojmir 23

Smetacek Vaclav 16

Smetanova Anna 31

Smitka Vaclav 14

Smrcéka Ferdinand 12

Soldan FrantiSek 07

Sommer Vaclav 10, 16 K1
Soukupova Hana K1
Sovak Cenék K2
Spalova Olga 22 K2
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Stahl Kazimir 20

Stambolieva Ludmila 22

Starkova Blanka K1
Strahl Vlastimil 21

Strasek Emil 18

Strejckova Jaroslava 21 K1
Stuchl Miroslav 17 K1
Stuchly Dalibor 23

Suhradova Milena 22

Suchy Ale$ 27

Suchy Cestmir 25

Sulovsky Jan K2
Svatek Josef 15 K1
Svejkovsky Jifi 14

Svérak Zdenék K1
Svoboda Alois 27

Svoboda Véclav 15

Svobodova Eva K2
Svobodova Lenka K2
Sajner Donat 21

Sebanek Jifi 23

Sindler Karel 27

Skabrout Pavel 31

Skapa Ivan K1
Skapikova Jitka K2
Sleisova, roz. Lukesova,

provd. Vavrova 17

Snekova Libuse 22 K2
Spagkova Jana K2
Sramkova Zderka 29

Stefanek Josef 21

Stérbova Alena 31

Stilec JiFi st. 20

Stoviskova-Heroldova Véra Jsme s Vami, budte s nami 14

Pozor vysilame!

Stuchal Jifi K1
Subrt Karel 15

Sviha Artur K1
Tachovsky Karel K1
Tamchyna Robert K2
Technik Alfred 30

Tejkal Karel Jsme s Vami, budte s nami! K2
Tetens Liboslav 19 K2
Tetensova Jarmila 19

Tieftrunk Karel 27

Tikalova Miluse K2
Tomas Ivo 26

Tomazi¢ova Jana 31

Tomes Vladimir 13, 23 K1
Tosek Vladimir 31

Trhlik Otakar 17

Trojan Vaclav 17
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Truc Vladimir 17, 27

Tuckova Emilie 25

TucCkova Véra 21

Tdma Jan K2

Tumlif Pavel 18 K2

Tyburcova Helena K2

Tyfl Vladimir 17 K1

Unger Oldfich K2

Ungr Zbynék 19

Utitz Bedfich Jsme s Vami, budte s nami! 24

Vaculik Ludvik K2

Vaculik Ondrej K2

Vacha Vladimir 13

Vachal Jifi 20

Vajnar FrantiSek 13, 24

Valenta Jifi 20, 30

Valentova Olga K1

Vasmut Jifi K1

Vasicek Antonin 26

Vasicek Karel 22

Vecefova Irena 31

Vedral Jan K1

VeliSek Zdenék Pozor vysilame!

Vesely Josef K2

Voborska-Slavicka Vlasta 25

Vobruba Josef 18

Vodi¢kova Martina K2

Vodsedalek Zivan K2
. ors me s Vami, te s nami!

Vondrasek Slavomil 18

Votavova Jarmila 20, 30

Vozak Vladimir K1

Vrabec Jozef 21

Vrabec Véclav 25

Weidler Ernest K2

Weiner Milan 10, 11, 21

Weinlich Karel 13, 23 K1

Wenig Jan 13 K2

Wichs Karel Jsme s Vami, budte s nami!

Zaborsky Odon 30

Zavodna Eliska K2

Zelenka Bedfich K1

Zeman F. K. 12 K2

Zeman Rudolf 31

Zemancikova Alena K1

Zezulova Olga 18 K1

Zib Antonin K1

Zich Jaroslav 27

Zakova Jifina 25
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ROZHLASOVY DOKUMENT

Neékolik vét

Vystoupeni ustiedniho feditele Karla Kvapila na stranicko-sluzebnim aktivu
pracovnikii CsRo

Pred 25 lety se zadala tehdejsim Ceskoslovenskem $ifit jedna z nejznaméjsich petic nazvana Nékolik vét. Jeji-
mi autory byli Vaclav Havel, Alexandr Vondra a Jifi Kfizan. Prvni informace o chystané petici se objevila v Denni
situaéni zpravé MV z 19. 6. 1989 v souvislosti se shromazdénim klubu Obroda ze 17. ¢ervna, kde o ni hovofril
A. Vondra.

Text petice jako prvni pfinesly samizdatové Lidové noviny 22. €ervna, 29. €ervna jej odvysilala Svobodné Evro-
stoupl ha 40 000.) Oddéleni propagandy UV KSC vypracovalo k jednotlivym boddim interni komentar a po schvaleni
pfedsednictvem strany ho 7. Servence 1989 rozeslalo do krajii a okresii. S touto analyzou byli pracovnici Cs. roz-
hlasu seznameni na stranicko-sluzebnim aktivu pracovniki Ceskoslovenského rozhlasu, ktery se konal
10. ¢ervence 1989 v Praze. Vystoupeni ustredniho feditele Karla Kvapila, publikované v internim periodi-

ku Informace €. 14 ze dne 25. 7. 1989, pretiskujeme v pIném znéni.

Vazené soudruzky a soudruzi,

jsem rad, ze se s vami mohu sejit hned v prvnich
dnech po uvedeni do funkce Ustfedniho teditele Cs. roz-
hlasu. Ne proto, abych se vam pfedstavil. Pracuji v roz-
hlase uz 20 let a znam vétSinu z vas osobné, stejné jako
vétSina z vas zna osobné mne.

To ma své vyhody i nevyhody. Vyhody v tom, zZe vime,
co jeden od druhého mizeme navzajem ocekavat, ales-
pori ve vétsiné pfipadd. Nevyhody v tom, Ze leckdo mU-
Ze mit pocit, Ze osobni vztahy, které jsme za léta nava-
zali — at uz v pozitivnim, ¢i negativnim smyslu — by se
nam mohly plést do vztah( sluzebnich. A Ze tyto obavy
existuji, potvrzuje i fama, kterd se mi donesla o udajné
existenci jakéhosi seznamu téch, kdo by pry méli z roz-
hlasu odejit. Chci vas ujistit, Ze je to holy nesmysl. Zad-
ny takovy seznam neexistuje, a pokud méa nékdo v tom-
to sméru Spatné svédomi, necht si ho zpytuje sam. Chci
vas v této souvislosti ujistit, Ze nemam ani své obliben-
ce, ani zatracence, Ze si nepotrpim na donasece a po-
chlebovace a ze za rozhodujici povazuji a budu pova-
zovat praci, kterou kazdy z vas vykonava pro rozhlas po-
tazmo a pro spole¢nost. Povazoval jsem za nutné Fici
téchto nékolik slov na uvod naseho jednani, aby — jak se
fika — bylo mezi nami jasno.

To vSak pochopitelné neni viastni smysl naSeho set-
kani. Tim hlavnim smyslem je fakt, ze vstupujeme do
kvalitativné nového obdobi, které je na jedné strané
charakterizovano pfipravami na XVIII. sjezd KSC a na
druhé strané rostouci aktivitou opozi¢nich sil, které pod
dojmem udalosti pfedevsim v Polsku a v Madarsku se
snazi oddélit KSC od spoleénosti, zahnat ji do defen-
zivy a rozlozit ji. Za této situace je pochopitelné tfeba
podivat se, jak takovy dulezity sdélovaci prostiedek, ja-
ko je rozhlas, plni své funkce, nakolik se nam komu-
nistiim i nestranikim dafi ziskavat posluchace pro po-
litiku KSC, nakolik jsme ve svém vysilani pfesvédgivi.
Subjektivné si o své praci mizeme myslet ledaco, ale

prizkum uvefejnény nedavno Ustavem pro vyzkum ve-
fejného minéni nas z hlediska informa¢ni hodnoty a za-
jimavosti zpravodajstvi stavi az na 3. misto za Rudé
pravo a Cs. televizi. Pfiemz zajimavosti zpravodajstvi
se nerozumi mnozstvi senzaci, ale odvaha, s niz jdeme
do feSeni problém, otevienost a pravdivost, jakou pU-
sobime na posluchace. V této souvislosti je tfeba po-
vazovat naSe 3. misto za zavazny neuspéch. Tim spi-
Se, ze jsme si v minulosti zvykli vidat sami sebe jako
nejaktualnéjsi a ze zpravodajského hlediska nejpfitaz-
livéjSi sdélovaci prostfedek. Ptame se proto — co se
stalo? Zfejmé jsme nékde v tom sebezalibeni ztratili
dech a soudnost. Faktem je, Ze takové televizni porady,
jako jsou Aktuality ¢i Sondy, nam — odpustte mi ten
vyraz —davaji na frak a ze je tfeba, nema-li se nase za-
ostavani prohlubovat, abychom se probrali z letargie,
dali rychle hlavy dohromady a na$li odpovidajici feSeni.
Recept je prosty: musime se pustit do feSeni téch prob-
Iém{, které nejvice ztrp&uji zivot nasi spole¢nosti, jejich
obyvatel. Na prednim misté je to byrokracie. Nasi
nepratelé se snazi dokazovat, ze byrokracie je plodem,
nutnym dasledkem centralizovaného komunistického
ztizeni. To je pochopitelné hruba lez. Byrokracie je
rakovinovym nadorem na téle socialismu, je mu cizi,
ale pochopitelné existuje, existuje dokonce i u nas
v rozhlase. A jako kazdy rakovinovy nador, neni-li ve-
mi prostfedky potlaovan — buji na Ukor organismu
a dusi ho. Z ¢eho prameni byrokracie? Myslim si, ze
predevsim ze zavisti, z hlouposti, z pocitu vlastni méneé-
cennosti. Je to ten Shakespeardv hrbac, ktery fika:
»Neni-li pro mne jiné radosti nez vladnout, budu tedy
vladnout.“ Je to vlada zvlle, je to moc, ktera se snazi
dehumanizovat kazdého, kdo s ni pfijde do styku. Jeji
nejvetsi nebezpedi spociva v tom, ze ji lidé ve své bez-
mocnosti ¢asto ztotozfuji se systémem, s komunistic-
kou stranou. Proto je tak dulezité, abychom odhalovali
byrokracii, abychom ji pfibijeli na pranyf a pfedevsim,
abychom ukazovali, Ze neni produkt politiky KSC, ale
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naopak jejim nepfitelem. Dokazeme-li to, vyslouzime si
daveru nasich posluchacl a duvéra lidi, to je ten nej-
vetsi kapital. Pfitom je tfeba, abychom v boji proti by-
rokracii nebojovali proti porfadku jako takovému. Aby-
chom presné a citlivé rozliSovali, co je potfebna evi-
dence, statistika a kde zacina byrokraticka manie.

Druhym takovym ne&varem, ktery ztrpCuje lidem zivot
a vyvolava protikomunistické nalady, je nedbalost, Iho-
stejnost, lajdacky pfistup k plnéni povinnosti. Zejména
v zabezpeceni zbozi pro vnitfni trh a ve sluzbach. V sou-
Casné dobé jsme pravé svédky jednoho takového ne-
Svaru lhostejnosti a lajdactvi — tim je masové zavirani
zejména potravinafskych obchodl ¢i vyrazné Upravy
prodejni doby v obdobi letnich prazdnin a dovolenych.
Je tfeba zdlraznit, Ze jde o unikatni jev ve svétovém
méfitku. Jak by asi reagovali nasi prodavaci, ¢i spise
prodavacky, kdyby stejnym zplisobem chépali své pra-
vo na letni dovolenou pracovnici elektraren, vodaren, ce-
Iého zemédélsko-potravinafského primysilu, ale i roz-
hlasu, televize a tisku, kde plati zasada, Ze ti, co pracu-
ji, musi do¢asné prevzit i nékteré povinnosti téch, kdo
jsou momentalné na dovolenych. Je mozné pochopit se-
zénni uzavieni prodejen s jednim prodavacem, ale roz-
hodné ne velkych samoobsluh, kde pracuje 10 a vice li-
di. Bylo by proto tfeba zeptat se odpovédnych aparatd
Narodnich vybord, protoze to jsou ti, co rozhoduji, niko-
li poslanci, ale aparat, zda si pfi benevolentnim schva-
lovani téchto vyluk v zédsobovani uvédomuiji jejich nega-
tivni spole¢ensky dopad.

Bylo by mozné hovofit jesté o daldich moznostech na-
Si vnitropolitické publicistiky, které by vedly, a véfim, ze
povedou, k ziskani davéry nasich posluchac, k tomu, Ze
budou povazovat rozhlas za sv(j sdélovaci prostfedek.
Pfitom chci zdUraznit, Ze nam nejde o néjakou lacinou
popularitu ziskanou na zakladé nihilistického kriticismu;
ze veSkera nade Cinnost v publicistice musi byt oriento-
vana na feseni problém, nikoli na jejich rozdmychava-
ni. Je vSak tfeba vidét, ze problémy existuji a nezavirat
pfed nimi oCi. Pfitom je tfeba vyvarovat se jednoho ne-
bezpeci v nasi novinarské praci, a tim je tendence k ex-
tenzivnimu rfeseni problému. Prelozeno do rozhlasové-
ho jazyka se to rovna mnohomluvnosti na pfedem pfi-
délenych €asovych plochach. Bylo by dobfe, kdyby si
soudruzi — soudruzek se to tyka pochopitelné také — tre-
ba z redakce publicistiky a dokumentaristiky pfestali sté-
zovat na v8echny strany na nevyhovujici vysilaci ¢asy,
které udajné maji, a vic se soustfedili na obsahovou kva-
litu vysilani. Chci vas ujistit, Ze pokud budete mit sku-
te€né kvalitni pofad, ze pro néj operativné najdeme
vhodny vysilaci ¢as i mimo existujici programové sché-
ma pro vasi redakci. Vibec chci zdlraznit, Ze pfistup:
dejte nam ¢asy — my je naplnime programem — jsou ty
tam. Postup musi byt zcela opacny. Pfipravte zajimavy
program a muzete si byt jisti, Ze jej odvysilame.

Pokud jde o zahrani¢ni publicistiku i tady jsme usnuli
na vaviinech. Poslednim vyraznéjSim pocinem bylo za-
vedeni ,Minut ze zahranici“, které postupné upadly az

k dneéni podobé rutinniho pofadu pfipraveného z kon-
zerv od zahrani¢nich zpravodajud, vice, ¢i méné umné
poskladanych dohromady a pfe¢tenych v nejednom pfi-
padé s chybnou vyslovnosti zahrani€nich jmen. Jeden
takovy pofad jsem dnes rano poslouchal a musim fici, ze
toto hodnoceni se mi potvrdilo.

To vS8echno svéd¢i o jednom: Ze se i na tomto Useku —
dalezitém Useku rozhlasové prace — vytratila invence,
snaha vyniknout, zaujmout a na jeji misto nastoupila, jak
se fika, Sediva ,facha“. Snad uz jenom ten Zapisnik za-
hrani¢nich zpravodaju pfinese ¢as od ¢asu trochu vzru-
Seni a oziveni do na$i zahrani¢népolitické publicistiky.
Pfitom mnohdy nechavame lezet ladem témata, ktera
nam sama burzoasni publicistika nabizi ve své honbé za
originalitou, témata, ktera by byla pro nase posluchace
zajimava a poucna.

V dobé svého pobytu v Londyné na Informacénim féru
v dubnu a v kvétnu letodniho roku jsem napfiklad zhlé-
dl velice zajimavy dokumentarni film Yorkshirské televi-
ze — tfeba pfipomenout puldruha hodinovy film —
0 20. vyroci vyvrazdéni vietnamské vesnice My Lai ame-
rickymi vojaky. A musim pfiznat, byl to film velice zaji-
mavy, udélany s profesionalnim mistrovstvim, zalozeny
na vypovedich pfimych G¢astnikd mylaiské tragédie, film,
ktery by stacilo pfelozit a mohl by se uvést bez jakych-
koli dalSich uprav v na$i televizi. Kdyz jsem pak po na-
vratu dom{ patral, ktery z naSich sdélovacich prostfed-
ki pfinesl vyraznéjsi material k tomuto vyro¢i, nezjistil
jsem nic. To je jeden z pt¥iklad(, ale nasli bychom jich po-
chopitelné vic.

Vlbec mam pocit, Ze v podstaté ve spravné snaze ori-
entovat praci nasich zahrani¢nich zpravodaju na kratké
komentované informace, jez obohatily zpravodajské re-
lace a zvySily jejich autenticitu i zpravodajskou hodno-
tu, jsme se dopustili druhého extrému a zbavili jsme
zpravodaje povinnosti a moznd i nékdy moznosti pfinést
tematicky rozborovy material nebo reportaz. Nevim, zda
je to proto, ze s takovymi materidly maji obé strany — to
znamena autor i redakce — vic prace nebo snad ze né-
kdo dospél k zavéru, Zze nasi posluchaci nemaji o Sirsiin-
formaci zajem? To by byl rozhodné nespravny zavér.
Tento neblahy stav se musel pochopitelné promitnout
i do prace v hlavni redakci mezinarodniho Zivota a vyustil
do takovych absurdnosti, ze zpravodajové dostavali po-
kyn — i pfi vyjezdech do vyslovené exotickych zemi —
»hlavné neposilej nic dlouhého®. Pominu-li uz, ze jde
o svérazny pristup k Fizeni zpravodajll, pak nemohu po-
minout, Ze jde zaroven o znehodnocovani prostfedkl vy-
nalozenych na sluzebni pobyt v zahranici a o ochuzovani
vysilani. Je proto nutné, aby v hlavni redakci mezina-
rodniho zivota soudruzi urychlené prehodnotili styl své
prace — mimo jiné i fizeni zahrani¢nich zpravodaju,
a presli rychle na novou kvalitu, ktera, doufam, pfinese
i inovaci programu. Své svédomi musi zpytovat i zahra-
niéni zpravodajové sami. Pokud jde o soudruhy pracu-
jici v kapitalistickych statech, musi se poucit od svych
burzoasnich kolegUl v tfidnosti pohledl. To neznamena,
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aby pfemilali ideologické haraburdi o zahnivani a krizi
kapitalismu, ale plasticky ukazovali zemi svého plsobe-
ni a pfedevsim vyuzivali téch informaci, které jim kazdo-
denné nabizeji mistni sdélovaci prostfedky a tvir¢im
zplsobem s nimi pracovali. J& jsem nedavno hovofil na
stranické schiizi ve zpravodajstvi o urcitych zkuSenos-
tech z londynského féra. A v této souvislosti bych chtél
pfipomenout, Ze férum potvrdilo jeden fakt, jednu prav-
du — ze ideologické pohledy rozhodné nevymizely, ales-
pon u naSich zapadnich kolegu, a Ze staci vzit do ruky
zahrani¢ni ¢asopis, noviny, podivat se na film o Cesko-
slovensku nebo jiné socialistické zemi, ktera podle jejich
predstav nepostupuje dost rychle v pfestavbé, abyste se
docetli, ze jsme ,stalinisti¢ti“, Ze jsme zkostnatéli atd. P¥i-
tom pochopitelné se nikdo nenamaha s tim, aby vysvét-
loval, co v dnesnich podminkach znamena ,stalinisticky“.
Stadi, ze to zni odpudivé. Madm nékdy pocit, ze dochazi
k tomu, tak jak my odhazujeme to ideologické harabur-
di, které jsme také sebou dlouhou dobu tahli, ze nasi za-
padni kolegové si ho ochotné pfisvojuji a ,obohacuji“
0 né&j své psani a své plsobeni.

Myslim si, a opakuji to, a tém, ktefi byli na té schizi
pfitomni, se omlouvam, ze Gorbacovou tézi o zbaveni
zahranic¢ni politiky ideologickych pfistupll nelze chapat
tak, ze ideologie je mriva. Je tfeba ji chapat tak, ze ne-
ni nutné, nebo dokonce je nebezpecéné zatahovat do za-
hrani¢nich vztaht, zahraniéni politiky to, co se v rustiné
nazyva nagnétanie ideologizma — tu umélou ideologickou
frazeologii, kterd proSpikovavala projevy predstavitell
od padesatych let az po nedavnou souc¢asnost a ktera
slouzila na Zapadé jako zaminka ke zvySovani vojen-
skych vydaji a ke zvySovani zbrojeni. Tolik jenom na
okraj.

Je rovnéz tieba, aby Castéji zpravodajové v zahrani-
¢i privadeéli k mikrofonu zajimavé lidi a hlavné, aby ne-
zapominali, Ze jsou rozhlasovymi zpravodaji, to zname-
na, ze prace se zvukem je nedilnou soucasti jejich zpra-
vodajského chleba. To ostatné plati i pro zpravodaje
v socialistickych zemich. Pro nékteré z nich — zejména
pro ty, co pracuji v Sovétském svazu, v Polsku a v Ma-
darsku - se situace zménila. Jestlize v minulosti byly ty-
to zpravodajské posty povazovany za bezrizikové, pak
zminénych zemich, se musi umét orientovat v ¢asto
spletité situaci, musi umét rychle vyhmatnout podstatné
momenty a o né opirat své zpravodajstvi. Tfeba Fici, ze
zdaleka ne vSichni to dokazi. Ve své bezradnosti se né-
kdy orientuji na diléi, nepodstatné véci, jindy zase cen-
zuruji udalosti, boji se nazvat véci pravym jménem, ja-
ko tomu bylo v pfipadé zpravodajstvi z pohfbu Imre Na-
gye pred nékolika tydny. V kazdém pfipadé si vSak ti
i oni museji uvédomovat, Ze jsou zpravodaji Ceskoslo-
venskeé socialistické republiky a prakticky ve vSech pfi-
padech i &leny Komunistické strany Ceskoslovenska.

Hovofim-li nékdy na schizich ¢&i besedach s nasimi
posluchadi, vytykaji nam jako rozhlasu kromé jiného, ze
nasSe zpravodajstvi a publicistika jsou malo aktualni,

mnohomluvné a pfili§ oficiozni — pfi€emz nemaji na mys-
li ani tak oficiality, jako zplsob, kterym se zhoStujeme
dané problematiky. Myslim, ze maji do zna¢né miry prav-
du, i kdyZ zejména pokud jde o aktualnost — vina ne-
spociva zdaleka jenom na nas. Ale vezméme si, co na-
Se jest. NaSe zpravodajstvi se z valné ¢asti zaklada na
servisu CTK. K jeho kvalité a véasnosti by rovnéz bylo
mozné mit pfipominky, ale jde mi ted o to, co my v rdam-
ci danych moznosti miiZzeme délat a co délame.

Po léta nase zpravodajstvi vzhlizelo k Rozhlasovym
novinam jako k posvatné krave, ktera je nedotknutelna
a ktera je zaroven uhelnym kamenem naseho zpravo-
dajského systému. Jsem rad, ze se soudruzi ve zpravo-
dajstvi pod vedenim soudruh( Babiaka a Jen¢i podivali
nové na tuto nesporné dullezitou zpravodajskou relaci —
i kdyz chci zdlraznit, Ze inovace by méla byt vice v ob-
sahu informaci jako takovych, v jejich formulacich, nez
ve znélce a v rlznych zvukovych efektech. Ale doufam,
ze si to soudruzi vyhodnoti a pfijmou potfebné zavéry.
Vezmeme-li si napfiklad typickou zpravodajskou relaci
ve svéte, jak vypada? Prehled zprav, po nich nasledu-
jici SirSi rozbor jednotlivych udalosti a na zavér opét pre-
hled hlavnich zprav. Na tom neni nic tak slozitého. Di-
lezité vSak je, aby onen rozbor jednotlivych udalosti ne-
bo, chcete-li, komentar byl zpracovan pro posluchace
pfitazlivou formou. Komentar, to je vlastné dialog s fik-
tivnim partnerem, a ma-li byt pfesvédcivy, pak musi re-
spektovat zakony dialogu a ne pouze tvrzenim vlastnich
pravd, mnohdy bez jakychkoli argumentd. To musime
mit na paméti, maji-li nam lidé véfit. Stejné tak rozhovor
nebo chcete-li interview je pouze tehdy pfitazlivy, jestli-
ze ma dostate€nou informacni hodnotu, to znamena, pfi-
nasi-li to néco nového, anebo je-li polemicky ve své for-
mé. A kone¢né moderovani neni ,nezavazné plkani“, ale
volna variace na pfedem dobfe promySlené téma. Kaz-
dy profesionalni speaker ¢i moderator vam potvrdi, Ze
improvizace je pouze tehdy Uspésna, pfedchazi-li ji do-
konala pfiprava.

Mozna se vam zda, ze tu opakuji znamé véci, ale sou-
dé podle nazorli posluchaéui na nase vysilani to rozhod-
né nejsou véci v rozhlase samoziejmé a je nutné, aby se
co nejdfive samoziejmymi staly.

Né&kolik slov k uméleckym programtim. Uspéchy, jichz
jsme v minulosti v této oblasti dosahli, ponékud blednou
ve srovnani s pozadavky, jez jsou v souvislosti se spole-
¢enskym rozvojem na tuto oblast kladeny. Stojime na ur-
¢ité kfizovatce, zejména v plvodnim rozhlasovém dra-
matu. Co to znamena? Na jedné strané se vycCerpala té-
mata glorifikace rliznych stranek socialistického zpUso-
bu zivota. NaSe spole¢nost se ocitla pfed problémy, jez
musi fesit, a rozhlasové drama by nemélo stat stranou
a tvérit se, Ze se ho to netyka. Ma to v8ak jeden hacek.
Potfebujeme uméni, které by kriticky a bez pfikras zobra-
zilo konflikty doby, jez by vSak zaroven dusledné vycha-
zelo z pozic socialismu a nikoli z pozic Vaclava Havla. Za
této situace — majice na paméti urcité vieni, jez prochazi
¢asti kulturni fronty, je nezbytné, aby nasi dramaturgové
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méli ve vécech jasno, aby jednoznacné dokazali orien-
tovat a vést autory Zadoucim smérem. Bylo by naivni
pfedstirat, ze nevidime urg€ity vliv, negativni vliv, ktery
proudi do rozhlasu ze Svazu dramatickych umélcd. Ri-
kam vsak oteviené, ze ani tomuto vlivu, ani jeho nosite-
Im v rozhlase pSenka nepokvete a ¢im dfive si to uvé-
domi, tim l1épe. Nebudeme trpét, aby se prostiedky so-
cialistického statu vydavaly na plvodni tvorbu nesocia-
listického, ¢i dokonce protisocialistického charakteru. To
se tyka tzv. velké dramaturgie, ale i dokumentu, serialu
i Cetby a pochopitelné celé tzv. umeélecké realizace.

Situace, ktera byla v hudebnim vysilani a pfedevsim
ve sféfe popularni hudby, si vyzadala reorganizaci hlav-
ni redakce, ktera je zodpovédna za tuto oblast. Doslo
nejen ke zméné vedeni redakce, ale i k novému ¢lené-
ni jednotlivych odbornych redakci — zejména v oblasti
tzv. leh¢iho Zanru. Slibujeme si od této reorganizace, ze
vnese urcity pofadek do zanrového vymezeni jednotli-
vych pofadll a Ze nam pomUze nastolit to, o ¢em se
v rozhlase léta mluvilo, co se vSak nikdy piné nemate-
rializovalo, a tim je jednotna hudebni politika. Pficemz je
tfeba vidét, ze i tento pojem se zménil. Jestlize k nam
napf. dnes proudi v rdmci mezinarodni hudebni vymény
ze Sovétského svazu, z Polska, z Madarska rockova
hudba zapadniho typu, vyzada si to i pfehodnoceni
tzv. percentualniho zastoupenijednotlivych regionl. Co
si vSak od reorganizace slibujeme pfedevsim —to je mi-
nimalizace svévolného subjektivismu pfi zafazovani jed-
notlivych zpévaku a skupin. Chtél bych z tohoto mista
upozornit hudebni redaktory, ze pokud zjistime néjaké
nepravosti ve vztahu k hudebnim skupindm a zpévakim
— jako je vyzadovani Uplatkd, prosazovani svych skla-
deb na gramofonové desky anebo eventualné jiny zpl-
sob neopravnéného obohacovani, protoze to je, o¢ ve
své podstaté jde, zasahneme se vSi rozhodnosti. V sou-
vislosti s popularni hudbou jesté jednu poznamku. Mno-
zi se v posledni dobé praxe, ze si moderator redaktor,
at uz ve Studiu 7, v Dobrém jitru, €i v jinych poradech
vynucuje urcitou skladbu, urcitého zpévaka atd. V pra-
xi to pak vede k tomu, Zze hudebni redaktor se vymlou-
v4, pfipadné si stéZuje na moderatora, a naopak. Chci
fici zcela jednoznacéné, ze za vybér hudby zodpovida
hudebni redaktor, ktery také bude bran k zodpovédnosti
za to, co hraje — eventualné nehraje. To pochopitelné
neznameng, ze neni mozné, aby hudebni redaktor ne-
vyhovél moderatorovi, jestlize si pfipravi, jak se Fika, né-
jaky Spilec, jestlize si pfipravi néjaky dobry moderator-
sky for, aby mu ho nepodpofil hudbou. Totéz plati
v Dobrém jitru. Ale mam na mysli to, ze je tfeba odstra-
nit, abych tak fekl, preferenci soukromého hudebniho
vkusu jednotlivych moderator(i a Gpravu hudebniho vy-
silani ve Studiu 7 &i v Dobrém jitru nebo nékde jinde po-
dle jejich vkusu.

Bez problémd nejsme pochopitelné ani v oblasti
tzv. vazné hudby. Redaktofi si nékdy usnadnuji vybér,
pracuji s omezenym poc¢tem nahravek, pomalu zafazu-
jinova provedeni starSich dél, takze v nejednom pfipadé

je pozorni posluchaci usvédceuji z lajdactvi a stézuji si
v dopisech. Donesly se mi i zpravy o tom, zZe néktefi hu-
debni redaktofi chodi na nahravani do studia nepfipra-
veni, Ze teprve po zapoceti frekvence studuji partituru
atd. | na tyto otazky je tfeba se podivat a pfipadné ne-
dostatky urychlené fesit. Vite, jak jsme na tom v celé ob-
lasti materialniho zabezpeceni predevsim v oblasti stu-
dii, jak se neustale zvySuje tlak na studia, na nahravaci
frekvence. Za této situace neni mozné, aby se pfipravo-
val rezisér teprve ve studiu na to, co mél uz davno zvlad-
nout.

Soudruzky a soudruzi,

jak vite, od zafi letoSniho roku zacina vysilat novy mla-
deznicky program — Radio EM. | kdyz v prvni fazi pljde
pfedevsim o skloubeni dvou dosavadnich mladeznic-
kych poradu, slovenského Elanu a ¢eského Mikroféra,
ambice jsou mnohem vy$&i a v budoucnu bychom chté-
li tento program koncipovat jako novy celek. Ale, jak se
fika, zaplat panblh za to, co je. | pfes svou logickou ne-
dokonalost nam novy program pro mladez umozfiuje
kromé jiného jednu dulezZitou véc, a tou je hudebni dife-
renciace jednotlivych okruhd.

Je logické, ze k mladezi patfii jeji hudba, coz je v pre-
vazné mifte v rozhlase tolikrat kritizovany a odsuzova-
ny rock, a ze si ho tudiz vezme na novou stanici. Do-
mnivam se proto, ze bychom v této souvislosti mohli vy-
loucit rockovou hudbu ze v§ech ostatnich programd,
pfedevsim ze stanice Hvézda, kterou by bylo mozné hu-
debné definovat jak tzv. stfedni proud, a pochopitelné
i ze stanic Vltava a Praha, respektive Devin a Bratisla-
va. Urcitou vyjimku budou pochopitelné tvofit pofady
Elan a Mikroférum, jez budou prvni obdobi vysilany si-
multanné i na stanicich Praha a Bratislava ve svych
soucasnych ¢asech, ale myslim, Ze tento problém lze
vyfesit ur€itou hudebni zdrzenlivosti. V této souvislosti
se naskyta otazka, co se stanici Melodie. Jsem toho na-
zoru, ze hudebni zanr, ktery se v ni vysila, by se zcela
uplatnil ve zredukované formé ve vecernich hodinach
na stanici Hvézda, ¢imz by se jen dotvrdil stfedoprou-
dovy charakter hudby pro pfijemny poslech a dobrou
naladu, kromé pochopitelné zpravodajského charakte-
ru, ktery zGstane zachovan. A stanice Melodie by mohla
obohatit milovniky vazné hudby. Vite, ze jsme trvale kri-
tizovani za urcité manko v této oblasti. Domnivam se, ze
Melodie se pro ucel Sifitele provérenych hudebnich hod-
not mimofadné dobfe hodi, jednak tim, ze vysila ve vel-
kych méstskych aglomeracich s vysokym poctem pfi-
sludnikl inteligence, i svym vinovym rozsahem, tzn.
v hornim pasmu VKV a stereo. Jsem si jist, ze naSe kul-
turni vefejnost by tyto zmény pfijala s ur€itym zadosti-
u€inénim a ze tudiz neni tfeba s nimi vahat, ale imple-
mentovat je hned po zméné letniho vysilaciho schéma-
tu, tj. od 4. zafi 1989. Chci vas proto pozadat, abyste
urychlené zagali pracovat na jejich realizaci tak, aby-
chom od zafi mohli pfedstoupit pfed nasi vefejnost sku-
te€né s nécim novym. Stanice Vltava a Devin by se
v budoucnu mély stat okruhy — v souladu s plvodnimi
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zaméry — pro naro¢ného posluchace, Praha a Bratisla-
va by v podstaté zUstaly tim, ¢im jsou, tj. programy uni-
verzalniho charakteru, pficemz si myslim, ze nam nic
nebrani pozménit dosavadni pomér slova a hudby ve
prospéch mluveného slova. Koneckoncl jsou poslu-
chaci — a svétové vyzkumy potvrzuji jejich po&etni na-
riist — ktefi se k rozhlasu obraceji pfedevsim pro mlu-
vené slovo a my nemame zadny divod, pro¢ bychom
jim nevysli vstfic.

Soudruzky a soudruzi,

nelze hovofit o rozhlase a nezminit se pfitom o tak roz-
séhlém utvaru, jakym je TES. Soustfeduje pod svymi
kfidly techniku, ekonomiku a spravu a jeho ukolem je
materialné zabezpecovat pfipravu a realizaci programu.
Jak se tohoto ukolu zho&tuje? Pfed léty jsme na jedné
programové konferenci — tuSim, ze to bylo v Pezinku —
vytycili heslo ,,VSe pro program®, které sice nebylo od-
volano, ale mnozi z nas — a ja se hlasim k tomu, Ze jsem
byl jednim z nich — jsme citili, Ze s jeho naplfovanim zda-
leka neni véechno v poradku. Poslal jsem minuly tyden
jednoho pracovnika svého sekretariatu, aby nahlédl do
nékterych Cisel ekonomického utvaru — a mé tuseni se
potvrdilo.

Vezméte si napfiklad nardst pracovnich sil v Cesko-
slovenském rozhlase v Praze. Od roku 1983 byl v ram-
ci pravidelného meziro¢niho pfirGstku zvy$en plan prace
0 122 pracovnikl. Z nich pre$lo do Utvaru TES plnych
91,5 pracovni sily, pficemz nejvétsi uzitek z toho mély:
OASR, ktery dostal 17 lidi, to je ttvar s. Kubina, HPU,
kam pfislo 32,5 pracovni sily, a investi¢ni vystavba, jez
obdrzela 25 pracovnikd. Urcitou logiku ma podle mého
nazoru narlst v investiéni vystavbé v souvislosti s vy-
stavbou nového rozhlasového stfediska — i kdyz sam
fakt, ze pracovni mista byla tomuto Useku pfidélena,
zdaleka neznamena, ze tam zUstala. Napf. pro rok 1988
byl schvalen narlist 3 pracovnikll pro Usek vystavby,
avSak uz v roce 1989 jsou tito pracovnici z vystavby pre-
vedeni v ramci TESu, a to 2 do HPU a 1 do ekonomic-
kych slozek jako narust téchto Utvard. Tyto prevody v§ak
soudruhdm, jak se zd4, nestadily. HPU, které ma dnes
v planu uz 316!! pracovnikl, ve skute¢nosti tento stav
neustéle pfekracuje — k 31. 12. 1988 to bylo 0 9,2 pra-
covnika a k 31. 5. 1989 0 4,5 pracovnika. Velice disku-
tabilni je pocet lidi a nardisty v OASR. Stav 40 pracovniki
— dobfe slysite — 40 pracovnik(, planovanych v OASR
pro rok 1989, by mél byt vidét také nékde jinde nez na
vyplatnich listinach. Dosahované vysledky tomu, bohu-
zel, neodpovidaji. Zatimco Usek techniky volil cestu ra-
cionalizace a zjednoduSovani organizaéni struktury,
OASR nar(ista a rozsituje se a z HPU se stal moloch
s prebujelou organizaéni strukturou, roztfisténou ve vice
nez 40 organizacnich stfedisek a samostatnych utvard,
kde kazdé stredisko méa svého vedouciho. Pfitom vyjim-
kou nejsou ani organizacni Utvary pouze s jednim pra-
covnikem. Je tfeba se na tyto véci urychlené podivat
a uvést je do poradku. V prvé fadé vSak je tfeba do kon-

ce roku zlikvidovat v tomto utvaru pfekracovani planu
prace, které v r. 1988 ¢&inilo v TESu 23,2 pracovnika
a bylo kryto z rezerv celého Cs. rozhlasu. S tim je na-
pristé konec.

O mnoho lépe nevypada situace ani v rozdélovani
mzdovych prostfedk(l, kde zodpovédni soudruzi postu-
povali zpisobem, ktery nékdy pfipomina chovani zeli-
nara pfi dodavce nedostatkového zbozi. Pfi pfestavbé
ZEUMS, kde byla pfijata zédsada, ze osobni ohodnoce-
ni a odmény by mély €init u technikd nejméné 15 %
vzhledem k vy$8im zakladim, u ostatnich TH pracovni-
ki pak 20 %, doslo k nasledujicimu déleni: v prvni fazi to
nebylo 20 %, ale 25 % v ekonomickych slozkach, 25,6 %
v Utvaru investiéni vystavby, v HPU 27,5 %. Pro srovna-
ni: v UVPZP 24,3 %, v ZV jenom 20,8 %, Cesky rozhlas
17,6 % a krajska studia dokonce 15,1 %. Po dal$im do-
hodnoceni nebo mimofadné dotaci do naro¢nych profe-
si se tyto poméry ménily nasledovné: u ekonomickych
slozek to stouplo z 25,6 % na 27,3 %, UIV klesl z 29,6 %
na 25,9 %, HPU ziistalo na svych 27,3 %, UVPZP kles-
lo 0 0,3 % na 24,00 %, ZV bylo na 23,1 %, Cesky rozhlas
na 19,1 % a krajska studia na 17,6 %. Hovofim, abyste
méli pfedstavu — o odmeénovani administrativnich sil
v jednotlivych usecich. Ja myslim, ze tyto véci pochopi-
telné délaji potom velké problémy predevsim v krajskych
studiich, ale délaji problémy i na téch usecich programu,
které jsou naro¢né a kde nenilidi mozné zaplatit, zatim-
co, jak vidite, jinde to mozné je.

Vy v8ichni, kdo sedite v tomto séle, vite, jak citliva je
otazka odménovani, jak vedouci jednotlivych redakci,
hlavnich redakci i celych ZOS hledaji moznosti platovych
Uprav a jak jsou odmitani. V této souvislosti je zvlast za-
jimavé, Ze v roce 1986 jsme vraceli jako Ceskosloven-
sky rozhlas v Praze do statniho rozpoc¢tu 384 000 Kcs
mzdovych prostfedk(l rozepsanych utvarim, v roce
1987 to bylo vice nez pll milionu — pfesné 567 000 Kés
a vloni 299 000 K¢&s. Nevim, kde je chyba. Jestli v téch
utvarech, které mély prostfedky rozepsany a nerozdéli-
ly je, nebo jestli je chyba nékde jinde, ale v kazdém pfi-
padé si myslim, Ze ekonomika méla signalizovat pfed
koncem roku toto nebezpeci, ze prostiedky, které byly
pridéleny, se mély rozdélit pracujicim. Tyto cifry, myslim,
nepotrebuji zadného zvlastniho komentare, co vsak je
tfeba, a to urychlené, to je vratit heslu ,,VSe pro program*
jeho pravdivy smysl a uinit pfitrz voluntarismu. Pfi této
prileZitosti se mizeme zamyslet i nad tim, zda sou€asna
organizaéni struktura TESu, tohoto, jak uz jsem fekl, du-
lezitého utvaru, neni pfekazkou jeho efektivnimu fungo-
vani, zda jsme i zde pfemirou centralizace nepodpofili by-
rokratické tendence na ukor kvalitniho ucetnictvi a mate-
ridlniho zajisténi programu, které nezbytné potfebujeme.

Soudruzky a soudruzi,

mohl bych jesté hovofit o dalSich Usecich rozhlasového
vysilani, ale véfim, ze soudruzi najdou v tom, co bylo fe-
¢eno, to své — koneckoncl toto neni nase posledni set-
kani, aspon ja jsem o tom pfesvédcen. Jednu myS$lenku
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bych v8ak rad na zavér programové ¢asti svého vystou-
peni zdlraznil. V minulosti diky specifickym vztah(im, kte-
ré panovaly zejména mezi Ceskym rozhlasem a Ustied-
nim vysilanim, se néktefi pracovnici domnivali, Ze mohou
z této situace tézit a skute¢né kalili vodu, snazili se na-
vzajem ignorovat praci druhého useku, pokud ji pfimo ne-
poskozovali. Snaha vyniknout je dobra véc, nesmi vSak
prerldst meze zadouci soutézivosti a, jak se fika, fair play.
Byl bych rad, abychom si v tomto sméru rozuméli, a otev-
fené fikdm, ze nebudu podporovat zadnou partyzanstinu,
ktera by poskozovala praci druhych. V tomto sméru jsme
ve vedeni Ceskoslovenského rozhlasu zajedno a dopre-
du mohu Fici, ze budouci feditel Ceského rozhlasu sou-
druh Hacmac, ktery nastoupi do své funkce v zafi, je stej-
ného nazoru. Nasi posluchaci chapou rozhlas jako jeden
celek a my si musime byt védomi toho, Zze Uspéchy i pro-
hry kazdé redakce i jednotlivého redaktora jsou Uspéchy
i prohrami nas vsech.

Dovolte mi ted, soudruzi a soudruzky, abych se véno-
val nékterym otazkam nasi souc¢asné vnitropolitické si-
tuace, pficemz oteviené fikam, ze budu vychazet i z je-
jiho hodnocenina UV KSC. V uplynulych tydnech roze-
hraly antisocialistické sily v Ceskoslovensku novou pro-
vokacni kampan. Vyzva opozi¢nich skupin nazvana
,NEKOLIK VET* je formalné& prezentovana jako pFispé-
vek k dialogu. Je v8ak fakticky zaméfena na konfronta-
ci se socialistickym statem a s nasSim spole¢enskym zfi-
zenim. Autofi ji pfikladaji mimofadny vyznam. Nelze ji
posuzovat izolované od ostatnich akci a dokumentt opo-
zi¢nich skupin, v nichz vyjadfuji jeji signatéfi nejrozsah-
lejSi cile namifené na svrzeni socialistického zfizeni
v Ceskoslovensku. Opoziéni skupiny se snazi piekonat
stav, kdy tvofiizolované hnuti. Ve vyzvé vytyCuji své pro-
gramoveé pozadavky, a to zejména takové, které vyzaduiji
Cas a naklady. Zjednodu$uji pohled na né. Zcela ignoruji
skute€nost, Ze fada téchto zavaznych probléma je sou-
¢éasti naSeho programu, ze je feSime. Ve vyzvé hovori
0 potfebé systémovych zmén, o nutnosti zasadni pro-
mény klimatu v nasi zemi, do kterého se musi vratit
»duch svobody, duveéry, tolerance a plurality”. Tezi o po-
tfebé ,skutecného politického dialogu jako jediného
mozného vychodiska ze slepé ulicky, v niz se dnes Ces-
koslovensko udajné naléza“, usiluji o legalizaci opozic-
nich skupin, o dosazeni statutu oficialni opozice. Vyzva
»Nékolik vét* ma byt ddlezitym bodem k vytvoreni plat-
formy jejich jednotného postupu sméfujiciho k demon-
tazi socialismu, jeho likvidaci a nahrazeni spole¢ensko-
politickym systémem podle vzoru Zapadu. Novou akci
chtéji opozi¢ni skupiny vytvofit krizovou situaci a vyvi-
nout tak natlak na vedeni strany a statu, snazi se mani-
pulovat Sirokou vefejnosti. V této souvislosti ma vyzva
plnit tlohu jakéhosi referenda o jejich programovych po-
zadavcich. Autofi vyzvy by chtéli ziskat jeden milion pod-
pisl a pfipravuji se k velkému vystoupeni v souvislosti
s 21. srpnem na Vaclavském namésti. Verejnost ma byt
ovlivnéna i tim, ze do podpisové akce se zapojili nékte-
fi pfedstavitelé naseho kulturniho Zivota. Opozi¢ni sku-

piny vkladaji své nadéje do ovlivnéni nazor( Sirokych
vrstev nasich ob¢an(, zejména v§ak mladych lidi, ktefi
se v uplynulém obdobi o spolecenské procesy nezaji-
mali, ale dnes se na nich zcela pochopitelné chtéji ak-
tivné podilet.

Dosavadni zkuSenosti ukazuiji, ze uspéchu dosahuji
opozi¢ni skupiny pfedevsim tam, kde se problémy spo-
le€nosti, jez nastoluje sam Zivot, v€as nefesi nebo nere-
Si disledné. Proto parazituji na existujicich problémech,
vyplyvajicich ze zpozdovani nasi ekonomiky za védec-
kotechnickym rozvojem ve svété, z nizké produktivity
prace, z nedostatkll v dodavatelsko-odbératelskych
vztazich, z neuspokojivého tempa rozvoje socialistic-
ké ekonomické integrace z hlediska potfeb nasi spo-
le€nosti. Pfizivuji se rovnéz na ekologickych problé-
mech, na nedostatcich v oblasti sluzeb a zasobovani
vnitfniho trhu, v nasem zdravotnictvi, $kolstvi atd. ZpaG-
soby feSeni téchto problém( obsazenych v programu
a postupu spolecenské prestavby vykladaji jako nepfi-
jatelné a naprosto nedostate¢né. Snazi se vyvolat ne-
davéru ve schopnost strany feSit problémy, zdani
o stagnaci nasi spole¢nosti, o jeji moralni, politické
a ekonomickeé krizi.

Jednotny postup nasi spole¢nosti, sjednoceni vSech
vrstev obyvatelstva v souladu s cili pfestavby, je zakladni
podminkou realizace naseho programu. Proto autofi vy-
zvy se snazi nasi spole¢nost rozdélit. Chtéji u nasi ve-
fejnosti vyvolat neddvéru o spravnosti nastoupené ces-
ty. Kazdy krok, ktery u€inime, se snazi zpochybnovat:
proto nase propagandistické ofenzivni plisobeni proti
snaham nezavislych skupin musi byt doprovazeno
i praktickymi kroky k realizaci prestavby.

Nova podpisova akce ma jasné velkou strategii, v niz
dllezita uloha pfipada zahraniénim vysila¢tim, jako je
Svobodna Evropa a Hlas Ameriky. Autofi vyzvy pocitaji
s dal$im zmezinarodnénim problematiky ¢innosti opo-
ziénich skupin v Ceskoslovensku a budou se snazit
uplatiiovat zkusenosti z plisobeni protisocialistickych sil
v nékterych socialistickych zemich, zejména v Polsku
a v Madarsku. Nova podpisova akce navazuje na pred-
chozi pokusy opozi¢nich skupin a je koncipovana jako
rozsahla kampan dlouhodobého zaméreni. Jejim cilem
je destabilizovat spole¢nost, vyvolat atmosféru napéti
a konfrontace, kterou chtéji stupriovat. Kulmina¢nim bo-
dem by mélo byt datum 21. srpna 1989. Pfedsednictvo
UV KSC na svém zasedani 30. éervna 89 k nové pod-
pisové akci zdUraznilo, Ze jde o nebezpecné snahy, kte-
rym je tfeba vSude se postavit co nejrozhodnéji na od-
por. To vyzaduje od stranickych organli a organizaci
ofenzivni a promysleny pfistup. Nasi verejnost je tfeba
informovat a vysvétlovat ji podstatu celé akce, odhalovat
skute¢né zaméry autor(i vyzvy.

Ve vyzvé, jak vite, je pfedlozeno 7 zakladnich poza-
davkd. Prvni poZadavek je, ,aby byli okamzité propus-
téni vSichni politicti vézrové“. Vite, ze podle ¢eskoslo-
venského pravniho fadu neni trestné politické presved-
¢eni, ale vzdy jen konkrétni protispoleC¢enské jednani
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proti statnimu zfizeni, proti socialistickému vlastnictvi
a proti pravim a opravnénym zajmim obcanu. Takové
poruSovatele zakon( v8ak nazyvaji opoziéni struktury
politickymi vézni. Za politické pfesvéd&eni, koneckoncd,
nebyl v minulosti souzen ani jeden z hlavnich organiza-
torli podpisové akce Véclav Havel. Jeho protipravni jed-
nani, za které byl odsouzen v bfeznu t. r., spocivalo
v tom, Ze v dobé od 9. do 13. ledna prostfednictvim vy-
silani zahrani¢nich rozhlasovych stanic BBC a Svobod-
na Evropa pro Ceskoslovensko opakovang vyzyval
a utvrzoval ob¢any Prahy a dalSich mist k nerespekto-
vani rozhodnuti ONV v Praze 1 o zakazu vefejného
shromdazdéni v souvislosti s tzv. vzpominkovym aktem
na Jana Palacha.

Pozadavek na propusténi vSech politickych vézid je
proto zjevnou demagogii. Jeho cilem je otevieni prosto-
ru pro beztrestné puisobeni protisocialistickych sil.

DalSim pozadavkem je, ,aby pfestala byt omezovana
svoboda shromazdovaci“. Rovnéz tento pozadavek sle-
duje vytvoreni podminek, které by oteviely piny prostor
pro pusobeni opozi¢nich sil a vyvolavani anarchie. Vite,
7e svoboda shromazdovaci je u nas zaruéena ¢lankem
28 Ustavy CSSR, jeji meze jsou vyjadfeny v dalSich za-
konech. Omezeni je mozné jen tehdy, kdy je tato svo-
boda uskute¢fiovana proti ¢eskoslovenskym zahranic-
népolitickym zajmim a proti socialistickému spole¢en-
skému radu. Urcita omezeni z dlivodu vefejného porad-
ku obsahuji rovnéz nafizeni nékterych narodnich vybo-
r0. V souvislosti s demokratizaci Zivota spole¢nosti se
pfipravuje sjednoceni dosud roztfisténé pravni Upravy
v nové Ustavé CSSR. Omezeni svobody shromazdova-
ci a svobody pokojnych pouliénich priivodd bude nadale
mozné jen z téchto tfi ddvodu: je-li to nutné pro ochra-
nu prav ostatnich ob¢ant, z divodu ochrany vefejného
poradku a bezpecnosti statu. Koneckoncl vite, kdyz sle-
dujete televizi i nase vysilani, ze svoboda shromazdo-
vaci neni nikde bez hranic. Ani v téch statech, které se
vydavaji za vzor demokracie, za bastu lidskych prav, ne-
ni svoboda shromazdovaci neomezena. Nékolikrat jste
v posledni dobé mohli vidét zabéry z toho, jak rakouska
policie masakrovala demonstranty pred Videriskou ope-
rou, z rozehnani demonstrace v Zapadnim Berling,
v Londyné, staci se podivat. Nedavno vysla velka pub-
likace o stavce hornikl v Londyné&; pfipomefime si v pa-
méti zabéry, jak londynska policie, ale nejen londynska,
oni pozvali policii z celé zemé, jakym zplsobem rozha-
néla stavkujici horniky. Cili, abychom tady nesedali na
lep néjakym vyklada¢lm neomezenych zahrani¢nich
svobod.

Treti pozadavek je, ,aby prestaly byt kriminalizovany
rizné nezavislé iniciativy a zacaly byt kone¢né chapa-
ny i viadou jako to, &im v o€ich verejnosti uz davno jsou,
totiz jako pfirozena soucast verejného zivota a legitim-
ni vyraz jeho rliznotvarnosti. Zaroven by nemély byt kla-
deny prekazky vzniku novych ob&anskych hnuti, véetné
nezdavislych odbord, svazl a spolkd”. Vidite, o co jde
v podstaté. Nezavislé odbory po vzoru Solidarity. Mys-

lim, ze Ustava CSSR, zakon z r. 1968, zakon o dobro-
volnych organizacich a shromézdénich, vytvareji dosta-
te€ny prostor pro vznik a existenci nestatnich organiza-
ci. Podle zakona jej mohou ob&ané vyuzivat k uspoko-
jovani svych, Ustavou a jinymi pravnimi normami zajis-
ténych, prav a svobod, které souc¢asné vedou k upev-
novani hospodarského a politického systému. Jedinou
povinnosti téch, kdo se chtéji sdruzit v néjakou organi-
zaci, je pfedlozit pFislusnému statnimu organu pred usta-
venim k posouzeni program a stanovy &i organizaéni
fad. Opozi¢ni skupiny by pochopitelné chtély, aby se
tento systém zménil pouze v systém oznamovaci, tzn.,
ze by nejdrive zalozily néjakou skupinu, a potom by tepr-
ve predlozily formalné néjaka jeji pravidla nebo jeji fad.
K ¢emu by to vedlo — to neni tézké si domyslet.

Ctvrtym pozadavkem je, ,aby byly sdélovaci prostfed-
ky i veSkera kulturni ¢innost zbaveny v§ech forem poli-
tické manipulace a pfedbézné i nasledné skryté cenzu-
ry a otevieny svobodné vyméné nazor(i a aby byly le-
galizovany sdélovaci prostfedky plsobici nezavisle na
oficialnich strukturach. Ve sdélovacich prostredcich pra-
cujete, vite, Ze cenzura u nas neni, Zze byla zruSena v ro-
ce 1968 a ze zadné cenzurni oddéleni nebo néco tako-
vého u nas neexistuje. OvSem vsude ve svété, mohu
vas o tom ujistit, existuje néjaky — fekl bych — vnitini fad,
nékde se tomu Fika politika listu, jinde ma jiné nazvy, ale
v podstaté jde o to, ze kazdy sdélovaci prostfedek po-
chopitelné sleduje urcité zajmy. Vydavani sdélovaciho
prostfedku stoji penize. Pro¢ Murdoch a nas byvaly kra-
jan Maxwell, ktery zije v Anglii, skupuji sdélovaci pro-
stfedky, noviny? Proto, aby méli co ist? Pochopitelnég,
ze ne. Proto, aby méli prostfedky pro vyjadfovani svych
zajm0. Na Londynském foru se zcela oteviené hovofilo
o tom, Ze monopolizace sdélovacich prostfedkd na Za-
padé je vaznou prekazkou jejich svobody. My za této si-
tuace mame jak krajanci, ktefi nevédi, o co jde, fici: ,Pro-
sim, pojdte, tady jsou sdélovaci prostfedky!” To je pfece
nesmysl! Moc se takovym zplUsobem nepredava nikde
ve svété, ani v bananovych republikach! Tak nevim, pro¢
bychom se my méli tvafit, ze nevime, o co jde.

DalSim pozadavkem je vyzva ,zbavit veSkerou kultur-
ni ¢innost véech forem politické manipulace®. Vy vite, ze
v souc€asné dobé je zhruba, fika se dvanact set, osmnact
set umélcu, ktefi se podepsali pod tento pamflet. Ted
mél v nedéli soudruh Cejka, zastupce vedouciho oddé-
leni, Ziva slova. Myslim si, Ze velice vystizné tam inter-
pretoval jednu mySlenku — ze v minulosti se umélci pra-
vem ohrazovali proti voluntaristickému, svévolnému za-
sahu politiki do oblasti kulturni sféry. Jenze ted délaji sa-
mi totéZ. Voluntaristicky, zcela nekvalifikované, zasahu-
ji do politické sféry a mysli si, ze je to v pofadku. Ja mys-
lim, Zze to neni v pofadku. My se pochopitelné nezblaz-
nime kvali néjakému prohlaseni umélci, i kdyz bych to
na druhé strané nechtél zlehovat. Vite, Ze se snazime
vytvaret i v rozhlase, televizi, to je obrovska kulturni vy-
roba — mam-li to tak nazvat — ze se snazime vytvaret
dobré podminky pro rozvoj kultury a uméni, ze si lameme
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hlavu s tim, jak pfedavat kulturni hodnoty v oblasti vaz-
né hudby, ale i v oblasti leh&ich zanr(, jak je pfedavat co
nejefektivnéji, jak zaroven pfitahovat mladé lidi k umé-
ni hodnotnéjSimu nez je rock — i kdyz nechci, aby to by-
lo interpretovano jako teze, ze nepovazuiji rock za kul-
turu nebo za uméni. Ale je tfeba, aby kazdy délal svoje.
Ono se vzilo, Ze politice a sportu rozumi kazdy, Ze kaz-
dy do toho mGze mluvit. To neni pravda. Politika ma své
zakony, a jestlize se tyto zadkony porusi, vede to ke kri-
zim spole€nosti. To je tfeba mit neustale na paméti
a méli by si to uvédomit i nadi umélci. To, Zze chceme,
aby uméni odrazelo socialisticky charakter naseho zivo-
ta, to neni manipulace. Koneckoncu, stat dava obrovské
prostfedky na tuto kulturu, na jeji rozvoj, tak snad ma
pravo pozadovat, aby za to néco dostal zpatky. To je
vSude ve svété. Kdo vydava prostfedky na kulturu, tak
za to pozaduje néco zpatky. Mam pocit, ze toto nasi
umeélci nechapou, ze vidi jenom jednu stranku mince,
a to je chyba.

Patym poZadavkem je, ,aby byly respektovany
opravnéné pozadavky vSech véficich obéanu”. Tento
pozadavek, stejné jako ty dalsi, je orientovan na ziska-
ni urcité skupiny — v tomto pripadé véficich, pro cile
opoziénich skupin. My mame u nas v Ceskoslovensku
19 cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti, coz je vic nez
v mnoha kapitalistickych statech véetné tzv. klerikalis-
tickych. 7 cirkvi a nabozenskych spole¢nosti dokonce
vzniklo az za socialistického statu. Stat na sebe prevzal
i zavazky souvisejici s provozem farnosti, s udrzbou cir-
kevnich objektl atd. A je logické, Ze nechceme a Zzad-
ny rezim, aspon odpovédny rezim, netrpi to, aby cirkev
Stvala proti nému. Koneckonc(, netrpéli to ani kralové
Ceského kralovstvi, tak ja nevim, pro¢ my mame byt
hor§imi vladci, nez byli oni. Pro¢ bychom méli byt mé-
né osvicenymi, nez byli oni. Jesté k otazce véficich. Vi-
te, ze vedeme jednéani s Vatikanem, Ze to nejsou jed-
nani jednoducha, Ze Vatikan prosazuje do neobsaze-
nych diecézi na funkce biskupt ty knéze, ktefi poskytuji
urcitou zaruku protisocialistického pasobeni. Pochopi-
telné, Ze se na to nebudeme divat se zalozenyma ru-
kama. Ale jednani se vedou, jsou to jednani viceméné
uspésna. V poslednich dnech soudruh Jankd, ktery je
na predsednictvu vlady zodpovédny za tyto otazky,
oznamil, ze jsme dosahli dohody s Vatikanem o obsa-
zeni dalSich diecézi.

Sestym bodem je, ,aby v8echny chystané i uskuteé-
flované projekty, které maji natrvalo zménit zivotni pro-
stfedi v nasi zemi a pfedurcit tak zivot budoucich gene-
raci, byly neodkladné predlozeny k vSestrannému po-
souzeni odbornik{l i vefejnosti“. To je jeden z téch bodl,
kde je evidentni, Ze se v podstaté chytaji néceho, co se
davno déla. Vite, ze Zakon o podniku, Zakon o druz-
stevnictvi, nasledné zékony byly pfedlozeny k Siroké
diskusi ve vefejnosti, ze byly pfipominkovany a k tém-
to pfipominkam ze se pfihlizelo. V sou¢asné dobé se
pfipravuje nova Ustava CSSR a rovnéz tato Ustava bu-
de predlozena. Ale pochopitelné jsou projekty, a tyka se

to predevsim ekologie, Ze ¢lovék ne vzdycky mulze
svym vzdélanim, svymi znalostmi odhadnout kvalifiko-
vané disledek. Spravné to fekl ten inzenyr z Gabciko-
va asi pred tfemi dny: ,Jak ta babi¢ka osmdesatileta, ja
si nedovedu predstavit, jak ona se bude kvalifikované
vyjadfovat k ddsledkiim tohoto vodniho dila, jak ho ona
muze kvalifikované posoudit.“ To je zneuzivani lidi. To
je zneuzivani lidi, protoze, pochopitelné, to je jako s tim
sportem — také kazdy ma pocit, Zze tomu rozumi. Na dru-
hé strané jsou projekty, kde by se ob&ané méli vyjad-
fovat a kde se nedostate¢né dba na jejich slova v ob-
lasti ekologie, ale i tyto véci se méni. Ale prosim vas,
jednu véc je tfeba fici v souvislosti s ekologii. Pfed lé-
ty uz na Zapadé byl pfipraven program o uzbrojeni so-
cialismu. Byly tfi body — uzbrojit, udemokratizovat a ue-
kologizovat. Vidite, Ze pokud jde o zbrojeni, tam se da-
fi, abych tak fekl, ty otaCky, které to nabralo, zpomalo-
vat. Pokud jde o ekologii, vidite, ze ten program se re-
alizuje velice dlsledné a chytfe. Ze vSech stran nam
vnucuji diskuse o ekologii. S ekologii ma problémy ce-
ly svét. Cely svét ma problémy s ekologii, my nejsme je-
dini. My nejsme zadnym ostrivkem v mofi Cistoty. A by-
la by hloupost, kdybychom to takto chapali. To nezna-
mena, pochopitelné, Ze je mozné laxné se tvafit k tém-
to otazkam, rozhodné ne, ale nenechme si vnutit vSech-
no, protoze to jsou v drtivé vétSiné nakladné projekty,
které maji zatizit nasi ekonomiku. No, a pokud jde o tu
tezi udemokratizovat — vidite, ze se také velice Uspésné
realizuje v naSem okoli. Takze zdUraznuji — nebudme
naivni, né¢im jsme prosli, néco jsme prozili, tak se z to-
ho poué¢me. Kazdy muze udélat chybu, ale nikdo by ne-
meél délat jednu chybu dvakrat.

Koneéné sedmy bod, ,aby byla zahajena svobodna
diskuse nejen o padesatych letech, ale i o ,prazském ja-
ru‘, o invazi péti statd VarSavské smlouvy a nasledné
normalizaci. Je smutné, ze zatimco v nékterych zemich,
jejichz armady do ¢eskoslovenského vyvoje tehdy za-
sahly, se dnes uz o tomto tématu za¢ina vécné diskuto-
vat, u nas je to stale jesté velké tabu a to jen proto, aby
nemuseli odstoupit ti lidé z politického, statniho vedeni,
ktefi jsou odpovédni za dvacetileté upadani vSech ob-
lasti spolecenského zivota u nas*“.

Ja nevim, mizeme mit lecjaké vyhrady k poslednimu
dvacetileti u nas, ale tézko ho lze nazvat dvacetiletim
upadku. To, ze se v poslednich letech projevily nékteré
retardac¢ni tendence, Ze jsme ne v€as reagovali na tu
energeticky uspornou vinu, ktera obéhla zapadni svét
na pfelomu sedmdesatych a osmdesatych let — to je
pravda. Za to neseme dlsledky a poneseme je jesté
néjaky ¢as. Ale to mame ted vstat a rozvalit vSechno?
A na troskach budovat znovu? Po kolikaté uz, prosim
vas? To by jim vyhovovalo, jisté. To je to, o€ opozice
u nas usiluje, aby doslo k vSeobecnému rozvalu, k ne-
spokojenosti, ktera by byla zivnou padou pro demago-
gii a pro sbirani hlast. Radi by rehabilitovali tehdejsi
predstavitele, jako urcité mesiase prestavby, ukazali,
ze Dubcek a spol. byli vlastné nositeli této prfestavby.
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Pochopitelné, ze existuje uréita podobnost. Pro¢ doslo
u nas na prelomu 67-68 roku k lednovému zasedani?
Protoze dosavadni metody fizeni spoleénosti se uka-
zaly jako neugéinné, protoZe nar(staly krizové momen-
ty. Cili bylo tfeba néco ménit. Potud je mozné klast rov-
nitko se sovétskou prestavbou, kde rovnéz také doslo
k dubnovému zasedani proto, protoze se pfi hodnoce-
ni dosavadni metody Fizeni ukazaly jako neucinné. Ale
tam také veSkera podobnost kon¢i. Protoze vyvoj u nas
nefidila strana, ale chytly se ji prave takovéto opozi¢ni
skupiny. A jediny program, s kterym dokazali pfijit, byl
program destrukce. To mame jit tedy stejnou cestou
znovu? Mame vSechno opakovat? Takze fikdm — po-
uéme se z celého toho obdobi, kterym jsme prosli a kte-
ré nebylo jednoduché. Faktem je, Ze kdyz sumarizuje-
me tento dokument ,Nékolik vét“ — jak jsem fekl, ne-
chceme ho pfecenovat — ale je tfeba vidét, ze je to vaz-
ny protistranicky a protispole¢ensky dokument. Jeho
autofi ani neskryvaji, ze sleduji cile, které jsou stejné ja-
ko pred jednadvaceti lety v prohlaseni tzv. 2000 slov.
Maji stejnou interpretaci, a neni nahoda, Ze ji pfevzala
Svobodna Evropa a Hlas Ameriky.

Otézkou je, co z toho pro nas vyplyva. PfedevSim chci
fici, a véfim, ze i vaSim jménem, Ze jsme zcela jedno-
znaéné na strané Komunistické strany Ceskoslovenska
i jejiho vedeni a ze musime — jak se fika — pouZzit ves-
kery um pro podporu politiky tohoto vedeni. Pokud by
nékdo vahal, soudruzky a soudruzi, chytracil, & dokon-
ce chtél prejit na druhy bfeh, vzal by na sebe nesmirnou
zodpovédnost. Otazky moci jsou pfili§ vazné, nez aby

Jifi Cerny:

bylo mozné si s nimi zahravat. Je tady mezi vami mno-
ho téch, uz jsem o tom hovofil, ktefi pamatuji rok 68,
tehdejsi politickou a spole¢enskou krizi, a vzpomerite si,
jaké tragédie pfinesla tato krize do rodin ob&ant, pro-
stych lidi, ktefi mnohdy proti své vali byli vtaZeni do vi-
ru politického déni. Tém mladSim bych chtél fici a po-
zadat je: Nesednéte, prosim vas, na lep antikomunis-
tickym sirénam, byt prozatim jesté pély o vylep$eni so-
cialismu.

To, co se déje v Polsku a Madarsku, to neni podstat-
né. Pro nas je dlilezité to, co se déje v Sovétském sva-
zu. A tam na rozdil od Polska a Madarska probiha pre-
stavba pod vedenim komunistické strany. Neni totiz jiné
pfestavby nez ta, ktera probiha pod vedenim komunis-
tické strany. To ostatni ma bliz ke kontrarevoluci. A Ha-
vel a spol., Charta a rizné dal$i nezavislé struktury, ini-
ciativy, nebo jak si fikaji, to rozhodné neni socialisticka
opozice, to je tfeba si uvédomit. Otazky mocenské rov-
novahy ve svéteé se vytvarely pfili§ dlouho a za pfilis vel-
kou cenu, nez aby bylo mozné je naruSovat beztrestné.
Posledni vyvoj v Ciné je toho koneckoncl dilkazem. Ri-
kam tyto véci zamérné tak oteviené, abyste si uvédomili
dosah své odpovédnosti. Je velka v normalnich dobach,
je o to vyssiv dobach vypjatych. Véfim, ze spole¢né bu-
deme tvofit dobry kolektiv a Ze se nam bude dafit pod
vedenim komunistické strany usmérfiovat nasi spolec-
nost na cestu prosperity a spokojeného zivota. A k tomu
vam chci popfat mnoho sil, vytrvalosti a pohody.

Dékuji vam za pozornost.

Podepsali Nékolik vét? Prestat vysilat!

S laskavym svolenim autora pietiSténo z Hospodaiskych novin 30. 6. 2009.

... Ostatné soudruzi nelenili. Z UV KSC putoval 7. ¢er-
vence ,vybranému okruhu stranickych grémii“ rozbor
Nékolika vét. Podepsal ho tajemnik Jan Fojtik, figurka
jedné ze samizdatovych pisnicek, které na lidové melo-
die napsal Ludvik Vaculik. Na rozdil od JakeSe se fika-
né&jsi Fojtik vyhnul popularnim umélciim. Ze signatard
napadl jen Havla, Starka, Tichého a Jirouse.

TFi dny poté na stranickém aktivu rozhlasovych pra-
covnik( Zadal ustfedni feditel Dr. Karel Kvapil, CSc.,
»S okamzitou platnosti zablokovat a nevysilat hudeb-
ni nahravky autorl a interpretll z oblasti popularni
hudby: Hana Zagorova, Michael Kocab, lvan Hoffman,

Jifi Suchy, Vladimir Merta, Milan Hlavsa, Petr Skou-
mal, Wabi Danék, Marta KubiSova, Jifi Dédecek, Pe-
tr Novak, Tomas Tvaroch, Ladislav Kantor, Ondfej
Konrad, Jifi Cerny, Jifi Bulis, Rudolf Pellar, Martha
Elefteriadu.”

Takova krasna spolecnost! PfiSel jsem k ni ale jak sle-
py k houslim. V rozhlase jsem si totiz nevrznul skoro
dvacet let.

Reditelskou raznost Kvapil neztratil ani po sametové
revoluci. V pfimém vysilani zostra kritizoval hosty ze
Svobodné Evropy, Lidu Raku$anovou a Karla Moud-
rého.
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PRILOHA

Filip RoZanek
PInéni vefejné sluiby Ceského rozhlasu ve vztahu
k détskému posluchaci

(bakalarska prace)

Text i pozndmkovy aparat graficky upravila pro potfeby Svéta rozhlasu se souhlasem autora Bc. Kamila Hugrova.

Bibliograficky udaj:

ROZANEK, Filip. PInéni vefejné sluzby Ceského rozhlasu ve vztahu k détskému posluchadi. Praha: Vysoka
Skola mezinarodnich a vefejnych vztah(, o. p. s., Vefejna sprava a public relations, Komunikace a PR, 2014,
87 s. (71 NS) v¢. pfiloh. Vedouci bakalafské prace: Ing. Dagmar Dvorakova

Uvod

Tématem mé bakalafské prace je plnéni vefejné sluzby Ceského rozhlasu, konkrétné pak v oblasti vysilani pro
déti a mladez (dale souhrnné oznacovano ,détské vysilani‘). Téma jsem si zvolil, nebot k nému mam profesné bliz-
ko. Podilel jsem se na nékolika projektech Ceského rozhlasu pro tuto vékovou skupinu, at uz ve vysilani, nebo na
webu. V roce 2011 jsem z povéreni generalniho feditele sepsal projekt reformy celé produkce pro déti a mladez.
Mam proto moznost Cerpat z pfimych zkuSenosti a dobfe je srovnat s dostupnou literaturou.

Vychézim ptedevsim z primarnich zdrojd. Aékoliv vysilani pro déti patti mezi klisové ukoly Ceského rozhlasu sta-
novené zakonem, zlstava medialné i v odborné literatufe trochu stranou a ve stinu debat o obdobné roli Ceské
televize. Cilem této prace je tedy nejen zaplnit mezeru v dostupnych odbornych podkladech, které zpravidla s ma-
povanim détskych pofadl konéi v roce 1989, ale také zhodnotit, jak se Ceskému rozhlasu dafi vefejnou sluzbu
pro détského posluchace pinit. Pomocnym kritériem je jednak vymezeni v legislativé a jednak zasah v cilové sku-
piné (to znamenad, zda vytvareny produkt realné vyvolava zajem mezi détmi). Ke zmapovani pfedstav nejmensich
posluchacu o idealnim radiu jsem vyuzil interni dotaznikové Setfeni, kterého se na jafe 2013 tGc¢astnilo 1000 rodi-
&0, ugiteld a zakl prvnich stupnl zakladnich kol z riiznych oblasti Ceské republiky. Dal$im voditkem jsou oficial-
ni vysledky poslechovosti zjistované v pravidelném priizkumu Radioprojekt, podle kterého se fidi cely tuzemsky roz-
hlasovy trh.

To vSe zasazuji do referenéniho ramce v podobé obdobnych projektd pro déti a mladez v sousednich zemich (slo-
venska RTVS, némecka WDR, Polskie Radio a rakouska ORF).

S védomim konkurence na tuzemském trhu radii jsem jako dulezitou kapitolu své bakalarské prace zaradil kom-
paraci s produkty jinych vyznamnych stanic (komeréni projekt Pigy a kfestanské Radio Proglas).

1. Vymezeni verejné sluzby

Verfejna sluzba v médiich je soucastitzv. dudiniho systému sdélovacich prostfedk(, kdy vedle sebe stoji komeréni
média (provozovana na zakladé licence od statniho regulatora a financovana podnikatelskou ¢innosti) a média ve-
fejnopravnil (resp. v nékterych zemich pfimo statni), jejichz ukoly jsou stanovené zékony, kterymi jsou zfizena. V pfi-
padé Ceské republiky jsou vefejnopravnimi sdélovacimi prostfedky Cesky rozhlas, Ceska televize a Ceska tisko-
véa kancelar.

1.1. Legislativni poZadavky

Ukoly vefejnopravniho rozhlasového vysilatele obecné stanovuje zakon &. 484/1991 Sb. ve znéni pozdégjsich
pfedpist. V § 2 odst. 1 definuje, Ze sluzba vefejnosti je poskytovana ,tvorbou a Sifenim rozhlasovych progra-
mul, popfipadé dal$iho multimedialniho obsahu a doplfikovych sluZeb na celém tzemi Ceské republiky a do za-
hrani¢i‘, a v odst. 2 vy¢tové uvadi hlavni tkoly, mezi nimiz je zejména (ale ne pouze) ,vytvareni a Sifeni program(
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a poskytovani vyvazené nabidky pofadd pro vSechny skupiny obyvatel“ (§ 2, odst. 2, pism. ¢)) a ,vyroba a vysila-
ni zejména zpravodajskych, publicistickych, dokumentarnich, uméleckych, dramatickych, sportovnich, zabavnych
a vzdélavacich poradd a poradi pro déti a mladez* (§ 2, odst. 2, pism. e)).

Ukoly dané zékonem blize rozvadéji dva dalsi dokumenty, jimiz se Cesky rozhlas Fidi, a to Kodex Ceského roz-
hlasu (schvaleny Poslaneckou snémovnou) a Statut Ceského rozhlasu. Vysilani pro déti véak konkrétngji upravu-
je pouze jeden z nich, a sice Kodex. Tento dokument stanovuje, ze détskému posluchaci méa byt vénovana zvlast-
ni pozornost. Usili rozhlasovych tvirctl by mélo sméfovat k tomu, aby ditéti pomohlo ,objevovat a pfijimat za vlast-
ni zakladni etické hodnoty demokratické spole¢nosti“.2

Z hlediska programové naplné pak jde o ,zprostfedkovani tradice ¢eské i svétové pohadky, rozhlasové hry pro
déti a mladez, soutéze, vzdélavaci a vychovné porady“,3 dale o kulturni pofady a popularizaci sportu. Na spor-
tovni vysilani pro déti se pfenesené vztahuje ustanoveni o sportovnich pofadech pro dospélé, které zdlrazriuje
férovou hru a respektovani pravidel, nebot ,sportovni déni ¢asto slouzi détem a mladym lidem jako vzor chova-
ni a [...] mezi posluchaci sportovniho vysilani Ceského rozhlasu obvykle byva poéetna skupina déti a dospivaji-
cich“.4

Z hlediska spolec¢enské odpovédnosti ma détské vysilani zafazovat ukazky ,moznosti integrovaného souziti
zdravych déti s détmi zdravotné postizenymi“® a posilovat toleranci k narodnostnim a etnickym skupinam. Rekla-
my kolem détskych pofadi nesmi vyvoj déti nepfiznivé ovliviiovat a nesmi jim zpUsobovat pocity ménécennosti,
pokud by nemély propagovany vyrobek.6 Rozhlas musi byt opatrny pfi prezentaci nasili, aby neslouzilo détem ja-
ko navod.”

Pravidla plati také pro nataceni s détmi jako takové. Kodex konkrétné upravuje pofizovani materiald pro zpra-
vodajstvi a publicistiku i podminky jiného nahravani (aby nebyli pfetézovani napfiklad détsti herci).8

1.2. Odborna stanoviska

Zajimavym aspektem vefejnopravniho vysilani pro déti a mladez jsou pozadavky vznaSené odbornymi lékafi. Nej-
blize maji k rozhlasovému vysilani logopedi, ktefi zdUrazfiuji jeho dllezitost pro spravné mluvni navyky u déti. Dlou-
hodobé se tématem zabyva napfriklad klinicka logopedka Dana Kutalkova.

V knize Logopedicka prevence v kapitole o vyuziti rozhlasu a televize pro rozvoj feci Kutalkova piSe nasleduijici:
»1im, Ze [rozhlas] nema k dispozici obraz, musi pfitahnout zajem posluchacu jinak — obsahem poradu a provede-
nim. (...) Zatimco od televize budeme muset asi déti odtrhnout, k rozhlasu bychom je méli spiSe strkat. Nejen pro
nesporné kvality nékterych pofadu (...), ale i proto, Ze podporuji také schopnost naslouchat a pfemyslet.“9 Kutal-
kova konkrétné vyzdvihuje nedéini pohadky a ¢etby na pokraovani, spole¢né s nékdejSim pofadem Rddio na pol-
Star (o ném vice v kapitole 3.2). Naopak k soukromym stanicim je kriticka a jejich pofady hodnotijako ,prazdné a ne-
kultivované zvanéni.

2. Vymezeni détského posluchace

Jak jsem zjistil pfi komparaci produktd uréenych détem na ¢eském rozhlasovém trhu, kazdy ze subjektl, na je-
jichz produkci se tato bakalarska prace zamérfuje, vidi jako détského posluchace trochu odliSnou mnozinu lidi.

Verejnopravni Radio Junior z portfolia Ceského rozhlasu je uréeno pro déti ve véku 3—12 let. Tato velka skupina
je kvuli odlisnym zajmdm dale rozdélena na pfedskolaky a skolaky, pficemz zakladni Skola je jeSté pomysiné roz-
¢lenéna po tfech tfidach.10

Pro kfestanské Radio Proglas zacinad vékové rozmezi ,holek a kluk(“ az 7. rokem Zivota (pofad Barvinek)
a kon¢i symbolickym 99. rokem.11 NActileti a star$i“ jsou u Proglasu lidé ve véku 11-120 let,12 které oslovuje
stfede¢ni pofad Rozhlasové méstecko. U dal$ich pofadl (mj. Zivacky, Pohddky) vékovou skupinu konkrétné
nedefinuje. Soukromé internetové pohadkové radio Pigy, provozované multimedialnim domem Lagardére Active
CR, o sobé& uvadi, Ze je pro malé posluchaée ,primarné“ ve véku od 3 do 8 let. Pro starsi déti cilen& obsah ne-
nabizi.

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen RRTV) ve své vyro€ni zpravé za rok 2013 konstatuje, ze ,Ces-
ké pravni normy bé&zné pracuji s terminem porad pro déti, aniz by jejich tvlrci povaZzovali za nezbytné definovat,
co se timto terminem mini“.13 Proto k definici pfistoupila sama. Stanovisko vydala na svém 23. zasedani dne
17. prosince 2013: ,Porad pro déti je pofad, ktery je vyroben a uréen pro divaky mladsi 12 let a je obsahové a for-
malné pfizplsoben zralosti osob této vékové kategorie.“14 Détsky porad je dale definovan pomoci sedmi kom-
plexnich kritérii: ,[...] svym obsahem (pojednavanym tématem), pouzitymi audiovizualnimi a jazykovymi pro-
stfedky, zplsobem narace, stopazi, zplisobem zarazeni do vysilani, v€éetné vysilaciho ¢asu, a prezentaci pora-
du.“15
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3. Historie détského vysilani

3.1. Do roku 1989

Podle nejobsahlejsi knihy o rozhlasové historii, ktera je v éestiné k dispozici — Od mikrofonu k posluchaciim (Ces-
ky rozhlas, 2003), Ize za zacCatek pravidelného rozhlasového vysilani pro déti povazovat datum 1. zafi 1925. Na teh-
dejSim Radiojournalu mélo formu besidek, soutézi a odpovédi na otazky, které pfipravoval Stry¢ek Vaclav. Tim byl
ve skuteénosti Jan Vaviik, byvaly ugitel a pozdéj$i redaktor novin Narodni politika.1® Uspéch jeho pofadi vedl k za-
loZeni dopoledniho vysilani pro $koly (na podzim 1926), na jehoz programu se podilel mj. komik Vlasta Burian a kde
hudebni besidky chystal hudebnik Adolf Cmiral. Skladba byla jednoducha: 20 minut o pfirodé nebo zemépisu, 20 mi-
nut o hudbé a 20 minut recitace.1” Od roku 1931 se pfidal Jan Klhn, jehoz jméno dodnes nese slavny détsky sbor,
a v roce 1935 nastoupil Miloslav Disman, zakladatel rozhlasového hereckého souboru, kiery také funguje dodnes.
Metodiku vysilani vypracoval Jindfich Heller. Reakci na kvalitu rozhlasového vysilani bylo rozhodnuti viady o tzv. ra-
diofikaci 8kol, tedy jejich vybaveni radiopfijimaci.

Za protektoratu patfilo vysilani pro déti (Skolsky rozhlas) pod Zeitgeschehen, tedy Usek politického programu,
a proménilo se v nau¢na pasma véetné jazykovych kurz( italstiny nebo némciny. Nabadalo také ke spofivosti. Pod-
klady o dal8im obsahu (vysilalo se kazdy den) se nedochovaly.

Bezprostfedné po valce, od kvétna 1945, slouzil Skolsky rozhlas jinym uéelim: pomahal obnovovat vyuéovani
v poni¢ené zemi a patral po détech. To nebylo nic neobvyklého: repatriacni vysilani tvofilo v té dobé az 80 % pro-
gramu. Pozdéji, kdyz se situace ustalila, zavedl Ceskoslovensky rozhlas novinku: vysilani pro matefské $kolky (od
19. Unora 1947), ¢imz pokryl vSechny stupné Skolstvi az po vy$si odborné Skoly. V zafi 1947 nastoupil do rozhla-
su autor knihy Kocour Modrooc¢ko, Josef Kolar, ktery v podstaté zalozil moderni védecko-technicka pasma a vy-
choval fadu vynikajicich rozhlasovych tvlrc(.

Od 8kolniho roku 1948-1949 bylo ministerskym vynosem stanoveno, ze poslouchani skolniho vysilani je povin-
né. ZaCatkem padesatych let 20. stoleti pak vznikl v rozhlase systém hlavnich redakci, ktery kopiroval sovétsky vzor.
Od roku 1952 Ceskoslovensky rozhlas zfidil Hlavni redakci pro déti a dorost (HRDD), pozdé&ji pfejmenovanou na
Hlavni redakci vysilani pro déti a mladez. Ta méla na starosti vysilani pro skoly, navazujici na prvorepublikovy skol-
sky rozhlas, a vysilani pro jiskry a pionyry (6—14 let).18 HRDD méla také dvé umélecké slozky: literarni, ktera za-
jistovala nataceni pohadek, a hudebni, ktera natacela pisnic¢ky pro déti a starala se o hudebni vychovu. Tyto dvé
umeélecké sekce doplfiovala jesté vzdélavaci redakce, z niz se pozdéji vyvinulo popularné nauc¢né vysilani o védé
a technice.

Umélecka tvorba pro déti vSak byla nevyhnutelné podfizena komunistické ideologii. V roce 1952 napfiklad na-
toCil rezisér Ludvik Pompe tvrdé ideologickou ,pohadku“ Kominy Gottwaldovy, ktera détem vysvétluje zasluhy sou-
druha Klementa Gottwalda o délnickou tfidu. Rafinované se pfitom vypofadava s ,nepfateli lidu“. Pfibéh zednika,
ktery hleda praci, zac¢ina tim, Ze hleda pomoc u cirkve, ta mu ovSem nepom(ze. Potom ho vyzZene zly Bata, ktery
»,ma misto srdce pocitadlo”. Az na délnické demonstraci se hlavni hrdina dozvi, ze je jenom jeden ¢lovek, ktery mu
pfinese &tésti a praci — onen titulni délnicky prezident Klement Gottwald v podani Vladimira Smerala. Pohadku Ces-
koslovensky rozhlas symbolicky odvysilal na prezidentovy narozeniny, tedy 23. 11. 1952.19

Ne vSichni se v té dobé na tvorbu pro déti citili, jak doklada tato vzpominka: ,Mél jsem psat drobné prosté pisnicky
pro jednohlasy détsky sbor. Pfipadal jsem si jako sochar, ktery dlouho pracoval na postavach v nadzivotni velikos-
ti a pak nahle ma vytvofit drobnou medaili. Pfiznam se, Zze jsem byl chvili bezradny, mél jsem pocit, ze se k tomu-
to Ukolu viibec nehodim,“20 ekl skladatel Petr Eben, ktery v roce 1954 vytvofil svou prvni rozhlasovou skladbu Ze-
lena se snitka. Po této zkuSenosti jich ovsem napsal jesté fadu.

Mezi autory détského vysilani se postupné zafadilo mnoho znamych jmen — za v8echny tfeba spisovatel Vac-
lav Ctvrtek s manzelkou (od r. 1949 do r. 1960), legendarni reZisér pohadek Karel Weinlich (také od r. 1949), vy-
nikajici scenarista FrantiSek Pavli¢ek (v letech 1952-1955 a dalsi jednotlivé pohadky v pozdéjsi dobé), publicista
Vladimir Prikazsky (v letech 1958-1970), spisovatelé Ludvik Vaculik (od r. 1959) nebo FrantiSek Nepil (v letech
1969-1972). Vedle nich samoziejmé fada dalSich — at jednorazove, formou delSi externi spoluprace, nebo v za-
méstnaneckém poméru.

Ackoliv rozhlas natacel i dila ideologicky nezabarvena, ktera dnes patfi ke klasice zanru (napfiklad O dvanacti mé-
sickach v podani Ruzeny Naskové, 1958), jesté zacatkem 60. let doznival v pohadkové tvorbé budovatelsky pFistup.
Dokladem je pozdéji smazana pohadka Silnice (1962), z niz se zachovalo jen par pracovnich zabérd. PFibéh o vy-
stavbé silnice détem predloZil ideologicky spor o to, zda je dllezitéjSi prace intelektualni, nebo prace fyzicka. Pre-
tahovanou Kruzitka a Lopaty vyfesi Parni valec v podani Oldficha Musila, ktery inteligenci zprostfedkované vycte,
ze bez fyzické prace by zadna silnice nevznikla, a vSechno kon¢i smiflivym prohlaSenim Krumpace (Josef Beyvl),
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Politické tani v 60. letech doprovazelo také tani dramaturgické. Po invazi vojsk Var§avské smlouvy v srpnu 1968
v8ak nasledovaly personalni ¢istky. Za normalizace patfilo détské vysilani k nékolika malo moznostem, kam se moh-
ly ukryt politicky nezadouci osoby. Mnoho jich vytvofilo geniélni dila pro cyklus nedélnich pohadek, jenz se radil me-
zi nejposlouchané;jsi pofady narodniho okruhu Praha, pfipadné pro Hajaju, pro popularizaéni tydenik Meteor ¢i pro
sobotni rozhlasové hry.

Takto na éru normalizace vzpominal Karel Weinlich: ,Zivot v redakci byl dost ochranén od vSech katastrof, kte-
ré se na republiku Fitily. Bylo v ni nejméné stranik(i, coz nikdo nedoved| pochopit. Ja jsem napfiklad nebyl v KSC,
protoZze mé tam nikdo nechtél. Pro tehdejsi vedeni jsme zkratka stali na vedlejsi koleji. Musim také zdlraznit, ze
diky state¢nosti dramaturgyné Evy Koslerové u nas pod pseudonymy pracovali vynikajici spisovatelé. Méli jsme hez-
ké materidly, obrovsky vybér hercl. Kdyz sledujete reprizy, zjistite, Zze v pohadkach hrali vzdy nejvétsi mistfi, kte-
ré jsme méli. A délali to s chuti, protoZe i oni si odskakovali od zpolitizovanych véci, které délat museli.“22 A zatim-
co tyto ,produkéni detaily“ cenzorlm unikly, jiné véci hlidali bedlivé: princezny v pohadkach nesmély podle vzpo-
minek Karla Weinlicha hledét na zapad.23 Protoze tviirclim se pro zménu nechtélo upravit text tak, aby vyhlizely prin-
ce na vychodé, divaly se kralovské dcery na sever.

S Hlavni redakci pro déti a mladez (HRDM) je neodmyslitelné spjato jméno redaktora Bohumila Kolare. Nastou-
pil do ni v roce 1962 a pofady pro malé posluchace vytvarel dalSich 28 let, postupné se vypracoval az na Séfre-
daktora HRDM.24 Byl redaktorem Meteoru a vymyslel i nové pofady. Z jeho podnétu vznikl kazdodenni odpoledni
blok Domino, ktery Skoléky provazel od za¢atku 80. let. Domino se pozdéji mj. proslavilo akcemi pod Sirym nebem
se sportovnim podtextem. Nejznaméjsi z nich je asi Kufrovani s Dominem, coz byla ndborova akce v orientaénim
béhu konana vzdy béhem zimnich prazdnin.25

Kolafovu stopu nesou rovnéz vychovné-vzdélavaci soutéze ze 70. a 80. let: Otvirani studdnek (posilovani pozi-
tivniho vztahu déti k pfirodé a zivotnimu prostiedi) a ABC mladych doktort (zdravovéda). Stal u zrodu dopravni
vychovy Zlata zebra, pro kterou psal scénky se Spejblem a Hurvinkem slavny FrantiSek Nepil. Cyklus pozdéji vy-
Sel na LP deskach a kazetach doprovazenych pracovnimi seSity.

Dne 4. zafi 1989 zacal vysilat novy ¢eskoslovensky program pro déti a mladez EM, ktery v sobé spojil sloven-
ské Radio Elan a ¢eské Mikroférum.26 Obsah tvorily publicistické magaziny, diskuse, linka davéry... Charakteris-
ticky byl zivy telefonicky kontakt s posluchadi, redaktofi také vstupovali do vysilani z terénu. Redakce vysilani pro
déti a mladez byla nakonec v listopadu 1989 prvni, ktera pravé v relaci Mikroférum informovala o studentskych de-
monstracich a déni na Narodni tfidé.27 Vysilani programu EM skongilo 31. prosince 1990.

3.2. Po roce 1989

3.2.1. Pred rozdélenim Ceskoslovenska

V roce 1990 se z éteru ozval obnoveny ,zvukovy ¢asopis® Turadio pro malé basniky. Pofad zalozila redaktorka
Jana Cernohorska (Kudrnova) v edesatych letech, basnicky od posluchaéd vybiral a hodnotil Jan Vodhansky.28 Za
normalizace mél vynucenou pauzu. Staronovému poradu vyhradila stanice Praha ¢as v nedéli rano. Vratila se s nim
i jeho autorka, ke které se pfidala redaktorka Milena Lukavska. Cesky narodni okruh byl ostatné pro podobné re-
lace tradi¢nim zazemim. Jesté v roce 1991 se pro déti na stanici Praha vyrabélo primérné 1480 minut pofadl tyd-
né.29 Pokracdovaly tradiéni relace jako Domino, Hajaja a Meteor, zUstaly nedéini pohadky a sobotni hry pro mla-
dez. V lednu 1991 vzniklo na nové zfizeném sdileném okruhu krajskych studii Regina oblibené R&dio na polstar; vy-
pravéni dobrodruznych seriald.

Od 90. let se paralelné rozvijela Cila komer¢ni konkurence, ktera postavila schéma na moderni hudbé pro mla-
dé, zatimco statni rozhlas se — nutno pfiznat — zabyval hlavné sam sebou, svou reorganizaci a svymi vleklymi pro-
blémy (persondlni zmény, starosti s nedostavénym mrakodrapem na prazské Pankraci, obtize se zastaralou a ne-
dostate¢nou siti vysilacli, budovani vefejnopravniho rozhlasu podle nového zékona z roku 1991 atd.). Pfesto byl
7. fijna 1991 obnoven okruh pro mladé posluchace pod nazvem Rddio Mikroférum. Vysilal vSak pouhé ¢Ctyfi hodi-
ny denné (pondéli — sobota 16.00 — 20.00, v nedéli 15.00 — 19.00) a jeho kratka historie skoncila spole¢né s fede-
raci 31. prosince 1992, protoZe bylo nutné prerozdélit vysilaci sité.30

Od 1. ledna 1992 kromé toho existovaly rozhlasy dva, oba se sidlem ve stejné budové na Vinohradské tfidé v Pra-
ze. Statnimu Ceskoslovenskému rozhlasu zUstalo zahraniéni vysilani, vydavatelstvi Orbis a federalni zpravodaj-
ské stanice Ceskoslovensko, pfitemz dostaval penize z federalniho rozpo&tu.3! Naopak nové vznikly vefejnopréav-
ni Cesky rozhlas, ktery ,pod&dil“ narodni okruhy, regionalni studia a umélecka télesa, zadné penize od statu ne-
dostaval a musel nadale hospodarit jen s koncesionaiskymi poplatky.32 Disledkem bylo razantni Setfeni a seskr-
tavani ¢innosti. Nevyhnulo se ani Hlavni redakci pro déti a mladez, ktera byla k 15. kvétnu 1992 zru$ena. Nahra-
dil ji usek se zdanlivé stejnym nazvem, ale nepomérné mendim finanénim a personalnim zdzemim: Redakce vysi-
lani pro déti a mladez. Poradu pro tuto vékovou skupinu zac¢alo ubyvat.
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Tou dobou jesté existovala paralelni redakce hudebniho vysilani pro déti a mladez. V roce 1992 zalozila soutéz
zakovskych a studentskych orchestrd Concerto Bohemia. Prvni roénik pfehlidky skoncil s rozpaky. Ackoliv vyhral
orchestr brnénské konzervatofe, na slibeny mezinarodni festival do Spanélska neodjel, protoze tamni pofadatelé
méli finan¢ni problémy. SoutéZ jako takova vSak zUstala a existuje dodnes.33

3.2.2. Po rozdéleni federace

Se zanikem Ceskoslovenska zanikl k 31. prosinci 1992 také statni Ceskoslovensky rozhlas.34 Poéinaje 1. lednem
1993 zadala samostatna existence Ceského rozhlasu, tentokrat uz vefejnopravniho, jehoz tkoly stanovuje zakon
€. 484/1991 Sb. Pravni perlickou je, Ze v tomto pfijatém zakoné vlastné mnoho ukoll nebylo; zcela chybéla tfeba
vyslovna zminka pravé o détech a mladezi. Zpfesnéni povinnosti se do zakona dostalo az o jedenact let pozdegji (no-
vela €. 192/2002 Sb.).

Z pohledu béznych posluchac¢l neznamenal zanik federace vyraznou zménu. Stanice Praha i regionalni okruhy
vysilaly tak, jak byli posluchaci zvykli, stejna zlstala kontaktni adresa, nezménilo se ani sidlo v podobé historické
budovy na Vinohradské 12 v Praze. Jen dfivéjsi zpravodajska stanice Ceskoslovensko se pfejmenovala na Radio-
zurndl a i jeji schéma zlistalo viceméné stejné. Mnohem dulezitéj$i nez déleni federace samotné tedy bylo déleni
kmito¢tl v souvislosti s nastupem komer€nich stanic. Tato zdanlivé Cisté technicka véc ve svém vysledku ovlivni-
la i usporadani poradl pro déti a mladez.

Rozhlas mél pavodné k dispozici 6 celoplosnych VKV siti, z nichz mu po pferozdéleni kmito¢td zUstaly pouze dvé.
Dalsi dvé byly pfidéleny celoploSnym komerénim stanicim (Radio Alfa a Frekvence 1) a zbylé vysilace byly vyhra-
zeny pro licenéni fizeni s mensim pokrytim. K 30. kvétnu 1993 proto musela zaniknout stanice Regina, ktera byla
spoleénym programem regionalnich studii Ceského rozhlasu.35 Jeji pofady — véetné Rddia na polstdF — &asteéné
absorboval okruh Praha, ktery kvdli tomu musel zménit své schéma. Radio na pol$tar nahradilo kazdodenni Pusu
na dobrou noc. Z té zUstalo pouhé jedno dvacetiminutové vydani v nedéli, po némz nasledoval pilhodinovy porad
Turadio. Meteor se z pate¢niho podvecera pfesunul na sobotni rano. Domino se z tohoto pohledu do¢kalo nejmensi
zmeény, kdyZ se jeho vysilaci ¢as posunul jen o pdl hodiny z 14.30 na 15.00.

Zasadni dopad na vysilani mély personalni zmény. Od roku 1993 do roku 2011 se na postu $éfredaktora stani-
ce Praha vystfidalo 8 lidi (Libor Vacek, Miroslav Bobek, Miroslav Dittrich, Marie Sotolova, Vitézslav Sykora, Bro-
nislava Janec¢kova, Jifi Vejvoda, Jaromir Ostry). Cisté matematicky to znamenalo, Ze praimérné vydrzeli ve funkci
2 a % roku. Prakticky kazdy pfitom pfinesl néjakou novou koncepci, at uz programovou, nebo organizac¢ni, a nad
Séfredaktory navic mezi lety 2002-2010 pfibyli jesté feditelé.

Samostatny Cesky rozhlas se nevzdaval myslenky vyélenit détem a mladezi vlastni stanici. V roce 1994 zpraco-
val tehdej$i feditel Radiozurnalu Alexandr Picha projekt stanice pro mladé posluchage s pracovnim nazvem CRo 4,
resp. Ctyrka.36 Méla zaéit vysilat 24. prosince 1995,37 k tomu v&ak nikdy nedo3lo — pravé kvili vyse uvedenému pre-
rozdéleni vysilacich siti. Nebylo zkratka kam novy program umistit a k digitalnimu vysilani bylo jesté daleko.

Na podzim 1994 stanice Praha na zakladé vysledkl poslechovosti a analyzy demografické struktury publika zno-
vu piedélala odpoledni vysilaci schéma.38 To se celkové zaméfilo na mladé posluchace, pficemz mezi nové po-
fady bylo vsunuto détské Domino rozdélené do dvou dvacetiminutovych ¢asti (od 14.40 a od 15.20). Odezva ne-
spokojenych posluchacl vedla k dal§im zménam — uvedenym v Zivot uz po nékolika mésicich, tedy na zac¢atku ro-
ku 1995! Domino se znovu spojilo v jeden celek a jeho vysilaci ¢as byl od 14.42 do 16.00 hod. Ani toto usporada-
ni nevydrzelo dlouho a sotva po nékolika mésicich bylo zkraceno o dvacet minut. Od 1. zafi 1995 pak o dalSich dva-
cet, kongilo tedy v 15.20. Zmény vysilaciho ¢asu a opakované Upravy stopaze vedly ke ztraté posluchaca.3®

V roce 1995 si Cesky rozhlas objednal specialni prizkum u déti ve véku 4-15 let. Reprezentativni vzorek tvoFi-
lo 1500 dotazanych. Vysledky nebyly pro vefejnopravni radio nijak povzbudivé: ,Mezi détmi je nejzndméjsi celo-
plodnou stanici Frekvence 1, Radio Alfa, teprve po nich CRo 1 (Radiozurnal) a CRo 2 (Praha), nejoblibenéjsi me-
zi détmi je pak Frekvence 1, ktera je — ve srovnani s ostatnimi celoplodnymi stanicemi — i nejposlouchanéjsi. Nej-
vyraznéjSim motivem pro poslech rozhlasu je hudba, vyhledavaji také kontaktnost, zabavnost, obecné davaji déti ve
vétsi mife nez dospéli prednost soukromym rozhlasovym stanicim.“40

Od zafi 1997 pristoupilo vedeni CRo 2 — Praha k zasadni zméné uspotradani pofad(i pro déti a mladez. Misto
tradiéniho odpoledniho pofadu Domino vytvofilo integrovany blok ,vecerniho programu pro holky a kluky v§eho vé-
ku“, kterému patfil vysilaci ¢as od 19.00 do 20.30 hod. Tento blok sice pfevzal nazev Domino, ale byly do ngj za-
fazeny také tradiéni pofady Hajaja ¢i Radio na polstar.41 Zavedeny nazev se tim padem stal pouze skofapkou pro
vice poradu, ale vlastni obsah nemél. V roce 1999 se pak rozhlas nazvu Domino Uplné vzdal, coz 9. zafi 1999 ved-
lo ke vzniku stejnojmenného internetového radia nezavislého na Ceském rozhlase, jehoz doménu dodnes vlastni
byvaly moderator Slavek Hrzal, resp. jeho ob&anské sdruzeni Klub Domino.42

Na za&atku roku 1999 zagal CRo 2 — Praha vysilat pofad Periskop (patek odpoledne), v sobotu po Hajajovi na-
sledovalo Turddio a v nedéli A jesté néco navic.43
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Uz zminéné kazdodenni Rddio na polstarbylo mezi détmi vcelku oblibené a skute¢né pomohlo nékolika Sikano-
vanym jedinctim. ,Volaji nam fyzicky i psychicky tyrané déti, které se radéji svéfi radiu nez rodi¢im. Teprve po zve-
fejnéni nadi reportaze z jedné Skoly na Kladensku se ucitelé zacali zajimat o to, ze ve Skole buji Sikana,“ uvedla v ro-
ce 2000 vedouci vysilani pro déti Miroslava Bendova.44 V pondéli bylo ,toulavé“ Radio na polstar, v Utery ,divérné®,
ve stfedu ,zvidaveé®, ve Ctvriek ,rozmarné®. Jen v patek byl misto néj hudebni pofad Domino Remix, jednou mésic-
né s hitparadou.

Nové ptilezitosti pfinesl web Ceského rozhlasu, kde se od podzimu 2001 objevila sekce Spektrum pro déti (vi-
ce v kapitole 6). Iniciativa vze$la od tehdej$iho feditele internetové divize Ceského rozhlasu Mgr. Miroslava Bob-
ka. Grafickou podobu navrhl ak. soch. Stépan Kotrba, ilustrace a dal$i grafické prvky kreslila akademicka malitka
Lucie Seifertova.

Ve stejny rok z podnétu Miroslava Bobka a Stépana Kotrby vznikla internetova rubrika Radium uréena mladezi.
Pozd&ji k ni pfibylo internetové radio, koncipované jako zéklad opraseného zaméru budouci ,,Ctyfky“, a od 1. fijna
2002 i stejnojmenny rozhlasovy pofad vysilany na Ceském rozhlase 6 (nejprve tydenik, pozdgji jako kazdodenni vy-
silani).

Pro Uplnost dodavam, ze tym pod vedenim Miroslava Bobka a Ladislava Lindner-Kylara skute¢né béhem ledna
a unora 2005 predlozil a zpracoval programové schéma a projekt nové digitalni stanice pro mladé pod nazvem
Radio Wave. Jeji vékova skupina je vSak mimo zaméfeni této bakalafské prace, déle ji tedy nezminuiji.

Z vyro¢nich zprav, ro¢enek a dobovych ¢lankl plyne, ze vSechny porady pro déti a mladez mély obvykle ja-
ko horni vékovou hranici 15 let. Kromé pofadu Radium a pozdéjSiho Radia Wave za ni vykrocila vlastné jen jed-
na relace, a to ,P. S.“ vysilana na Ceském rozhlase 2 — Praha od Fijna 2005 s cilovou skupinou 15-20 let. Za-
jemci ji mohli naladit jednou tydné v nedéli, trvala pfiblizné devadesat minut a dramaturgickou linku tvofila pfe-
devsim hudebni vystoupeni hostd (Traband, Sto zvifat, Jablkon...), rozhovory o cestovani a o netradi¢nich za-
jmech.45

Dne 24. kvétna 2003 definitivné skongil publicisticky pofad Turaddio. Nulta léta tohoto stoleti byla obecné na CRo 2
— Praha poznamenana prakticky nepretrzitymi zménami koncepci a vysilacich ¢asl. S ohledem na to je obtizné
rekonstruovat, jak se détské porady v této dobé vlastné vyvijely, nebot nez se mohly zavedené zmény poradné pro-
jevit, uz se schéma opét predélavalo.

Z poradu Radio na polstar se v roce 2004 stal tydenik s nedélnim vysilacim ¢asem od 19.25 a podtitulem Linka
daveéry. Dosud nedéIni pofad A jesté néco navic se pfesunul na sobotu, také v 19.25. Obnovené Domino se vrati-
lo 5. ledna 2004 a bézelo ve véedni dny od 15.04, pficemz vecer ho doplnilo Domino Plus.#6 Koncepce znovu ne-
vydrzela dlouho, o rok pozdéji bylo odpoledni vysilani GpIné zruseno a zlstala jen vecerni ¢ast. Zaroven se Domi-
no hlasilo i v sobotu. Kazdy den mélo po vzoru nékdejSiho Radia na polStar jiny pfiviastek: v pondéli se jmenova-
lo Toulavé Domino, v utery Dlivérné Domino, ve stfedu Rozverné Domino, ve ¢tvrtek Zvidavé Domino, v patek Pis-
ni¢ckové Domino, v sobotu Vychytané Domino.47 Tim v§ak vina dynamickych zmén programového schématu ne-
kongila.

Od 1. fijna 2005 se totiz navzdy odmli€elo Radio na polstara Domino za¢inalo o pll hodiny pozdéji, tedy az ve
20.05. Zmeénilo se také tematické zaméreni jednotlivych dnl (pondéli: Domino Plus ENTER, utery: Velké pfibé-
hy a zahady, stfeda: Kouzelny svét Pavla Brycze, Ctvrtek: Host na pfani, patek: Pfekvapeni). Sobotni edici vede-
ni stanice zrusilo. Naopak pfibyl novy détsky cyklus KaZdy den s pohadkou, jemuz byl na CRo 2 — Praha vyhrazen
prostor od pondéli do patku. Svého programového bloku se mali posluchaéi doékali také na kulturni stanici CRo 3
— Vltava, a to v nedéli rano. V fadé Vitava détem $lo piedevsim o hudbu a poezii.48 Nékolik let se v ni stfidaly po-
Fady Ostrov, kde rostou housle (pFipravoval Pavel Srut) a Sluchatko (mozaika hudby, slova, hadanek a zajima-
vosti).

Dne 15. prosince 2006 odvysilala stanice Praha naposledy Domino Plus, protoze od nového roku 2007 byl ve-
¢erni blok détskych pofadl opét v naprosto jiné podobé. Zacinal Hajajou v 18.50, po kterém od 19.00 do 20.00 na-
sledovalo Domino, po patnactimésicni pfestavce vysilané znovu i v sobotu (pondéli: Domino toulavé, utery: Do-
mino divérné, stfeda: Domino pohodové, ¢tvrtek: Domino zvidavé, patek: Domino strakaté, sobota: Domino pis-
ni¢kové). Sobotni pofad A jesté néco navic skonéil. V nedéInim schématu pro déti pfibylo od 19.00 nové pullho-
dinové vypravéni s Jitkou Molavcovou, Milenou Lukavskou, Vladkou Vohralikovou a Lukasem Cermakem pod
nazvem Polstarek,49 na které v 19.30 navazal sestfih toho nejlepsiho z vysilani Domina za cely tyden (,Domino vy-
chytané®).

Jenze uz v lednu 2008 doslo na dal$i zmény. Domino ztratilo své pfidomky a sobotni vydani. Polstarek pu-
toval z nedéle na sobotu, v nedéli zlstal Periskop.50 Takové uspofadani ovéem dlouho nevydrzelo, od 6. zafi
2008 bylo sobotni Domino zase zpatky,5! zaéinalo po Polstarku. Ani tentokrat mu nebyl dopian dlouhy Zivot, mo-
derator Slavek Hrzal si tedy mohl 26. zafi 2009 symbolicky poznadit jako den, kdy sobotni edici uvedl naposle-
dy.52
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Od zati roku 2010 se Cesky rozhlas po del$i dobé pokusil oslovit teenagery ve véku od 13 do 19 let. Tentokrét jim
misto vysilani nabidl webové stranky Teenweb se dvéma nemoderovanymi hudebnimi streamy Wave Party a Wa-
ve Guitar.53 Provozovatelem Teenwebu byla divize CRo Internet, obsah méla na starosti jedina redaktorka Tere-
za Jelenova.54 Ctenaflim mimo jiné radil psycholog, web lakal na hudbu v MP3 ke stazeni zdarma, uzivatelé si moh-
li vytvofit internetovy profil pro svého domaciho mazlicka. Teenweb na sebe upozorfioval prostfednictvim rGznych
akci pro verejnost, z nichz vznikaly webové fotogalerie.

Mezi rozhlasovym vysilanim a internetovymi projekty nastala — i s odstupem ¢asu tézko popsatelna — fevnivost.
Vyvrcholila tim, ze od podzimu 2010 soubézné vznikly samostatné stranky pofadu Domino,55 a to nad ramec je-
ho dosavadni struéné vizitky na strankach stanice CRo 2 — Praha. Pro b&Zného uZivatele nastala matouci situa-
ce: dva weby jedné instituce nahle cilily na podobnou vékovou skupinu. Na prvni pohled se pfitom liSily jenom v kon-
zervativnosti, ¢i naopak uvolnénosti vyrazovych prostfedk(l. Pozdéji sdilely dokonce stejnou psycholozku, ktera od-
povidala v lince davéry. Teenweb nemél pfili§ pFilezitosti proniknout do rozhlasového vysilani, naopak o webu Do-
mina v éteru zminky byly.

Dne 29. ledna 2011 odvysilala stanice CRo 2 — Praha posledni vydani pofadu Periskop redaktorti Mileny Lukav-
ské a Jifiho Hromadka.56 Skongil i pulhodinovy Polstarek. K osudu popularné védeckého Periskopu dodavam, ze
ho o rok pozdé&ji popularné nauéna digitalni stanice CRo Leonardo oprasila, kdyz zafadila do svého schématu ty-
denik stejného nazvu s omlazenou koncepci.57 Ve vysilani vydrzel az do 29. ledna 2013, jen o mésic pozdéji ukon-
Cila své vysilanii cela stanice Leonardo.

Od 31. ledna 2011 se stanice CRo 2 — Praha (postupné pfechazejici na novy nazev Dvojka) rozhodla zapojit do
pofadu Domino také regionalni studia.58 V pkipravé uterniho vydani se tedy stfidala studia na tzemi Cech, zatim-
co ¢étvrte¢ni padesatiminutovku chystala studia moravska. Vedle sobotni hry, nedéini pohadky a Hajaji zlistalo Do-
mino jedinym publicistickym pofadem pro déti na celoplognych stanicich Ceského rozhlasu.59 Tydenni stopaz ur-
¢ena détem se tim ocitla na novodobém minimu. Domino bylo jakousi vsuvkou mezi dechovkou na pfani a kon-
taktnim pofadem pro dospélé.

Mezitim 28. gervence 2011 zvolila Rada Ceského rozhlasu do funkce generalniho Feditele Mgr. art. Petera Du-
hana, ktery mezi své priority zafadil reformu détského vysilani. V té dobé jsem vedl redakci webeditorl v interne-
tovém oddéleni Ceského rozhlasu a generalni feditel mé pozadal, abych sestavil interni tym, jenz doporuéi konkrétni
opatfeni ke zvySeni atraktivity uvadajiciho programu. Tento projektovy tym kromé mé tvofily: dramaturgyné Vitavy
Katefina Rathouska, redaktorka Domina Magdalena Sorelové, redaktorka Webiku Lenka Kupkova a produkéni Ka-
tefina Coufalova.

Vystupem tymu byl v listopadu 2011 podrobny nevefejny material o rozsahu 53 stran, jenZ pod nazvem Rozhlas
pro dalsi generaci shrnoval dostupna sociologicka a demograficka data o sou¢asnych ¢eskych détech a jejich za-
jmech, mapoval jejich idoly a hodnotové postoje, popisoval konkurenéni prostfedi (rozhlasové, televizni a interne-
tové) a také hodnotil stav dosavadni produkce Ceského rozhlasu.

Nejpodstatnéjsi ¢asti vSak byly naméty na reformu vysilani, véetné doporuceni v oblasti novych médii a medialnich
partnerstvi. Jednim z kli€¢ovych namétl bylo rozsifeni veerniho bloku na Dvojce na dvé hodiny, pfiéemz nejprve mé-
ly byt pofady pro nejmensi déti a po nich vysilani pro teenagery.

Vedeni rozhlasu mé po diskusi nad materidlem pozadalo, aby reforma zohlednila kromé hostovani na analogo-
vém programu také moznosti digitalniho vysilani. Koncept jsem proto néasledné aktualizoval do podoby celodenni-
ho programu pro déti a zaroven predlozil nékolik variant rozpoctu (Uspornou, stfedni a maximalistickou).

Pro novou podobu détského vysilani se Cesky rozhlas rozhodl najit manaZzera ve vefejném vybé&rovém fizeni.
Inzerat na vedouciho Centra pro déti a mladez vypsal na zagatku unora 2012.60 V&ichni uchazeci museli predlo-
zit zpracovanou koncepci digitalni stanice pro déti s pfedpokladanym startem v zafi 2012, tedy od zac¢atku nove-
ho skolniho roku. Uz z tohoto zadani je zifejmé, ze na pfedélani obsahu pro déti byla kratka doba.

Do vybérového Fizeni se prihlasilo 36 zajemct. Cast uchazedl byla vyfazena hned, dalsi ¢ekal tfikolovy kon-
kurz. Zahrnoval napfiklad rozbor konkrétniho vydani Domina, rizné manazerské modelové situace (v personalis-
tice oznaCované jako assessment centrum), dale literarni a jazykové testy. Finalisté pak zpracovavali jesté koncepci
webovych stranek pro déti a absolvovali test osobnostnich predpokladi.

Vitézem vybérového Fizeni se jednomyslnym rozhodnutim stala zpévacka, hereCka a moderatorka Zora Jandova.
Mezi rozhlasaky se zarfadila od 1. ¢ervna 2012, takika symbolicky na Mezinarodni den déti. Na reformu détského
vysilani a pfedélani webovych stranek méla pfesné 94 dnu, protoze nejpozdéji od 3. zafi 2012 uz musela zmény
uvadét do zZivota.

Zora Jandova k tomu uvedla: ,Déti rychle rostou, takze kdybychom jeli soustfedné pomalu a promysileli, co udé-
lame pfisti rok, uz nam utece tfeba jedna Skolni tfida déti. [...] Ja jsem tady byla na zacatku UpIné sama. Ja ne-
méla viibec tym. Mné pomahal Filip RoZzanek z Novych médii a seznamoval mé teprve s celou strukturou rozhlasu.
Nez se vytvofil — ted uz sedmiclenny — tym, tak se muselo néco délat.
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Prace na byvalém Dominu musela pokracovat, protoze jsem nemohla pferusit vysilani a ticho. Musela jsem nad-
to zacit pracovat na programu od zafi.“61

Stanoveny termin zmén se podafilo stihnout. Uplné posledni Domino bylo v patek 31. srpna 2012,62 historie po-
fadu se tim definitivné uzavrela.

V pondéli 3. zafi 2012 se ve stejném Case poprvé ozvalo kontaktni Rddio Junior. S nazvem se zmeénila i primar-
ni cilova skupina poradu: rozhlas vzdal snahu v tomto ¢ase oslovit teenagery a snizil vékovy strop na 12 let.63 Na
vysilani Radia Junior nové navazal Hajaja. Jeho vysilaci ¢as se tim posunul k 20. hoding, aby si nekonkuroval s te-
leviznim Ve&erni¢kem. Struktura veéerni hodiny na Dvojce Ceského rozhlasu ziskala pevnou osu: povidani s hos-
tem, &teni na pokracovani, soutéz, Hajaja.

Zora Jandova osobné napsala premiérovou ¢etbu na pokra¢ovani z vodnického svéta pod nazvem Tatrmani,64
kterou Radio Junior poprvé zaradilo 10. zafi 2012. Osobité interpretace prfibéhl se ujal herec Jifi Labus. Na ¢etbu
navazala velka rodinna soutéz, jejiz hlavni cena byla udélena pfed vano¢nimi svatky. Podstatou bylo spole¢né me-
zigeneracéni hadani indicii v rodinach posluchacl. Tato kliCova slova potom soutézni tym zadaval na webu do spe-
cialniho okénka a pfi spravné odpovédi za né ziskal pismenka do velké tajenky.

Uz v prvni vysilaci den Radio Junior usporadalo setkani s posluchaci; stalo se tak v obchodnim domé Kotva na
prazském namésti Republiky, kde na déti ¢ekalo mj. divadelni pfedstaveni ze zakulisi radia.65

Zménu vysilani doprovodily Upravy webovych stranek. Aktualizace webl Teenweb a Domino skonéila a jejich ob-
sah se presunul do archivu. Moderatofi zacali ve vysilani odkazovat na nové stranky www.radiojunior.cz se dveé-
ma pisni¢kovymi streamy: Radiem Junior Maxi (pro vétSi déti, véetné zahrani¢nich hitd) a Rddiem Junior Mini (pro
mensi déti, spiSe kratsi pisni¢ky a Fikadla). Kanal Maxi se mezi 19.00 a 20.00 pFepojoval na Zivé vysilani CRo Dvoj-
ky, jinak 8lo stejné jako u streamu Mini o pfedem sestaveny playlist. BEhem podzimu k nim méla pfibyt tfeti inter-
netova stanice zaméfena na mluvené slovo,®6 to se véak nakonec nestalo, misto toho se oba streamy pfejmeno-
valy a vyraznégji odliSily.

Od ¢tvrtka 1. listopadu 2012 zahajilo na internetu celodenni vysilani Radio Junior (mezi 6.30 a 21.00 s modero-
vanymi bloky, v noci s pisni¢kovym proudem) a nahradilo dosavadni stream Maxi. Ze streamu Mini se stal stream
Radlo Junior Pisnicky za€lenény do pfedélaného Webiku. Rozhlas také spustil marketingovou kampar se sloga-
nem ,Pobéz s nami do svéta her a pohadek*.67

Posledni velkou zménou byl pfechod Radia Junior z internetu do pInohodnotného digitélniho vysilani. Ten na-
stal o pulnoci ze ¢tvrtka 28. Unora 2013 na patek 1. bfezna 2013. Détsky program zdédil vysilaci pozici po popularné
nauc¢né stanici CRo Leonardo, ktera zanikla pravé o ptinoci 28. inora 2013.68

Dosavadni pfedto¢ené bloky prokladané pohadkami nahradilo zivé moderované proudové vysilani, kde pohad-
ky tvofi zachytné body béhem dne. Program napfiklad vzdy konci pfiblizné hodinovou pohadkou od 20.00, pak uz
vysilani odbavuje automat, ktery az do rana prehrava pisni¢ky podle nadefinovaného playlistu.

Ackoliv je noéni program pro déti zdanlivé nelogicky, nebot v tu dobu maji spat, ukazalo se, Ze vzhledem k ¢a-
sovému posunu vyuzivaji nekomentovany proud pisni¢ek ¢eské Skoly v zahranié¢i. Pochvalné zpravy obdrzela re-
dakce Radia Junior naptiklad od krajanti ze Spojenych stat(i americkych.69

re

4. Soucasna podoba détského vysilani

4.1. Pofady CRo Dvojka

Z tradiénich celoplognych stanic Ceského rozhlasu, mezi néz se fadi CRo Radiozurnal, CRo Dvojka, CRo
Vitava a CRo Plus, vysila pofady pro déti pouze druha jmenovana v pofadi. CRo Dvojka je obecné charakteri-
zovana jako okruh pro celou rodinu a pofady v nasledujicim seznamu bud patfi mezi zavedena programova ok-
na vysilana desitky let, ¢i o nich pfinejmensim mdzeme Fict, Ze jsou to nastupci nékdejsich legendarnich format.

4.1.1. Sobotni rozhlasova hra

Tradi¢nim ¢asem vysilani rozhlasové hry pro déti a mladez (stanice ji oznacuje jako Hru pro déti a jejich rodi-
¢e’9) je hodina po sobotnim poledni. Zanrové se jedna o dobrodruzné pfibéhy. V roce 2014 dramaturgie nabidla na-
priklad romény Jacka Londona, Tarjeie Vesaase (Ledovy zdmek), Alexandra Grina (UZina mofskych bouri), Sel-
my Lagerléfové (Poklad pana Arna), Julese Verna (Matyds Sandorf), Zuzany Kfizkové (Povidka o chlapci a divo-
ké huse), premiéru pavodniho detektivniho pfibéhu Petra Vodi¢ky Babu a papousek, povidku Ludvika Soucka Prouk-
lovi kockeni, Evy KoSlerové (Marco Polo) ¢i Martiny Drijverové (Vanice). Jak je i z tohoto pfehledu patrné, progra-
mova fada nabizi posluchaé¢lim jednak adaptace literarnich dél ¢eskych i zahraniénich autord a jednak pdvodni
pfibéhy napsané na miru rozhlasovému vysilani.
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4.1.2. Nedéini pohadka

Vypravéna pohadka je podle udaju, které mi poskytla Mgr. Eva JeSutova, vedouci Archivnich a programovych fon-
dii Ceského rozhlasu, ziejmé nejdéle vysilanou programovou Fadou pro déti. Viibec prvni pohadku vypravél pro-
fesor J. Sima v roli stryce Toméase na brnénské frekvenci 21. zaFi 1925, byl to klasicky pfibéh O Zlatovidsce. Ned&Ini
pohadka pak poprvé zaznéla 23. ¢ervna 1946 a od 8. zafi stejného roku se ve vysilani objevovala pravidelné kaz-
dy tyden.

Stopaz dnesnich nedélnich pohadek ve vysilani CRo Dvojky se pohybuje zhruba od 45 do 55 minut, zadatek je
vzdy v nedéli ve 13.00. Podobné jako u sobotnich her jde i v tomto pfipadé o kombinaci pdvodnich textl pro rozhlas
a adaptaci knizni tvorby, pavodni tvorba ovSem pfevazuje. Poznavacim znamenim nedélnich pohadek je jejich vy-
pravnost: v kazdé ucinkuje fada herct, ¢asto i détskych, a déj posouva citlivé vybrana ¢i pfimo pro pfibéh sloze-
né hudba.

V roce 2014 byly do vysilani zafazeny napfiklad pohadky Bozeny Némcové (novorocni premiéra NeohrozZené-
ho Mikese), piibéh O Rubdskoviod Karla Siktance, Smolicek, pan lest a jezinky od Vladimira Zajice, kouzelna hra
O carodgjné Mechtilde, pacesaté Rézi a voriavém puskvorci (napsala Milena Mathausova) nebo klasicky pfibéh
Hanse Christiana Andersena Cisarovy nové Saty. Odvysilana pohadka je jesté tyden po uvedeni v radiu dostup-
na na webu Ceského rozhlasu.”?

Vzdy na zagatku kalendainiho mésice vyhlasuje CRo Dvojka anketu pro posluchade, v niz rozhoduii, ktera ze
tfi nabidnutych pohadek bude odvysilana posledni nedéli v mésici. Hlasovani probiha na internetovych strankach
stanice.

4.1.3. Klub Radia Junior

Nastupce dlouholetého pofadu Domino se vysila kazdy den v 19 hodin a tvofi jakysi most mezi analogovou sta-
nici Dvojka a celodennim digitalnim vysilanim Radia Junior. Klub Radia Junior je totiz soubé&zné vysilan na obou sta-
nicich v pfimém pfenosu. Poprvé ho mali posluchadi slySeli 3. zafi 2012 jesté jako Radio Junior, po zahjeni digi-
talniho vysilani détské stanice byl nazev drobné upraven, aby nedochazelo k zaméné mezi celodennim programem
a hodinovym pofadem na Dvojce.

Podoba pofadu se od premiérového vydani mirné vyvijela, ale v zasadé plati, ze kazdy den v tydnu ma své te-
matické zaméreni: napfiklad v pondéli pomaha détem Linka duvéry, ve ¢tvrtek je Fec o zvitatech, pateéni vydani zve
na vikendové rodinné akce atd. Povidani s hostem prokladaji pisni¢ky, soutéze a ¢teni na pokracovani. Jedno vy-
dani v tydnu je odbavovano z regionalnich stanic CRo.

Vikendova vysilani jsou specialni a pfedtocena. VSechny soboty v mésici maji spole¢né téma (napfiklad femesla
— jeden tyden pekarstvi, dal$i vyroba bubn), které doplfiuje pohadka. Prvni sobotu v mésici pofad moderuje spo-
le¢né se Zorou Jandovou také Sestilety Jan Spitalsky. Ned&Ini vydani Klubu Radia Junior je pak charakterizo-
vano urcitym slovem nebo ustalenym slovnim spojenim, na které pofad nahlizi z riiznych pohledd a vyznama
(napf. v tématu ,smetana“ byl vysvétlen pojem ,sliznout smetanu®, pfedstaven Bedfich Smetana a popsana sme-
tanka Iékafska).

V moderovani pofadu se stfidaji Zora Jandova, Sarka Fenykova, Magdalena Sorelova, Romana R{zigkova, Mag-
dalena Reifova, Petr Vacek, Veronika Hajkova, Roman Visek, Tereza Rasova a regionalni moderatoti Ceského roz-
hlasu.

4.1.4. Hajaja

Na kratké vecerni pohadce pred spanim, jejiz stopaz kolisd mezi péti a deseti minutami, vyrostly generace Ces-
kych déti. Premiéru méla 2. ledna 1961 a i po desitkach let ji stale uvadi plvodni nahravka flétnové znélky, ktera kro-
mé digitalizace magnetofonového pasu neprosla zadnou modernizaci. Pofad si zachoval svébytnou atmosféru, jiz
mu vtiskli jeho zakladatelé (mj. Vaclav Ctvrtek s manZelkou Vlastou Vanovou). Mé jit o ,navozeni divérné chvilky
pfed usnutim®, Hajaja svymi pfibéhy déti ,posila do fiSe fantazii a sna“.72

Pohadky jsou napsané pfimo pro rozhlas, pfipadné Cerpaji z lidové tvorby, a obvykle maji sedm &asti, aby na
sebe cely tyden navazovaly. PiSou ¢&i psali je nejvyznamngj$i spisovatelé (mj. Pavel Srut, Amost Goldflam, Jifi Su-
chy, Daisy Mrazkova, Arnost Lustig, Milo§ Macourek), dramaturgie ale oslovuje i za¢inajici autory. Dé&j pfibéhl ne-
ni hrany, détem ho zprostfedkovava hlas vypravéce. Této role se kromé Vlastimila Brodského zhostily i desitky
dal$ich prednich ¢eskych herecek a hercu.

4.1.5. Prilezitostné prenosy

Soucasti vysilani Dvojky jsou také pfilezitostné prenosy z akci, které jsou uréeny détem nebo s nimi souvisi. Ty-
pickym pfikladem je pfenos celostatniho finale soutéze Zlaty Amos, v niz déti vybiraji nejlepsiho ugitele. V posled-
nich letech ho rozhlas nabidl nejen ve svém vysilani, ale i formou videopfenosu na webu, pfipadné na YouTube”3.
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4.2. Digitalni stanice Radio Junior

4.2.1. Radio Junior v soustavé stanic CRo

Jak uz jsem zmifioval, zku$ebni vysilani Radia Junior odstartovalo 1. listopadu 2012 na internetu, plnohodnot-
né v digitalnich sitich od 1. bfezna 2013. CRo ho vede v kategorii tzv. specialnich stanic74 spoleéné s Radiem Wa-
ve, okruhem klasické hudby D-dur a taktéz hudebni stanici Jazz. Vzhledem k nedostatku FM vysilacl i legislativ-
nimu vymezeni analogovych stanic v zakon& o Ceském rozhlase muselo Radio Junior vzniknout jako digitalni. Vy-
sil4 tedy prostfednictvim DVB-T multiplexu Ceské televize, dale na satelitu, v kabelové televizi, v mobilnich apli-
kacich, v IPTV a v digitalnim rozhlasovém vysilani (DAB) v siti operatora TELEKO. Pokryti Ceské republiky signa-
lem je pfiblizné 99,7 % obyvatel v piipadé DVB-T multiplexu Ceské televize?5 a kolem 50 % obyvatel v pfipadé di-
gitalniho rozhlasu DAB.76

Z&akladni cilovou skupinu tvori déti ve véku od 3 do 12 let, tomu je uzpusobena vysilaci doba od 6.30 do 20.00 hod.
Porady se vysilaji Zivé, po 20.00 je automaticky odbavovan nekomentovany pisni¢kovy proud ,Dobrou noc s Réa-
diem Junior*.

Od listopadu 2013 ma stanice svého maskota, kreslenou postavicku USouna RuSouna. Jde o ,milé, pratelské roz-
hlasové strasidlo, které tuze rado, tu a tam, ztropi néjakou neplechu ve vysilani“.?7 Jeho duchovni matkou je §éf-
redaktorka Zora Jandova: ,Vymyslela jsem si, jak se chova a vypada, napfiklad ze ma veliké barevné anténové usi,
protoze anténa vysila i pfijima a obcas i trochu rusi. [...] Snazim se, aby tahle stanice byla zabydlena bytostmi,
které do détského svéta patfi, tedy i skfitky a strasidly, a aby s ni déti mohly prozivat své denni ritualy.“78 Vytvar-
nou podobu strasidlu vtiskla Barbora Buchalova.

SkFitek Usoun Rusoun, maskot Radia Junior. Zdroj: Cesky rozhlas

Podle oficialniho prlizkumu Radioprojekt posloucha Radio Junior kazdy den 9000 lidi a v prlibéhu tydne 20 000 li-
di.79 Jde o nejposlouchangjsi digitalni stanici CRo, ktera se svymi &isly uz blizi zavedenym okruhdm, jez ptitom ma-
ji k dispozici analogové VKV vysilade. Konkrétné jde o CRo Region, Stfedogesky kraj (9000 posluchag&ti den-
né/23 000 tydnéso).

V roce 2013 stanice hospodafila s ro¢nim rozpoétem ve vysi 6 678 000 K¢.81 Naklady na jeji provoz jsou zcela
kryty z rozhlasovych poplatkd. Radio Junior nema zadné reklamni vynosy. Jeho zakladni zdsadou je, Ze vibec ne-
vysila reklamni spoty, aby podvédomé neovliviiovalo spotrebitelské chovani déti a nevytvarelo tim zprostfedkova-
ny tlak na rodiCe a jejich penézenky.

4.2.2. Vysilani stanice jako celek

Celym dnem provazeji moderatofi, ktefi se stfidaji pro ranni a odpoledni blok. Ranni vysilani by mélo déti ze-
jména dobfe naladit, pomoci jim vstat i vypravit se v€as do Skoly a Skolky. Celkovy styl moderovani se tedy mé-
ni podle toho, jak staré déti mohou v danou dobu byt v dosahu pfijimace nebo pocitace. Dopoledne je vénova-
no predevsim mlad$im détem v matefskych Skolach a postupné ,starne“ podle toho, jak konéi vyucovani na $ko-
lach.

Program tvofi pisni¢ky, pohadky ¢eskych a slovenskych autord, ¢etby na pokracovani, Hajaja, seridly, povidani
se zajimavymi hosty, dobrodruzné pfibéhy, vtipné hlasky, hadanky, soutéze nebo narodni pisné pro malé déti. Na
Radiu Junior najdou déti i vlastni zpravodajskou relaci, ve Zpravickach se pfimérené véku dozvidaji napriklad o vy-
ro¢ich védeckych objevu. Tipy na nové knizky pfinasi pateéni KniZni zaloZka, kterou pfipravuje dlouholeta kulturni
redaktorka Jana Klusakova. Kli¢ovym vecernim pofadem je kontakini Klub Radia Junior, blize popsany v kapitole
4.1.3.

Pokud jde o hudebni format, radio se zjevné nevyhyba soucasné popularni hudbé, kterou si déti oblibily a mo-
hou ji najit i jinde (nejen na komerénich stanicich, ale také na YouTube a dalSich multimedialnich platformach).
S ohledem na poslani vefejnopravniho rozhlasu vSak redakce spole¢né s dramaturgem v ramci moznosti hlida texty,
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aby neobsahovaly nasili, nemély sexudlni podtext nebo nenabadaly ke konzumaci alkoholu a drog. Plati to zejmé-
na, ale ne vyhradné, o anglickych textech.

Radio Junior se béhem jednoho roku dokazalo zapsat do povédomi posluchacli i riznych partnerskych organi-
zaci. Osobné &i vysilanim se podili na charitativnich aktivitach (napf. Den se SvétluSkou v prazské zoo) a obecné
prospésnych zamérech; navazalo kontakty mj. s Folklornim sdruzenim Ceské republiky. Podporuje mezigenerag-
ni soudrZnost soutézemi pro celou rodinu a pfi sportovnich pFispévcich zdurazriuje smysl pro fair play. Celkové je
z vysilani zfejma snaha o kultivovany pfistup k détem, ,bez Sislani“.

4.2.3. Jednotlivé porady
Cvic¢ime usi

Kratké zvukové hadanky s vyuzitim databéze Ceského rozhlasu. Moderatorka pFehraje zahadny zvuk a pak vy-
svétli, co to bylo. Hadanka bézi kazdy vSedni den.

Minutové hry Radia Junior

Kratké pohéadky v tradi¢nim dramaturgickém smyslu, jejichz stopaz nepfesahuje nékolik minut. Inspiraci pro po-
Fad je obdobny projekt stanice CRo Vlitava Minutové hry, které maji maximalini stopaz kolem 120 sekund. U Radia
Junior se délka pohadek pohybuje kolem 2,5 minut.

Nebojte se klasiky

Porad, ktery pdvodné vySel na CD vydavatelstvi Radioservis s podtitulem ,Netradiéni hudebni $kola uréena pro
zaky, ucitele i zvidavé rodi¢e“. Celkové bylo na trh uvedeno 8 CD o skladatelich vazné hudby a dal$i 4 CD o své-
tovych operach. Radio Junior odvysilalo cely cyklus. Déti se diky tomu seznamily mimo jiné s Prodanou nevéstou
nebo Carmen. Jindy jim hlasy Vandy Hybnerové a Sasi Rasilova sdélily zajimavosti napf. o J. S. Bachovi, W. A. Mo-

zartovi €i Ludwigu van Beethovenovi.

Notovanicko

Popularizace folklorni hudby a narodnich lidovych pisni¢ek. Détem je zpiva vila Budinka (herecka role Barbory
MoSnové), ktera zaroven vysveétluje archaicka slova a zastarala vétna spojeni, pfipadné dobové realie. Notovanic-
ko je soucasti vSednodenniho dopoledniho vysilani Radia Junior.

Pro slepici kvo¢

Pofad si klade za cil zodpovédét véeteéné otazky déti na rlizna témata. Moderatorka Sarka Fenykova jejich do-
tazy nataci pfimo ve Skolkach. Pak s otdzkou zajede za odbornikem, ktery véc vysvétli. Otazky se Casto tykaji pri-
rodnich jevil (pro¢ prsi, pro¢ snézi) nebo zajimavosti ze zviteci FiSe (pro€ je krk zZirafy tak dlouhy, k ¢emu ma Zelva
krunyf, pro€ dravci nemaji usi...). Pofad se vysila kazdy vSedni den, béhem jednoho dne je zopakovan v rannim, do-
polednim i odpolednim vysilani.

Retropisnicka

Kazdodenni odpoledni rubrika, v niz moderator Jifi Kohout pfedstavuje détem starsi pisnicky, které poslouchali je-
jich rodiCe a prarodi¢e. Kromé samotného hitu zazni také pfibéh, jenz se vaze ke vzniku pisnicky.

Skola hita

Do Skoly hitil si moderatorka Tereza Rasova zve znamé zpévacky a zpévaky, se kterymi probira jejich oblibe-
né pisnicky. Pokud je pisniCka zahrani¢ni, moderatorka i host vysvétli jeji text a jeho vyznam — odtud ,8kola“ v na-
zvu rubriky. Rubrika je primarné webova, nékteré dily vhodné pro mensi déti se ale objevuji také ve vysilani Radia
Junior.

Ve Skole i po Skole s Vendou a Franou

Venda a Frana jsou dva fiktivni spoluzaci ze 4. tfidy zakladni Skoly. ,Jejich“ dvouminutovy pofad se fadi mezi
nejstarsi rubriky Radia Junior, vznikl uz v roce 2012. Veselé dialogy pfiblizuji détem napfiklad rizna pfirovnani,
vyznamy zkratek €i obraznych vyjadfeni nebo ,zahady“ vSedniho dne, nad kterymi déti obcas dumaji — tfeba zda by
bylo mozné dojit domu ze Skoly pozpatku.

Vzkazovna

Détska verze pisni¢ek na prani. Mali posluchaci sva prani posilaji do redakce e-mailem, pfipadné je namluvi na
zaznamnik nebo pfes webové nahravatko. Kazdou pisni¢ku doprovéazi vzkaz, odtud nazev poradu. Vzkazovna bé-
hem dne na Radiu Junior zazni hned nékolikrat, dvakrat rano a ¢tyfikrat odpoledne.
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Zapis si to za usi

Porad vysvétluje détem cizi slova, ktera slysi kolem sebe, a to zdbavnou a véku pfiméfenou formou. Radio Junior
ho vysila v rannim a odpolednim proudu. Vysvétleni ciziho slova nebo slovniho spojeni je obvykle navazano na né-
jaky dalsi pfibéh (napfiklad vydani ze 7. bfezna 2014 o pojmu interpretace popsalo zaroven vznik melodie ¢eské
hymny).
Zpravicky

Soucasti bézného vysilani rozhlasovych stanic pro dospélé jsou zpravy o domacim a svétovém déni. Také Ra-
dio Junior méa svou zpravodajskou relaci, obsahové ovSem pfizplisobenou détskému svétu. Pfipomina tedy napfi-

klad vyroc€i rdznych vynalez(, informuje o rekordech ze zvifeci fiSe, doporucuje vylety a kulturni akce, nechybi ani
sport. Zpravicky béhem dne zazni celkem sedmkrat (v 7.00, 8.00, 9.00, 14.00, 15.00, 16.00 a 17.00).

5. Aktivity spojené s vysilanim

5.1. Akce v regionech

Radio Junior vyjizdi za svymi posluchaci na rdzné kulturni akce, kde predstavuje své vysilani a pofada zabavna
odpoledne pro déti a rodi¢e.82 Stanice tim pfedstavuje své tvare, hlasy i postavicky (vilu Budinku, maskota Usou-
na RuSouna).

V roce 2013 se takto uskutecnilo napfiklad zabavné odpoledne na moravském hradé Bouzov. Stanek Réadia Ju-
nior byl na festivalech Letni Letna ¢i Kefir v Tfebovli u Kufimi, zabavny program redakce zajistila na festivalu Vy-
Sehratky, na Mezinarodnim filmovém festivalu pro déti a mladez ve Zliné apod. Na znamé podzimni pfehlidce Ji-
¢in — mésto pohadky vysilalo Radio Junior zivé z hlavniho pédia. VSechny akce dokumentuje tym stanice, pofizu-
je z nich fotogalerie a umistuje je na web.

Zora Jandova osobné navstévuje Skolky v malych obcich i vétSich méstech, kde predstavuje vysilani a pora-
dy. Déti pak pozdravi nebo zazpivaji v dopolednim Zivém vysilani. Pfikladem takového vyjezdniho programu je na-
v§téva matefské Skolky v obci Veselitko na Pierovsku, kde Zije necelych devét set obyvatel. Séfredaktorka Ra-
dia Junior tam pfijela v kvétnu 2013, déti sborové zazpivaly v piimém pienosu.83 Jindy se naopak mali §kolaci
sejdou v mistnich kinech &i kulturnich domech. V Ji¢iné moderatofi Radia Junior na za¢atku prosince 2013 bauvili
na 600 déti.84

Obdobny model pokracuje i v roce 2014. V Praze se $kolky schazeji v Divadle Karla Hackera v Libni.

5.2. Cesko zpiva, rozhlasova kategorie

Cesko zpiva je soutéz mladych zpévaki, v jejimz ramci Cesky rozhlas uz nékolik let udéluje ocenéni v rozhla-
sové kategorii (nejmlad$im zpévakam je 9-14 let).85 Nadéjné détské talenty se predstavuji ve vysilani regionalnich
stanic a na CRo Dvojce, o jejich postupu do dal$iho kola rozhoduiji posluchadi hlasovanim. Z kazdého kraje po-
stupuje jeden soutézici s nejvétsim poétem hlasl, odborna rozhlasova porota kromé toho udéluje jesté 4 divoké
karty.86 O jednom vitézi rozhoduji posluchagi, o dalsim hudebni dramaturgové Ceského rozhlasu. Zatimco v prv-
nim pfipadé je cenou zajezd, v druhém jde o natoCeni singlového CD, nasazeni pisné do rotace na vybranych
stanicich CRo, nafoceni propagaénich fotografii a agenturni poradenstvi.87 Zastupci Radia Junior jsou &leny po-
roty.

5.3. Malujeme po siti

Pod timto ndzvem se tradi¢né kona mezinarodni vytvarna soutéz pro déti a Skolni tfidy. Projekt odstartoval v ro-
ce 1996 jesté pod zahrani¢nim vysilanim Ceského rozhlasu jako jednorazova soutéZ pro éeské déti (pod interne-
tové oddéleni CRo presel v roce 2001, od z&fi 2012 patfi pod Réadio Junior).88 Plivodné mélo jit jen o dopinék we-
bovych stranek pro cizince, kde by détské obrazky ilustrovaly databazi turistickych informaci o Ceské republice.

Kvuli velkému ohlasu ale nasledovaly dalSi roéniky a od roku 2000 ziskala soutéz mezinarodni rozmér. Dnes do
ni posilaji déti z celého svéta své malby a kresby, ale také rukodéIné prace, sosky a v poslednich letech navic po-
¢itacovou grafiku &i animace. SoutéZe se zUéastriuji déti z Ceské republiky, Italie, Némecka, USA, Indie, Indonésie,
Polska, Rakouska, Madarska, Turecka, Finska, Bosny a Hercegoviny, Béloruska, Litvy, Slovenska, Svycarska &i
raznych stata Afriky.89 Kazdy rok pfijde nékolik tisic praci. Vitézna dila jsou pak vystavena na vystavé v originale
a digitalng v galerii vitéznych praci na webu Ceského rozhlasu. Velky vyznam ma soutéz uz tradiéné pro handica-
pované ucastniky.

Novy ro¢nik je vyhlaSovan vzdy v lednu, vernisdz s vyhlaSenim nejlepsich praci zpravidla pfipada na ¢erven. To-
to setkani pravidelné navstévuji stovky déti se svymi rodici.
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6. Multimedialni sluzby pro déti

Kromé rozhlasového vysilani se Cesky rozhlas snaZi oslovit déti na platformé, kter4 je jim nejblizsi, to znamena
prostfednictvim webu.

Podle priizkumu, ktery provedia internetova spoleénost Seznam.cz, je uz na 1. stupni ZS internet a e-mail sou-
gasti vyuky. Cast zakladnich Skol navic za¢ina s povinnou vyukou informatiky v 1. tfidé a dal$i ji umozZfiuji nepo-
vinng.90

Se stoupajicim vékem je pochopitelné ¢innost na internetu intenzivnéjsi. Pro zaky 4. tfid je béznou Cinnosti hra-
ni her na pocitaci a vyhledavani informaci na internetu, vic nez polovina jich umi posilat e-maily. ,,Déti brouzdaji po
internetu nejCastéji doma. Odpoledne a vecer. Internet je pro né ¢asto odménou. A jak samy fikaji, bez internetu
by to byla katastrofal” konstatuji autofi prdzkumu. Mezi zékladni aktivity patfi sledovani videa a poslouchani hud-
by. 88 % déti hraje na webu hry, pficemz poprvé si je vyzkou$i v pouhych 3 letech.91

Vedle toho je nutné mit na paméti, ze vznikaji zvlastni zafizeni s pfistupem na internet uréena pfimo détem, kte-
ra jsou dostupna také na ¢eském trhu. Pfikladem je tablet Galaxy Tab 3 Kids, ktery spole¢nost Samsung prfedsta-
vila v srpnu 2013,92 fada vyrobk(l GoGEN MAXPAD s vecernickovym motivem Maxipsa Fika,®3 nebo dokonce tab-
let specialné pro malé holcicky s motivem kreslené kocky Hello Kitty, ktery dodava firma Sencor.94 V$echna tato
zafizeni maji pfistup na internet. Dité se tedy nejenom seznamuje se zaklady ovladani dotykovych displejd a kon-
ceptem samostatné fungujicich pocitacovych aplikaci, ale miize pres internet komunikovat s ostatnimi détmi.

Cesky rozhlas si ptinos i rizika internetu uvédomuije, stal se proto v fijnu 2012 soudasti panevropské iniciativy
POSCON (zkratka z angl. Positive Online Content and Services for Children in Europe, ¢esky Pozitivni on-line ob-
sah a sluzby pro déti v Evropé). Jde o sit vefejnopravnich vysilatell, rodi¢ovskych organizaci, komerénich subjek-
th a statnich organizaci z vice nez 15 evropskych stat.95 Usiluje o stanoveni pravidel pro bezpeéné pouzivani in-
ternetu s ohledem na nejmensi uzivatele, zejména pak kritérii, ktera musi webové stranky uréené détem splfovat,
pokud maji byt davéryhodné pro rodic¢e.96

6.1. Internetové stranky Webik

Webik97 patfi mezi nejstarsi internetové projekty Ceského rozhlasu. DFive nesl nazev Spektrum. Jde o jednu z prv-
nich stranek pro déti na ceském webu, funguje od zaFi 2001.98 Od zafi 2012 patii organiza¢né pod Radio Junior, do
té doby ho provozovalo internetové oddéleni Ceského rozhlasu. Redaktorkou Webiku je po celou dobu Lenka Kup-
kova, ktera na Webiku vyuziva také prispévky externistl. Vékové zaméreni Webiku se v pribéhu let ménilo, poci-
naje zaclenénim do Radia Junior se ustdlilo na pfedskolacich a malych Skolacich.

Obsah Webiku tvori ¢tyfi zakladni sekce dostupné z hlavni obrazovky: Hry a soutéze, Pohadky, Pfiroda, Zabav-
né Skoli¢ka. Na titulni strdnce je mozné spustit zivé vysilani Radia Junior Pisni¢ky, tedy specialniho nekomento-
vaného proudu veselych pisnicek, i vysilani Radia Junior jako takového. Obecné obsah vzhledem k cilové skupi-
né tvofi jednoduché hry, omalovanky, multimedialné pojaté pohadky, vzdélavaci rubriky, dale napfiklad vyuka ang-
lictiny a znakové feci, zvifeci poradna a hadanky.

Soucasna podoba je z fijna 2012 a nese vytvarny rukopis Barbory Buchalové,®9 ptedtim byla jedenéact let vytvarnici
stranek akademicka malitka Lucie Seifertova.100

6.2. Internetové stranky Radio Junior

Stanice Radio Junior ma sv(j hlavni web na adrese www.radiojunior.cz. V provozu je od 3. zafi 2012, tedy od stej-
ného dne, ke kterému se datuje proména détského vysilani Ceského rozhlasu.01 Nékolik mésict mél provizorni po-
dobu danou rychlym startem projektu, pfi¢emz tato zakladni struktura byla pribézné rozsifovana a doladovana. Sou-
bézné probihala pfiprava novych stranek s vytvarnym feSenim od graficky Dany Svobodové. Sou€asny design je
v provozu od 17. prosince 2013.102

Web Radia Junior cili na starSi déti nez Webik. Redakce prfedpoklada, ze maly uzivatel uz umi ist a obejde se pfi
ovladani bez pomoci rodi¢l. Ze stranek je mozné spustit zivé vysilani Radia Junior, podivat se pfes webkameru
do studia, stahnout si pohadky v MP3, poslechnout si odvysilané porady a precist si rizné nauéné ¢lanky obsa-
hové vychazejici z odvysilanych rubrik.

Web a Webik Radia Junior byly v noru 2014 u pfilezitosti Dne bezpec€néjsiho internetu (Safer Internet Day) oce-
nény jako nejlepsi evropské webové stranky pro déti v kategorii Profesionalové.103

6.3. Aplikace pro Smart TV

Na jafe roku 2013 vznikla pod zna¢kou Radia Junior jednoducha aplikace pro televizory s internetovym pfipoje-
nim — Pexeso.104 Stisknutim jednoho tlacitka je kromé hry mozné spustit i Zivé vysilani Radia Junior, které pak tvo-
fi zvukovou kulisu.
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Samotna hra je uréena pro celou rodinu, je to ozvuéené pexeso s motivem vody a vodé blizkych Zivocicht. Ob-
razky namalovala Zora Jandova, $éfredaktorka Radia Junior, a zvuky jsou z databanky Ceského rozhlasu. Hra ma
nékolik variant, napfiklad dva hraci proti sobé nebo hrac proti televizi. Po Uspésném odhaleni spravné dvojice ob-
razk( se objevi jméno zvifete vyobrazeného na karti¢ce pexesa.105

Na platformé& Samsung Smart TV byla tato aplikace prvni svého druhu v Ceské republice. Implementace grafi-
ky a zvuk(i vznikla kompletn& v Ceském rozhlase, programovéni méla na starosti spoleénost Mautilus.

6.4. Profil na Facebooku

Radio Junior ma vedle webu také svou stranku na socialni siti Facebook. Protoze si na této platformé mohou
oficialné vytvofit svij profil jen déti starSi 12 let, zaméfuje se i tato stranka Radia Junior na starSi sourozence a ro-
di¢e.106 K 27. dubnu 2014 méla stranka na adrese www.facebook.com/radiojuniorcz celkové 1197 fanouskd.

Obsah profilu tvofi pozvanky na vysilani, fotogalerie z akcii s hosty ve studiu, soutéze, momentky ze zakulisi re-
dakce a podobné. Na dalSich socialnich sitich, jako je Twitter, Google+ nebo Instagram, Radio Junior své profily ne-
ma.

7. Tvorba pro déti v jinych radiich

7.1. Radio Pigy

Tento projekt internetové divize ¢eské pobocky francouzského medidlniho domu Lagardére ma podititul ,Moje po-
hadkové radio“. Na webové adrese www.pigy.cz funguje od srpna 2010 (od zafi 2010 v ostrém provozu),107 auto-
rkou je Zdenka Chocholou$ova. Maskotem je rlizové kreslené prase, odtud nazev Pigy. Cilovou skupinu tvofi pred-
gkolni a mladsi $kolni déti ve véku 3-8 let.108 V porovnani s Radiem Junior je tedy pfimym konkurentem Webiku.

Jeho princip je jednoduchy, nabizi tfi internetové streamy (Pigy pohadky, Pisnicky z pohddek, Disko Trysko)
a k nim zakladni zdbavni obsah. Vysilani neni moderované, ve vSech tfech pfipadech jde pouze o poskladané na-
hravky z CD, které se prehravaji jako playlist. Trochu paradoxné jsou v programu stanice Pigy pohddky zafazena
i dila natodena v Ceském rozhlase. Jsou to véak pouze ta, ktera vysla na komerénich CD nosiéich a jsou tedy na
trhu dostupné kazdému zajemci, ktery vyporada provozovaci smlouvu s kolektivhim spravcem Intergram.

Dalsi soucasti Pigyho webu jsou omalovanky, komiksy, recepty, videa, jednoduché hry a zakladni lekce anglictiny ne-
bo poéitani. Pod znackou Pigy vysly dvé knihy a sesit omalovanek; logem jsou nadto oznaéeny také r(izné merchan-
disingové predméty (napfiklad blok na kresleni, riznobarevné klicenky a pravitko).109 Prodavaiji se v tzv. PigyShopu,
elektronickém obchodé se zbozim a hrackami pro déti, ktery je neoddélitelnou soucasti webovych stranek radia Pigy.

K radiu Pigy patfi nékolik mobilnich aplikaci na platformé& Android a iOS. Vysilani podporuji rizné akce pro ve-
fejnost, od roku 2012 je to tfeba kazdoroc¢ni ,festival pohybu pro déti“ Pigydda.110

7.2. Radio Proglas

Krestanské radio se sloganem ,K vétsi slavé Bozi* je vedle Ceského rozhlasu jedinou dal$i stanici na éeském
trhu, ktera vysila mluvené slovo pro déti, a dokonce nataci i viastni Cetby.

Na rozdil od Réadia Junior ma k dispozici sit vlastnich FM vysilaci. Kromé toho sv(j signal §ifi i na vSech digital-
nich platformach, tedy prostfednictvim DAB, DVB-T, satelitu, kabelovych operatort a na internetu.111

Radio Proglas nevysila reklamy a Zije z dar svych posluchacl. Uvadi o sobé, Ze ,Sifi poselstvi evangelia a kies-
tanskou kulturu predevsim ¢esky mluvicim lidem®, pfiemz zavaznou normou pro néj je Katechismus katolické cirk-
ve.112 Dale uvadi, ze ,pomaha poslucha¢um doplriovat vzdélani, vede k Ucté ke kulturnimu dédictvi, nabozenské vi-
fe a k dobrym mraviim“.113 Détem jsou uréeny nasledujici pofady:

Magazin Barvinek!14 (od 7 let), vysilan je kazdé atery od 16.00. Pfipravuje ho Ludék Strasak, obsahové stoji na
rozhovorech na rlizna témata. Porfad doplfiuji jednoduché internetové stranky s hrami, archivem odvysilanych dilt
a zpévnikem.

Ranni zivacek15 vyprovazi déti na cestu do $koly s pomoci pisni¢ek a soutézi zaloZzenych na $kolnich predmé-
tech (vSedni dny v 6.45 rano). O prazdninach ho radio nevysila. Kazdy den se vysila jesté Vecerni zivacek (pon-
déli az sobota v 19.00, nedéle v 18.30). Jeho soucasti je pohadka a modlitba.

Vzdy ve stfedu odpoledne bé&zi originalni pohadkova fada NezZ zazvoni zvonec. Programovému oknu je vymezeno
55 minut a déti mohou v pribéhu pohadky samy rozhodnout, jak se bude jeji pfibéh vyvijet.116 Pravidelny ¢as ma-
ji i klasické pohadky, zac¢inaji v nedéli od 14.00.117

Vzhledem ke kfestanskému zaméreni radia nemuze chybét provéfovani znalosti Bible. K tomu slouzi ,biblicky kviz
Proglaso®.118 Ma formu nedéIni dopoledni telefonické soutéze se dvéma otazkami, dalsi déti se mohou ucastnit
pisemné ¢asti nebo odpovidat pfes SMS zpravy.
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8. Srovnani se staty Evropské unie se zfetelem na sousedni zemé

vlastni pfehled samostatnych stanic, jejichz cilova skupina je stejna nebo podobna jako u ¢eského Radia Junior.
Podminkou pro zafazeni do komparativni tabulky dale bylo, Ze provozovatelem stanice musi byt vefejnopravni
rozhlas, nebot se zaméruji na plnéni sluzby pro déti financované z verejnych prostredkui. Proto pomijim napf. Fran-
cii, kde vysilaji jen komeréni kandly pro déti. Jako dalSi vybérové kritérium jsem urcil vysilani na uzemi Evropské
unie.
Z reSerSe vyplynulo, Zze samostatnym vefejnopravnim détskym radiem s chronologicky uspofadanym programem
a jasné definovanou dramaturgii se mlze pochlubit jen 9 z celkem 28 ¢lenskych statll Evropské unie:

Stat Stanice Platforma

Ceska republika Réadio Junior (Cesky rozhlas) Internet a digitalni sité
Slovensko Radio Junior (RTVS) Internet a digitalni sité

) Ketnet Hits (VRT)
Belgie . Internet
Ouftivi (RTBF)

Dansko Ramasjang/Ultra Radio (DR) Internet a digitalni sité
Irsko Junior (RTE) Internet a digitalni sité
Némecko KIRAKA (WDR) Internet a digitalni sité
Polsko Bajki samograjki (Polskie Radio) Internet

Spojené kralovstvi CBeebies/School Radio (BBC) Internet

Svédsko Knattekanalen (SR) Internet

Dale jsem se zamé&fil na konkrétni popis situace ve statech sousedicich s CR:

8.1. Slovensko

Vefejnopravni vysilani pro déti se jmenuje Slovensky rozhlas 9 — Radio Junior.119 Digitalni stanice zahajila pro-
voz 2. zafi 2010. Vysila 24 hodin denné na internetu, na satelitu a v televiznim multiplexu, pofady jsou usporada-
ny v desetihodinovych blocich.

Dramaturgie je zaméfena na pohadkové rozhlasové hry, povésti, Cetby, détskou literaturu a muzikaly. Redakce
na webu uvadi, Ze nejvice jsou zastoupeny pohadky slovenskych a zahrani¢nich autor a lidové pohadky ¢i poveésti.
To vSe je prokladano pisni¢kami, moderované bloky na rozdil od ¢eského Radia Junior zcela absentuji. O provoz
stanice se staraji dvé redaktorky a jedna hudebni dramaturgyné.

8.2. Némecko

Specialni némecké verejnopravni stanice se vénuiji spiSe teenagerdm (napf. MDR Sputnik), ¢estnou vyjimkou je
KIRAKA (zkratka z ném. Kinderradiokanal, ¢esky Détské radio). Provozuije ji WDR se sidlem v Koliné nad Rynem.
Détsky program vysila digitalné, na internetu, v kabelové televizi a na satelitu. Vznikl uz 4. zafi 2006.

Patfi mezi nékolik malo stanic, které pro déti vysilaji alespon ¢aste¢né zivé. Kazdy ¢tvrtek moderatofi nav-
Stivi nékterou ze zakladnich Skol v Severnim Poryni - Vestfélsku. V ten den si vyzkou$i ¢teni zprav zaci ¢tvrté tfi-
dy_120

Od 6.00 rano probouzi $kolaky hudebni blok Hipf! (Hop!), prvni mluvené slovo se ozve v 8.00 (Spielplatz, Hris-
t€) a az do poledne pokracuje vysilani pro nejmensi posluchace. Po polednich zpravi¢kach nasleduje ¢tyfhodino-
vy proud Wunderttite. Tento vyraz v némc¢iné oznacuje krabicky s pfekvapenim a sladkostmi; typicky se vyskytuji na
détskych narozeninovych oslavach (v podstaté je to obdoba stfedoamerickych pifat). Vystihuje to princip odpo-
ledniho vysilani, dopfedu neni znamé, co pfesné bude na programu. Ve 14.10 je do proudu vsunut prvni publicis-
ticky porad, ktery KIRAKA prebira ze sesterské stanice WDR 5. Obsahové nejvice odpovida ¢eskému Klubu Ra-
dia Junior. V pozdnim odpoledni a v podvecer je ¢as na pisnic¢ky na pfani v dlouhém hudebnim bloku. Po osmé
vecer uz program zjevné cili na teenagery, hudebni formét se blizi modernimu popu a tane¢ni hudbé&. Nakonec se
ve 22.00 stanice propoji se spolkovym okruhem Eins Live, odkud pfebira pofad Diggi s novinkami ze svéta hip ho-
pu, rocku a tane¢ni hudby.121
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8.3. Polsko

Polsko svou vefejnopravni stanici pro déti dosud nema. Obsah uréeny nejmensim posluchaélim je soucasti ve-
¢erniho vysilani programu Jedynka (hlavni okruh Polského rozhlasu). Rozcestnikem ke v&em rubrikdm a porfadim
je webova stranka Dzieci.122 Pod tu patfi také nepfetrzité internetové vysilani pohadek pod ndzvem Bajki samograjki
(volné prelozeno: Automat na pohadky).123 V priib&hu roku 2014 ma zacit vysilat samostatna digitaini stanice ur-
¢end détem a rodic¢um — Radio Krasnal (Cesky Radio Trpaslik).124

8.4. Rakousko

Podobné jako v Polsku zafazuje rakouska ORF pofad pro déti na svij hlavni program O1. Z nasich okolnich ze-
mi jde o nejkratsi format, vysila se od pondéli do patku ve 14.55 a trva pouhych pét minut. Hlavni postavou je pes
Rudi Radiohund, ktery s détmi i dospélymi probira rizna témata (napf. jaka by byla noc v zoo, co je to Stésti
apod.).125 Nejbliz8im srovnatelnym ¢eskym formatem je ziejmé byvala rubrika Radiozurnalu Déti vam to reknou,
kterou stanice vysilala do ¢ervna 2012.126 Pro komunikaci s détmi je v ORF zjevné kli¢ovy spi§ vikendovy ranni
televizni blok OKIDOKI.127

9. Dotaznik pro déti, rodi¢e a pedagogy

Radio Junior se zajima o nazory déti, rodi¢l a ucitelll. Zpétna vazba je cennd, protoZe doplriuje Cisté Ciselné uda-
je o denni a tydenni poslechovosti a o navstévnosti webovych stranek. Na zacatku roku 2013 vyplfiovaly déti se svy-
mi rodi¢i a uciteli anonymni dotaznik zaméreny na jejich oCekavani od vysilani vefejnopravni stanice pro déti. Vy-
zkum pro Cesky rozhlas sestavila analyticka Mgr. Irena Ry$ankova128,

Vyhodnoceno bylo 1000 vyplnénych formulafd, z toho 510 jich bylo od déti (zakd 1.-5. tfid zakladnich Skol), zby-
tek od rodi¢l (370) a kantord (120). Odevzdané dotazniky byly z mést Karvina - Nové Mésto, Orlova-Lutyné, Brun-
tal, Olomouc, Ceské Budé&jovice, Plzef, Praha 4, Svojsin, Prestice, Stary Plzenec, Cerno$in, Spalené Pofigi, Ty-
mékov, Sedlec, Tachov a Stfibro. Z demografického pohledu Slo o smés vétSich a mensich mést, velkych i mensich
zékladnich $kol, moravskych i ¢eskych region(.

Na zpracovani vysledkl tohoto dotaznikového priizkumu jsem se podilel jako analytik, a mam proto k dispozici
vstupni data. Pro ucely této bakalarské prace jsou vybrany jen dil¢i ukazatele ze vSech dotaznikd. Kompletni vy-
sledky jsou strategickymi daty Ceského rozhlasu pro jeho vnitini pouZiti a nejsou tedy verejné.

Dotaznik pro rodice zjiStoval, jaka ocekavani maji od rozhlasového vysilani pro déti, v &em by jim mohlo kon-
krétné prospét a co by podle nazorl rodi¢d mélo Radio Junior vysilat v dobé mezi 20.00 a 6.00, kdy déti uz spi (pro-
zatim v této dobé bézi nekomentovany pisni¢kovy proud). Souc¢asti dotazniku bylo také nékolik zékladnich socio-
demografickych otazek (pohlavi, vék, vzdélani, mésto).

Dotaznik pro ucitele byl ¢asteéné shodny s tim pro rodice, ze v8ech tFi formulafl byl vSak celkové nejobsah-
lej$i, nebot jednim ze zaméra Radia Junior je navazat spolupraci se Skolami a poskytnout jim uzite¢né materialy pro
vyuku. Ucitelé tedy méli také zaSkrtnout programové formaty, které jsou podle nich ve vysilani takové stanice vhod-
né, dale urcit nezadouci obsah, optimalni délku vzdélavacich pofadl a jejich umisténi v programovém schématu,
aby byly vyuzitelné pro vyuku. Podobné otazky se tykaly také webu Radia Junior.

Dotaznik pro déti se zajimal o jejich preference v oblasti programu, na které mifilo pét otazek, z toho 3 otev-
fené a 2 uzaviené. Pak uz déti vypliiovaly jen zakladni udaje ($kola, mésto, pohlavi, tfida) slouzici pro statistic-
ké ucely.

9.1. Odpovédi ucitelti

Nejvice ucitelll, 45 %, otekava od Radia Junior informace, vzdélani i zabavu v jednom mixu. Z upfesnujici otaz-
ky vyplynulo, Ze nejvétsi hlad je po popularné nau¢nych formatech, tedy tzv. zabavném vzdélavani, v némz vidi nej-
vétsi potencialni prospésnost 51 % ucitell. Z konkrétnich formatd by pedagogové nejvice preferovali znalostni tes-
ty a soutéze, reportaze o prirodé, Ceské pohadky, lidové pisnicky, pfibéhy z historie a rozsifeny vyklad k tématdm,
na ktera ve skolnim vyucovani nezbyl ¢as.

Pokud jde o to, co by pedagogové ve vysilani Radia Junior v zadném pfipadé nechtéli slySet, vyrazny nesouhlas
jsme nezaznamenali u zadného formatu. Nejvice aktivnich ,odplrci“ z tohoto pohledu ziskala rozhlasova rozcvic-
ka, proti které se postavilo celkem 19 kantord ze 120.

Internetové stranky Radia Junior by podle uéiteldl mély v zasadé nabizet totéz, co vysilani, tedy popularné na-
uéné formaty, znalostni testy a rozsiteni Skolniho vykladu. Specificky internetové funkce, napfiklad sdileny rozvrh
hodin nebo e-learningova aplikace pro domaci ukoly, u pedagogd podporu nenasly (rozvrh by se libil tfem ucitelim,
e-learning deseti). Nejvice by pedagogové protestovali proti volné pfistupnym tahakim (10 % odpoveédi), rozcvi¢ce
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(9 %), zpfistupnéni povinné Cetby (6 %) a pfehravani zahrani¢nich hudebnich hitl (také 6 %). Web stanice by by-
lo ochotno vyuzivat 33 % respondent(l, 17 % by vyuzilo také zaznamy poradu.

Pokud by ucitelé sestavovali programové schéma Radia Junior ohrani¢ené standardni vysilaci dobou 6.30 — 20.00
hodin, vypadalo by podle pfevazujicich odpovédi takto:

Rano Do ranniho bloku ucitelé specificky zaradili pouze rozcvicku.

Dopoledne Napfriklad znalostni testy a soutéze pro Skolni tfidy, pfiroda, historie, lidové pisnicky,
praktické ukazky ve vazbé na latku probiranou v jednotlivych pfedmétech.

Odpoledne Napfriklad pomoc s domacimi Ukoly a opakovani latky, rozsifeni témat ze Skoly, povinna
Cetba, ukazky z literatury, reportaze ze Skol, pfribéhy déti a dospivajicich, reportaze
o technice, rozhlasové hry pro déti, pohadky, exoticka hudba.

Idealni vyukovy pofad Radia Junior by mél podle doporuéeni ucitelll trvat 10-15 minut (dohromady 60 % res-
pondentd).

Pro redakci Radia Junior bylo vzhledem k jeho cilové skupiné pfekvapenim, Ze celkem 54 % respondentd navrhlo
pokra¢ovani vysilani pro déti i po 20. hodiné vecer. Podle ucitell je to ¢as vhodny pro linku divéry, pfipadné jesté
jednu pohadku na dobrou noc. 39 % pedagogu vSak zaroven uvedlo, ze by pohadka neméla byt moc dlouha.

| dotazniky Radia Junior potvrdily, Ze v ¢eském Skolstvi dominuji Zeny. V celém souboru respondent(i bylo pou-
ze 7 muzl. Praxe 57 % oslovenych kantor(l pfesahuje dvacet let ve Skolstvi, dalsich 26 % uc¢i 11-20 let.

9.2. Odpovédi rodicti

Podobné jako ucitelé, také rodi¢e oCekavaji od Radia Junior optimalni mix informaci, vzdélani a zabavy. Po za-
okrouhleni vyslo dokonce shodné procento odpovédi jako u kantorQ. Pro rodice je klic¢ové, aby se déti u vysilani
pobavily a pfitom se vzdélaly (tento postoj zastava 62 % rodic¢h). Z konkrétnich formatli maji nejvétsi podporu zna-
lostni kvizy a soutéze, reportaze o pfirodé, pfibéhy z historie a pohadky. Oproti ucitelim maji citelné nizsi podpo-
ru lidové pisnicky, rodi¢e preferuji domaci a zahraniéni hity. Jen 5 % rodi¢t mini, Ze by se ve vysilani Radia Junior
mélo probirat to, co se ten den nestihlo ve Skole.

Obecné Ize odpoveédi vyhodnotit tak, Ze rodi¢e inklinuji spiSe k zabavnému charakteru vysilani, v némz dité za-
roven pochyti zajimavé informace, nez ke Skolnimu pojeti stanice.

Ani rodi¢e by se nebranili tomu, aby vysilani Radia Junior pokracovalo také po 20. hodiné. Méné jednoznacné
uZ je, co by v tomto ¢ase mélo bézet za porady. 34 % respondentl by v tomto ¢ase uvitalo dal$i pohadku na dob-
rou noc, stejné velka skupina naopak porady a pisnicky pro teenagery. Pétina rodi¢t se shodla s uciteli na zara-
zeni linky davéry.

9.3. Odpovédi déti

Mezi déti Radio Junior pronika pozvolna, mnoho jich jeho vysilani je$té neznd, navic radio pro né neni samo-
zfejmym mediatypem. Samy déti proto nemaji vyraznou pfedstavu o idealnim programu Réadia Junior a ¢asto v do-
tazniku zaskrtavaly UpIné vSechny moznosti v nabidce pofadu. S rodi¢i a uciteli se vSak shodly na zajmu o repor-
téze z pfirody a soutézni kvizy, dale vitaji novinky ze sportu, moderni pisnic¢ky a rozhlasové hry. Na rozdil od rodi-
€U se shodly s kantory na tom, Ze by se jim hodily dal$i informace k tomu, co probiraji ve Skole.

U odpovédi o obsahu internetovych stranek Radia Junior byly rozdily vyraznéjsi. | zde ziskaly nejvétsi podporu re-
portaze o prirodé (6 %), stejnou mérou by déti uvitaly tahaky a pomoc s domacimi ukoly. Nejmensi zajem byl o li-
dové pisni¢ky a povinnou Cetbu.

Déti mohly do dotazniku napsat konkrétni prani, co by mélo Radio Junior vysilat. Pfani byla hodné rdznoroda;
to je ostatné dano i rozvrstvenim respondentd od 1. do 5. téidy ZS. Casto se objevovaly navrhy na konkrétni zpé-
vaky, jejichz pisnicky by déti chtély poslouchat. To se shoduje s hlavnimi divody poslechu radia v dnesni dobé, jimz
je obecné hudba. Kromé oc¢ekavatelnych pisni¢ek a pohadek déti navrhovaly porady, které by néjakym zplsobem
odrazely jejich zajmy, pocitacovymi hrami poc¢inaje a leteckym modelafstvim konce.

Déti také zminovaly poptavku po rdznych typech kvizl, vyuce cizich jazykd, lekcich zpévu nebo hrani na hudeb-
ni nastroje. Podobné odpovédi byly i v dal$i otazce, ktera konkrétné mifila na prospésnost Radia Junior pfi pfipra-
vé ditéte do skoly. Ackoliv hodné déti vtipkovalo (,At mé radio odveze do Skoly limuzinou!®), i tady se projevila po-
ptavka po cizich jazycich, z nichz nejvice byla zminovana angli¢tina.
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Zavér

Za cil této prace jsem stanovil zhodnoceni, jak se Ceskému rozhlasu dafi plnit veFejnou sluzbu pro détského po-
sluchace, k niz je zavazan legislativou a dalSimi normami. Nabizi se dvoji ndhled — kritické posouzeni vyvoje v ¢a-
se, nebo reflexe stavu v poslednich zhruba dvou letech, tedy po vzniku samostatné détské stanice.

Prace s archivnimi prameny mne dovedla k myslence, ze pozice vefejnopravniho rozhlasu by byla silngjsi, kdy-
by sam sobé nehazel klacky pod nohy. Chaotické zmény koncepci v 90. letech 20. stoleti spolehlivé odradily i nej-
vérnéjsi fanousky tradi¢nich porfadd. Nemohli si byt jisti, jestli jejich oblibena relace vydrzi na svém misté i za nékolik
mésicl, a pokud ano, tak v jaké podobé. Staronovy nazev nahle ukryval Uplné jiny format pofadu, dfive jasné pro-
filace se rozmlzily a prolnuly. Jen tfi programova okna vydrzela napor vSech zmén a tvofila jakési dlouhodobé ,mi-
nimum pro déti“: Hajaja, sobotni hra pro mladez a nedélni pohadka. Pofady pro déti byly ¢asto obéti programo-
vych zmén, pokud vedeni stanice usoudilo, Ze potfebuje uvolnit prostor pro novou relaci uréenou dospélym. Ce-
loplosné stanice (kromé Dvojky) snahu o pozornost nejmladsi cilové skupiny postupné uplné vzdaly. V roce 2011

Pozitivni naopak je, Ze management si posléze uvédomil rizika plynouci z dalsi ztraty détského segmentu publika
a akceptoval pfedlozenou argumentaci, pro¢ je nutné pfistoupit ke zménam. Rozhlas se rozhodl ukazat, ze radio
mUZe obstat i v multimedialni konkurenci nejrliznéjSich mediatyp0, které se na déti kazdy den doslova vali ze vSech
stran. Vznik celodenni stanice Radio Junior dosavadni trend uplIné obratil; jen nabidka tohoto digitalniho okruhu
¢ita 94,5 hodiny tydné (vCetné castecného sdileni vecerniho vysilani s Dvojkou). Pfipo¢teme-li vikendové formaty na
Dvojce, snadno dojdeme ke zhruba 96,5 hodinam détského vysilani Ceského rozhlasu za tyden, ziejmé nejvétsimu
objemu v historii. Také to vypada, ze se porady od zafi 2012 po dlouhé dobé nejistoty ustalily. Vidét je to na rostouci
poslechovosti: s 20 tisici posluchadii tydné se Radio Junior stalo vilbec nejposlouchanéjsi digitalni stanici Ceské-
ho rozhlasu, a to pfitom prlizkum Radioprojekt vyhodnocuje jen odpovédi respondent( starsich 12 let.

Kodex Ceského rozhlasu ik, Ze vysilani ma malé posluchaée seznamit s tradici Geské a svétové pohadky. V pro-
gramu Radia Junior je nékolik pohadkovych formatl za den, od kratkych rannich vypravéni pfes velkou pohadku ,,po
obédé“ (ij. ve 13.00) po hodinovou pohadku na dobrou noc ve 20.00. Rodinna stanice Dvojka nabizi Hajaju a ne-
délni pohadku, pfic¢emz jde o tvorbu ¢eskych i svétovych autori. Podobné je to s rozhlasovou hrou: na Radiu Ju-
nior je kazdy den odpoledne, na Dvojce tradi¢né v sobotu.

Na sport nahlizi Radio Junior nejen z pohledu velkych udalosti typu olympijskych her, ale také jako na soucast
zdravého zivotniho stylu nebo naplf volného ¢asu. Obc&as pfitom nepopisuje jen sporty pro lidi, ale i pro zvifata (dog-
frisbee, agility).

Pokud jde o zprostfedkovani ,moznosti integrovaného souziti zdravych déti s détmi zdravotné postizenymi“, ani
zde Radio Junior nezahali. Uz jeho prvni vefejna akce, ktera se konala na konci srpna 2012 v prazské zoo, byla sou-
¢asti celodenniho programu Nada¢niho fondu Ceského rozhlasu a sbirky Svétluska. Svét nevidomych byva téma-
tem Klubu Radia Junior (mj. téma ,Jak miZzeme pomahat nevidomym lidem“ z 5. 11. 2013 nebo reportaZ o nevidomé
malifce z 23. 3. 2014). Déti se dozvidaji také o dalSich handicapech, v dubnu 2014 byla ve vysilani fe¢ o malo zna-
mé rehabilitaéni lamoterapii pro postizené.

Jako mimoradné dulezitou véc vnimam naprostou absenci reklamnich pfedéll v celodennim programu Radia
Junior. Rodi¢e mohou stanici zapnout svym détem s védomim, Ze po nich pak ratolesti nebudou vymahat nové hrac-
ky a dal$i vyrobky. Program plsobi jako ,bezpecny pfistav“ pro nejmensi posluchace, ma zasadné pozitivni pfi-
stup ke svétu (moderatofi se doslova louci zavedenym pozdravem ,Nezapomerite, Ze na svété je krasné®). Citlivé
pracuje s rozumovymi a volnimi schopnostmi riznych vékovych skupin, které se béhem dne stfidaji pfi poslechu vy-
silani. Redakce se snazi dbat na jasné oddéleni fikce a reality, nebot malé déti jeSté zpravidla nerozeznavaji pa-
rodii a fabulaci, pokud tak neni oznacena.

Cesky rozhlas zachovava tradici dramatické tvorby pro déti, kazdy rok vyprodukuje desitky premiér. Udrzuje tim
svébytné kouzlo rozhlasového pfijimace, dava ditéti prostor na rozvijeni jeho vlastni fantazie neprebité pfedem na-
linkovanymi vizualnimi viemy. Zpracovanim témat z charitativni oblasti u¢i déti solidarité a toleranci. Vychovava
vefejnopravnimu médiu nové posluchace, které by jinak ztratilo.

Jednoznaéné tedy mohu konstatovat, ze Cesky rozhlas prostfednictvim stanice Dvojka, digitalniho Radia Juni-
or a jeho multimedialnich produktd nejen naplriuje verejnou sluzbu pro déti, ale ¢ini tak kvalitné a se snahou o ev-
ropskou uUroven.
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Priloha
Ocenéni tvorby pro déti na festivalu Prix Bohemia Radio

Kazdy rok se na podzim kona mezinarodni soutézni prehlidka rozhlasové tvorby pod nazvem Prix Bohemia Ra-
dio. Vznikla v roce 1976, padesat let po odvysilani prvni rozhlasové hry na naSem Uzemi. Za socialismu neméla cha-
rakter mezinarodni soutéze a byvala jednou za dva roky. Po sametové revoluci na kratkou dobu zanikla upiné.
Vratila se v roce 1992 uz jako kazdorocni festival a od roku 1999 se otevfela zahrani€nim rozhlasovym stanicim.

VyhlaSované kategorie se kazdy rok obménuji. Tvorba pro déti a mladez byla samostatné ocefiovana v letech
1992, 1994, 1996, 1998, 2001 a 2005. V roce 1996 porotci hodnatili literarné-dramaticka dila spole¢né pro dospé-
|é a déti, zatimco v ostatnich letech posuzovali v pfislusné kategorii Cisté détské porady. V r. 2010 udélila porota jen
zvl&stni uznéni za hru pro déti v celkové kategorii Rozhlasova hra.

Rok 1992

Jednou ze soutéznich kategorii obnoveného festivalu byly Hry a pohadky pro déti. Hlavni cena udélena insce-
naci FrantiS8ka Pavlicka Ryti don Quijote de la Mancha v dramaturgii lvana Hejny a v rezii Jifiho HorCi¢ky. Za ztvar-
néni postavy Dona Quijota byl ocenén Jifi Adamira.

Prémie za ptivodni text hry Krdlovna s viéi tvafi udélena Karlu Siktancovi. Cenu za dramatizaci téhoZ textu s pi-
hlédnutim k dlouhodobé dramatické praci ziskala Eva KoSlerova.

Cena za rezii putovala ke Karlu Weinlichovi (Marco Polo). Za komponovanou hudbu ke stejnému dilu byli ocenéni
Jifi Vachal, Jaromir Rychecky a Zbynék Matéju. Za zpracovani pfibéhu ziskala zvlastni prémii autorka Eva Ko$le-
rova.

Za zvukovou realizaci pohadky Heleny Vernerové Adonisuv ndvrat porota ocenila Jana Kozelku (za zvuk) a Ad-
rianu Medvedovou (za zdznam a stfih). Cenu za hudebni kolaz a vybér hudby k pohadce Milana Navratila O nej-
krasnéjsim brokatu a malé vile Jin ziskal Pavel Jilek. A kone¢né zvlastni prémii za détsky herecky vykon v titulni
roli pohadkové hry Heleny Sykorové Ronja, dcera loupeznika obdrzela Irena Jefabkova.129

Rok 1994

V kategorii Dramatické dilo pro déti ziskal nékolik cen Bakdv pfibéh, rozhlasovéa hra na motivy romanu Jacka Lon-
dona Volani divo€iny. Pro rozhlas ji napsal Josef Hapala, ktery si odnesl hlavni cenu. Za rezii stejné hry porota
ocenila Karla Weinlicha ,;s pfihlédnutim k rezii pohadky Kral kamenné srdce a dlouholeté rezijni praci vénované dét-
skému posluchaci“. Porotce nadchla i technicka realizace, za tu ziskali ocenéni Tomas Gsoélhofer a Lenka Vintrova.

Pohadka Kral kamenné srdce rovnéz obdrZela vice cen. Za text pohadky si jednu odnesl Karel Siktanc. Zvlast-
ni prémie za herecky vykon v roli vypravéce pfipadla Tomasi Stankovi z Dismanova rozhlasového détského sou-
boru.130

Rok 1996

Hlavni cena v kategorii Literarné-dramatické dilo pro dospélé a déti udélena Dismanovu rozhlasovému détskému
souboru (DRDS) pod rezijnim vedenim Zdeny Fleglové a Karla Weinlicha za zpracovani basné M&j. Cestna uzna-
ni pro Ladislava Mrkvi¢ku za vykon v pohadce Svatebni saty, TomasSe Stanka z DRDS za vysokou urover herec-
kych vykon( a Jifiho Hor¢i¢ku za reZii hry Hobit aneb Cesta tam a zase zpatky.131

Rok 1998

V konkurenci 69 poradu ziskal hlavni cenu Pfemysl Rut za hru Viktor a drak, jiz porota oznacila za osobitou a ob-
jevnou. Za zvukovou realizaci téze hry obdrzela ¢estné uznani Jitka Kundrumova. Druhé €estné uznani putovalo
Alexandie Vebrové za détsky herecky vykon v inscenaci Anicka skfitek a Slamény Hubert.132
Rok 2001

Cenu ziskal Karel Navratil za pofad Osudy ve stinu drog IV pro Cesky rozhlas 2 — Praha. Cestné uznani porota
udélila Helené Sykorové a Karlu Weinlichovi za pohadku Zlaté tajemstvi.133
Rok 2005
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Avens Sally, rozhlasova producentka, Radio 4, BBC Londyn

Bélohlavek Tomas, Mgr., archivaf, Archivni a programové fondy, CRo

Hanaékova Andrea, Mgr., Ph.D., dokumentaristka, teoreti¢ka a kritika, VS pedagozka FF UP Olomouc
Havrankova Adéla, Mgr., specialistka mezinarodnich vztahti, Mezinarodni odd., CRo

Hnilicka Pfemysl, rozhlasovy teoretik, Brno
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Marsik Josef, PhDr., CSc., pedagog FSV UK Praha, rozhlasovy teoretik, publicista

Novaéek Ondfej, Mgr., feditel Centra vysilani, CRo

Pauzin Ljubo, dramaturg a feditel festivalu Prix Maruli¢, HRT Zahreb

Pekarek Hynek, slovesny dramaturg, TS Drama, CRo

Reissnegger Kurt, dramaturg, ORF Viden

Rozanek Filip, Bc., analytik

Raziékova Jarmila, asistentka, CRo Brno

Seemann Richard, PhDr., publicista, zahraniénépoliticky komentéator, poradce GR CRo
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Sulovsky Jan, MgA., slovesny dramaturg, TS Regiony, CRo Olomouc
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