20. fijna 2015

Adresat: Rada Ceského rozhlasu Odesilatel: R. Svoboda

Véc: stiznost na vysildni CRo

Vézeni ¢lenové Rady Ceského rozhlasu,

dovoluji si Vas oslovit ohledné nékolika zajimavosti (¢i jak to nazvat, bez toho ze by ¢lovék
volil expresivni vyrazy) ve vysilini Ceského rozhlasu. Lze napsat, Ze pticin ke stiznostem na
CRo by byla cel4 fada (pfinejmensim od té doby, kdy se prozatimnim Yeditelem Ceského
rozhlasu stal Mgr. art. Peter Duhan, zejména pak od ,,vzniku®“ celoplo$né stanice DVOJKA,
vysilajici na vinach nékdejsitho CRo2 PRAHA), nicméné po jistou pomérné dlouhou dobu jsem
nabyl dojmu, Ze jakékoli stiznosti adresované Radé jsou zcela zbyte¢né vynalozenym usilim.
O opaku — poté, co Radu opustili Mgr. MgA. Dana Jaklova a Bc. Tomas Ratiborsky — mne
presvédcilo projiti vcelku nahodné vybranych cca tficeti stiznosti (pfistupnych na internetové
strance Rady, na webu Ceského rozhlasu), vytizenych za posledni necelé dva roky. (Dovolim si
z odpovédi citovat pouze kratkou ¢ast — mnou, samoziejmé, zcela tcelové vytrzenou, nicméné
domnivam se, Ze charakterizuje odli$ny postoj nynéjsi Rady k postuptim vedeni CRo; stejnou
¢i obdobnou formulaci mnou zvyraznéné druhé véty citovaného textu, v prvni z odkazované
stiznosti, 1ze najit v fadé odpovédi na stiznosti posluchaci.)

http://www.rozhlas.cz/rada/stiznosti/_zprava/1505636

http://www.rozhlas.cz/rada/stiznosti/_zprava/1505634

http://www.rozhlas.cz/rada/stiznosti/_zprava/1495102

http://www.rozhlas.cz/rada/stiznosti/_zprava/1484647

http://www.rozhlas.cz/rada/stiznosti/_zprava/1470864

»Text pfipojujeme v ptiloze. Chdpejme ho prosim jako dokument o soucasné mite
sebereflexe vedeni CRo v oné zélezitosti — sdéleni Ing. Dittricha se zda svéd¢it o tom,
e zminéné dosavadni apely Rady CRo ohledné tirovné nékterych potadi Dvojky nevzalo
vedeni CRo vézné.«

Jako koncesiona# CRo (tedy jako ¢lovék, ktery se podili na financovan{ ¢innosti
vefejnopravniho Rozhlasu — za ¢ez ovSem na oplatku ocekavam vskutku kvalitni vefejnopravni
vysilani, zcela v intencich KODEXU CESKEHO ROZHLASU a STATUTU CESKEHO
ROZHILASU) stéle jedté citim potfebu vyjadfit se vii¢i mnohému, co CRo vysila (ba snad
dokonce i k tomu, co se v CRo d&je).

Uvodem je$té zkusim (pokud moZno struéné — bohuzel ale, stru¢nost nepatif k mym
dobrym strankdm) zminit nékolik kratkych postfehti. D¥ive — poté, co zanikla stanice Praha —
jsem mél snahu komunikovat s vedenim (jak tehdej$im s panem $éfredaktorem Ostrym — ktery
ovSem vSeobecné nejevil pfilisny zajem o komunikaci s kymkoli z poslucha¢ti — tak i s panem
feditelem, ¢i tehdy jesté prozatimnim feditelem, panem Duhanem; ten ovSem fakticky
komunikoval pouze do té doby, nez zacal mit dojem, Ze se vSe ,usazuje“ a hlavné Ze ma zastani
v Radé, at jiz vedené pani Jaklovou ¢i panem Ratiborskym), poptipadé i (tehdej$i) Radou CRo.



Jak jsem mohl vysledovat z odpovédi, které vedeni CRo tvo¥i na stiznosti posluchaéii, situace se
za celé ¢tyfi roky v nejmensim nezménila. Dovolil bych si tento p¥istup nazvat jako arogantni
— posluchaci plat koncesiona¥ské poplatky a do toho, co Rozhlas tvoti se nam neplet. Coz byl
piistup, ktery minulym raddm pfisel zcela v potadku... Odpovédi posluchaciim, které jsou
v Rozhlase vypracovavany za dobu, kdy byl feditelem pan Peter Duhan — ¢i alespon
pfinejmensim od unora 2011 —, nelze popsat jinak, nez jako vagni a zcela bezobsazné (to mne
také v druhém zaslaném textu vede k poukazu na zptisob, jakym byla ,vyfesena“ moje tehdejsi
stiznost Radou — jeji obsah ve slovnim popisu, ktery je slySet na zvukovém zdznamu, byl pti
nejmensim ponékud zkreslen). Za svym zptsobem charakteristicky, ohledné vnimani zmén na
stanici Praha samotnymi posluchaci, je zdznam z vetejného vysilani ze dne 1. iinora 2011
(to ovSem Dvojka vysilala teprve druhy den — zacalo v pondéli 31. ledna). Viz zde:

1.2.2011 16:05 Popiska pofadu v audioarchivu stanice: Byli jsme ve spolecnosti hostii
Romany Riizickové. Prvnim byl novindr a publicista Jan Petrdnek, ktery komentoval situaci
v Egypté. Druhym hostem byl pak séfredaktor Dvojky Jaromir Ostry, jenz hovoril o novém
programu stanice.

http://prehravac.rozhlas.cz/audio/2247947

Popravdé, vzhledem k nastalému poprasku se pan $éfredaktor Ostry naddle neodvazoval
ptijit ,nazivo“ mezi své posluchace.

Pti¢emz ze stiznosti posluchaci, které jsou jiz néjaky cas zvefejiiovany, nadale vnimam,
Ze si nic za celou tu dobu ,,nesedlo” (,nesedlo“ — feceno slovy lidi z tehdejsi Rady a vedeni
CRo, lze napiiklad odkézat na dvoudilny ziznam schtize Rady CRo z 31. b¥ezna 2011).
Posluchaci ptitom stale vyjadiuji tytéz stiznosti, které zaznivaly uz tehdy a stale se opakuji —
na nekvalitu vysilani, na uzsi vybér nabidky potfadi, které jsou navic stdle stejného typu. Mimo
jiné tak zmizela jista obsahova pestrost vysilani — kup#ikladu kazdy v$edni den mdme od
20. hodiny pouze ,kontaktni pofad®, byt na rtizna témata. (Za unikatni bych oznacil své
pozorovani, ze od zacatku vysilani DVOJKY az dodneska maji prakticky vsechny vecerni cetby,
vysilané od 22. hodiny, bud 5, 10 ¢i 15 dild — nikdy se nestava, ze by cetba koncila béhem
tydne. Brani snad néjaky konkrétni diivod tomu, aby ¢etby mély tfeba 7 ¢i 11 dild, ¢i libovolny
jiny pocet? Dovolim si vyslovit domnénku, Ze toto vysildni omezuje vybér moznych dél
k zpracovani — leda snad, ze by se dramaturg ¢i redaktor rozhodl, Ze oproti ptivodnimu dilu
bude text zkracen.) Mohu pfitom odkazat na vlastni stiznost, kterou jsem odeslal 21. inora
2011. Ve skute¢nosti se dodnes nic nezménilo. MizZeme se podivat na tehdejsi vyjadfeni pana
$éfredaktora Ostrého, ¢i pana René Zavorala (tehdy ovSem jesté zastaval pozici feditele Odboru
komunikace a vnéjsich vztahii CRo; z¥ejmé tehdy zcela splnil o¢ekavani pana feditele,
vzhledem k tomu, jakou pozici zastava nyni):

http://www.rozhlas.cz/dvojka/radiozpravy/_zprava/846126

(U odkazu vyse si miizeme povsimnout, Ze veSkeré odkazované ,souvisejici ¢lanky* z¥ejmé
zmizely z internetovych stranek Rozhlasu. OvSem k poznamce pana $éfredaktora v odstavci
»-Dramaticka a literarni tvorba“ si dovolim poznamenat, Ze ¢etby v Meteoru se naposledy
vysilaly v dobé, kdy jej pfipravoval pan Josef Kleibl!)

http://www.rozhlas.cz/dvojka/radiozpravy/_zprava/861134

http://www.rozhlas.cz/dvojka/radiozpravy/_zprava/970105

Nicméné zpét k mym nynéjs$im stiznostem.



1.) Reklama vysilana na stanici Vltava dnes, tedy dne 20. fijna 2015 v dopolednich
hodinach, tusim v case cca 08:09. Ponékud mne udivilo reklamni oznameni znéjici zhruba
v tomto duchu: Jak Ize legalizovat cernou stavbu se doctete zitra v Mladé fronté DNES.

Vim, Ze v dne$ni dobé se 1ze setkat s ledas¢im. Nicméné mne udivilo, Ze pfi jednani, které
patrné je v rozporu se zakony (tj. provedeni ¢erné stavby) se snad mame dockat rady v novinach
(tj. nikoli né&jak pokoutné), nemluvé o tom, Ze tuto reklamu sly$im z vetejnopravniho Ceského
rozhlasu? Pfi nejmensim mi takovéto poc¢indni ptijde jako neetické ¢i nemravné, byt si
nedovolim odhadovat, nakolik to miiZze byt povazovano za jednani ve zfejmém rozporu
s poslanim vetejnopravniho média, jeho# ¢innost upravuji Statut Ceského rozhlasu spolu
s Kodexem Ceského rozhlasu.

2.) Dalsi moje stiznost, ¢i ndmét smérem k Radé, se tyka $éfredaktorky détského vysilani
(Radio Junior), pani Zory Jandové. Jde o jiz starsi vysilani pohddkového seridlu Tatrmani, jehoz
je pani Jandova autorkou (je to p#imo uvedeno na strankich CRo, viz odkaz):

»Pro Rddio Junior také napsala vodnické cteni na pokracovdni Tatrmani.«

http://www.rozhlas.cz/lide/radiojunior/_zprava/1178671

http://www.rozhlas.cz/dvojka/porady_nevysilane/_porad/100975

Bohuzel, ani z druhého odkazu nen{ patrné, zda-li v té dobé uz pracovala jako $éfredaktorka
Rédia Junior. Nicméné zcela jisté jiz byla vedouci tehdejstho détského vysilani na DVOJCE
(jedinym vyslovené détskym potadem ztistalo vysilani od 19. hodin, pficemz v oné dobé
dokonce toto jiz nebylo vysildno o weekendech; nejprve byl zkracen na polovinu vysilaciho
Casu a pozdéji byl zcela zrusen détsky pofad Periskop, ktery byl vysildan v nedéli dopoledne).
Popravdé fe¢eno by mne velice zajimalo, jakym zptisobem tento text CRo ziskal — nelze snad
pfedpokladat, Ze o jeho zakoupeni rozhodla — coby vedouci détského vysilani, popt.
$éfredaktorka Radia Junior — sama pani Jandova. Nicméné otazka zpiisobu, kterym CRo
Tatrmany ziskal, by se mohla jevit zajimavou. OvSem i v ptipadé, Ze by jej schvalil néktery
z dramaturgt, stale zGstava jistd pochybnost (pfinejmensim etickd) o tom, zda-li soucasné lze
byt vedoucim détského vysilani a pfitom pro toto vysilani doddvat texty k nahrani a odvysilani.
(Véci zcela jinou pak je kvalita onoho textu, nicméné zde se jednd o mé ryze subjektivni
hodnoceni, pokud napi$u, Ze jej povazuji za skvar.)

Dalsi ptipominkou k préci pani Jandové potom je vysilani jejich pisnicek, a to jednak
v détském vysilani (1ze je kuptikladu slySet od 19. hodiny v hodinovém détském vysildni na
DVOJCE, a to zejména kdyz vysilani moderuje p¥imo pani Jandova), jednak také ve vysilani
pofadu Noc¢ni mikroférum, které pomérné casto uvadi — viz odkazy.
http://hledani.rozhlas.cz/iRadio/?query=Jandov%C3%A1&reader=&stanice%5B%5D=R
%C3%A1dio+Junior&porad%5B%5D=&offset=0&sort=docdatetime
http://hledani.rozhlas.cz/iRadio/?query=Jandov%C3%A1&reader=&stanice%5B%5D=
%C4%8CRo+Dvojka&porad%5B%5D=N0%C4%8Dn%C3%AD+Mikrof
%C3%B3rum&offset=0&sort=docdatetime

I kdyby snad toto poc¢indni bylo ryze formalné po vSech strankach v pofddku, pfinejmensim
to Ize brat jako jisty zptisob sebepropagace (coz je kuptikladu znat i ze zptisobu jejiho
moderovani No¢niho mikroféra, kdy host pofadu byva spiSe upozadén; o p¥ipadném hihotani,
které 1ze v pofadech zaznamenat tehdy, kdyz ma za hosta nékterou kamaradku, se snad nema
cenu rozepisovat; béhem let se k nevhodnému zptsobu projevu pani Jandové vyjadtovala cela

3



fada posluchac¢ti Rozhlasu), coz je pfinejmensim znacné nevkusné.

3.) Reprizy jiz ukonceného poradu Karla Gotta Zpdtky si dim tenhle film v hlavnich
vysilacich ¢asech. (Dovoluji si upozornit, Ze naprosta vétsina repriz jinych pofadi se odvysila
béhem noc¢niho vysildni. Zde oviem mame reprizu béhem dne — a to hned dvakrat béhem
jednoho weekendu.) Jiz delsi dobu jsem v programu CRo zaznamenaval, Ze p¥inejmens$im
nékteré tyto potady jsou oznac¢ovany poznamkou, Ze se jednd o reprizu (a to hned u ,,prvniho”
vysilani, tedy v sobotu po 09:00), ovSem vzhledem k tomu, Ze se nepo¢itam k obdivovatelim
a poslucha¢tim Mistra, nikterak jsem toto nesledoval. Nicméné nakonec jsem si pfi
systematic¢téjsim hledani v programu povsiml, Ze jiz zadné nové dily nebudou a nadale jsou
vysilany pouze reprizy — coz ale kupiikladu z popisek v audioarchivu viibec nevyplyne, ostatné
Ze vyroba programu jiz byla ukonéena nevyplyne ani z aktualniho programu stanice, viz druhy
odkaz nize.
http://hledani.rozhlas.cz/iRadio/?query=&reader=&stanice%5B%5D=
%C4%8CRo+Dvojka&porad%5B%5D=Karel+Gott+-+Zp%C3%A1tky-+si+d
2%C3%A1m-+tenhle+film&offset=0&sort=docdatetime
09:04 Karel Gott - Zpdtky si ddm tenhle film. Jednicka na Dvojce. Legenda ceské populdrni
hudby vds provdzi svymi vzpominkami. Repriza.
http://program.rozhlas.cz/html/2015-10-17
Teprve v audioarchivu je u 27 ¢ervna 2015 tato zminka (ale v programu z onoho dne opét nic):
V nejlepsim se md skoncit. Posledni dil hudebniho poradu. Moderuje Karel Gott.
http://hledani.rozhlas.cz/iRadio/?query=&reader=&stanice%5B%5D=
%C4%8CRo+Dvojka&porad%5B%5D=Karel+Gott+-+Zp%C3%A1tky+si+d
%C3%A1m-+tenhle+film&offset=0&sort=docdatetime&from=27.6.2015&t0=28.6.2015&dateLimi
t=TL_INTERVAL
http://program.rozhlas.cz/html/2015-06-27
http://www.rozhlas.cz/dvojka/porady/_porad/100306

Pivodné byl tento pofad vysilan v premiéte v sobotu po 09:00 a reprizovan byl hned
nasledujici den, po 15. hodiné. Nicméné ptijde mi vskutku unikatni, Ze tento potad, jehoz
vyroba jiz byla ukoncena, je v reprizach i nadale vysilan ve stejnych ¢asech? (A to dokonce,

i kdy? je p¥istupny v internetovém archivu vysilani Ceského rozhlasu.) Vzhledem k faktu, ze pti
vzniku Dvojky byla prosté a jednoduse byvalym panem $éfredaktorem Ostrym celd fada potadi
zruSena, ¢imz byvala stanice Praha pfisla do zna¢né miry o rozmanitost a pestrost programové
nabidky, je mi takové po¢indni pfinejmensim nepochopitelné. Nemluvé pak o tom, zZe mezi
takto ,postizenymi“ byla fada programi pro déti a mlddez (totiz, z ptivodnich prohlaseni
$éfredaktora p. Ostrého vyznivalo, Ze Praha je a ma byt i nadale stanici pro celou rodinu, ¢i
pfinejmensim Ze nema jit o stanici pro cilovou skupinu ,$edesét plus“ — coz se ovSem v redlu
nedéje, existuje tudiz jista disproporce mezi slovy a realnymi ¢iny; to se ovSem netyka pouze

p. Ostrého, nybrz vétsiny soucasného vrcholného managementu CRo).

4.) Déle se musim p¥ipojit k celé fadé posluchaci, ktefi si stézuji na ,,zvukovou grafiku®
(»positioning®, slogany, motta, claimy, jingly, etc., etc.) Sice vim, Ze fada posluchaci si na toto
jiz stézovala (stézuje si celd léta, od vzniku DVOJKY), nicméné stdle beztispésné. Ovsem



vzhledem k tomu, Ze rovnéz 1ze v odpovédich Rady jiz néjaky cas nalézt text zhruba ve znéni,
ze pokud si bude stézovat vice posluchaci, bude se hloubéji vénovat i této problematice,
nezbyva mi, nez se k nim ptipojit.

Prvnim je dotaz, kolik penéz od konce roku 2010 CRo vydal na znélky a zvukovou grafiku
stanice CRo 2 PRAHA a DVOJKA. Rada zmén v tehdy zcela novych upoutévkach nastala jiz
kratce po zahdjeni vysilani DVOJKY v tinoru 2011, kdy se z vétsi ¢asti ukdzaly jako zcela
nevhodné upoutavky namluvené hercem p. Postraneckym, proti kterym se zvedla zna¢na
nevole. Mimochodem i p¥es ¥adu dotazii CRo nikdy neobjasnil, kdo je autorem a reZisérem
onéch zcela prvnich upoutdvek DVOJKY s panem Postrdneckym — Ize tak jen vyslovit
domnénku, Ze to nejspise byl osobné pan Ostry, ovSem k autorstvi se nikdo nepiihlasil. (Rovnéz
nepfili§ zdafenou se ukdzala i znélka DVOJKY, kdy dnes mame novou. A jak nam bylo laskavé
sdéleno vedenim stanice, tak s tradi¢nimi motivy VySehradu®.) Proto se rovnéz ptam, proc¢ se
CRo radéji nevrati k ptivodni znélce, kterou stanice méla (spolu s ndzvem) po desitky let, jiz
pied II. svétovou valkou? (Patrné je ptitom zcela zbyte¢né ptét se, co pro soucasné celé vedeni
CRo znamenaji slova ,tradice®, ¢i ,kontinuita“.) Ze lze vnimat vielijak zndmy (a vedenim
evidentné znac¢né oblibeny — budeme-li vychazet z frekvence pouzivani) slogan ,Je ndm spolu
hezky*“, snad je nasnadé. Ze je neobliben u posluchadti je tusim naprosto zjevné — také byva
mnohdy komentovan (a také mnohokrat byval p¥timo na jiz zrugené ,,diskusi“ na strankdch CRo
DVOJKA, viz moje stiznost bod 5) v tom smyslu, Ze... ,,jim — nikoli ov§em ndm — je spolu
dobfe, bohuzel ale zcela bez ohledu na posluchace®.

Veskery positioning ve vysilani vefejnopravniho Rozhlasu osobné povazuji za naprosto
zbyte¢ny. (Ano... Vedeni stanice na to ma expertizy odbornikidl — které dozajista nebyly
zadarmo. Ovs$em i tak vedeni stanice neni schopno dospét k vysilacimu schématu a vysilani
takovému, aby alespoil bylo — naptiklad vzhledem k poctu stiznosti na vysildni — na téze
urovni, kde pfed lety byvala stanice Praha. Kolik let na to asi je$té bude potteba?) Ano,
komer¢ni stanice se tak snazi odlisit jedna od druhé. OvSem zvlastnosti ve zvuku
vefejnopravniho rozhlasu (ktera samozfejmé pravé timto vnimavému posluchaci umoznovala,
aby védél které stanice poslouchd) byla pravé absence téchto, pficemz stacilo bézné ohlaseni
redaktora a to je$té nanejvys tak na zac¢atku vysilani zpravodajské relace — bez proplétani
rtiznymi hudebnimi naméty a s podivnou dikci lidi, které tyto upoutavky namlouvaji. Které
prosté ve vSech podobdach povazuji za naprosto rusivy zasah do pofadi (dokonce se toto jiz
dostalo i do vysilani pofadu Meteor — ktery toho byl jesté do neddvné doby usetfen). Musim se
rovnéz vyjadrit i ke znélce samotného Meteoru, kterd byla velmi necitlivé nahrazena velmi
nevkusnou ,moderni“ a ,,s dobou jdouci“ ndpodobou oné ptivodni. Sice nevim, zda-li se ke
zméné znélky vyjadiovalo smérem k Radé vice posluchacii (zaznamenal jsem pouze stiznost
pani Ing. Nadi Dragounové), nicméné pravé vzhledem k odpovédi Rady se k jeji stiznosti musim
ptipojit. Odpovéd pana $éfredaktora Ing. Dragounové povazuji za zcela smé$nou — stanice se
tak redlné vzdava ¢asti, ¢i jednoho ze znaki, svého ,rodinného stiibra“ (obdobnym zptisobem,
tj. s pouzitim spojeni ,,rodinné stiibro®, se pfitom prosim vyjadiuji i lidé z vedeni Rozhlasu).
Mimo to jiné znélky se neméni — potom ovSem nevidim dtivod pro¢ za kazdou cenu ménit
znélku zrovna Meteoru, pofadu s vice nez pilstoletim tradice. Stanice pfitom totiz naptiklad
stale pouziva v ptivodni podobé znélku potadu Mikroférum (nyni Noé¢ni mikroférum — které
ovsem s onim ptivodnim, od néhoz si tuto ,,vyptjc¢ilo“, nemad pranic spole¢ného).



Po pravdé te¢eno... Ctu-li si v odkazovanych ro¢enkach a padnu na odstavecek Tradice
i rozvoj (dbdme o zachovdn{ kontinuity rozhlasového vysilini a soucasné reflektujeme promény
spolecnosti), ¢i Ucta (ctime posluchace a naslouchdme jejich potfebdm, ndzoriim, ptdnim
a poZadavkim, nds posluchac je pro nds na prvnim misté), potom musim napsat, ze pouziti slova
tradice (vyskytujici se ve stejné formulovanych odstavcich rok za rokem), kdy mtzeme zfetelné
vidét rozdil mezi slovy a ¢iny souc¢asného nejvyssiho managementu (jako celku), na mne ptsobi
jako vysméch ze strany soucasného vedeni — coz se skute¢né nevztahuje pouze na (jiz téméf
byvalého) pana feditele Duhana.
http://www.rozhlas.cz/informace/legislativa
http://www.rozhlas.cz/informace/legislativa/_zprava/798070
http://media.rozhlas.cz/_binary/03434485.pdf
http://media.rozhlas.cz/_binary/03161935.pdf
http://media.rozhlas.cz/_binary/02954433.pdf

Ci zde: Hodnoty (Jsme si pIné védomi toho, Ze jsme placeni vefejnosti, plnime sluzbu
verejnosti a pro naplnéni svého posldni ctime tyto zdkladni hodnoty: 1. Diivéryhodnost,
2. Kvalita, 3. Rozmanitost, 4. Tradice i rozvoj, 5. Ucta.)

http://media.rozhlas.cz/_binary/02318701.pdf

Programové priority CRo 2013

http://media.rozhlas.cz/_binary/02813927.pdf

Cesky rozhlas 2012-2014

http://media.rozhlas.cz/_binary/02618658.pdf

5.) Zru$eni moznosti diskuse (kdysi dokonce tato byla i mezi poslucha¢i a lidmi z Ceského
rozhlasu — jenomze néceho tak pro né riskantniho se jiz kdokoli z vedoucich ¢i $éfredaktort,
zejména pak DVOJKY, jiz léta neodvaZuje) na internetovych strankach CRo. (Tyka se to oviem
nejen ,,nazord a dotazl posluchact Dvojky®, nybrz i jednotlivych $éfredaktori — ovsem ruseni
~diskusi“ u managementu zfejmé zapocalo na internetovém profilu pravé u p. Ostrého. Také se
neni ¢emu divit, vzhledem k poctu negativnich reakci posluchacti na jeho praci.) Jinak viz zde:
http://www.rozhlas.cz/dvojka/diskuse/_zprava/322948
Diskuse byla zrusena
Nyni zvaZujeme nové, modernéjsi zpiisoby komunikace s posluchaci. Zatim miiZete svoje
podnéty smérovat na ndsledujici kontakty.

Kontakt a moZnost ptidat komenta¥ (na oné strance viditelny) CRo zrusil jiz 6. ledna 2015,
s tim, Ze odkazuje na e-mailové kontakty, poptipadé na facebook. Nicméné z onoho vyjadieni
1ze soudit, Ze (nékdo) uvazuje o néjakém dalsim zptsobu komunikace — ktery by mél onen
zruSeny nahradit. Nicméné musim se zeptat kdy tak ucini, kdyz se to za vice, nez tii ¢tvrté roku
stale jesté nezdaftilo?

Zavérem se musim omluvit — pfinejmensim za zna¢nou rozvla¢nost mého dopisu.

Se srde¢nym pozdravem,
R. Svoboda



