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1. UvoD

PfedloZena analyza ma za cil zodpovédét otdzku, zda Cesky rozhlas pfi medidlni reprezentaci
navstévy tibetského duchovniho vidce, 14. dalajlamy Tandzina Gjamccho v Praze v fijnu 2016
béhem stanoveného obdobi postupoval vsouladu s povinnostmi média verejné sluzby
uvedenymi v Zdkoné 484/1991 Sb., o Ceském rozhlasu a v Kodexu Ceského rozhlasu.

Analyza je strukturovana do tfi zakladnich ¢asti. Po expozici teoretickych a metodologickych
vychodisek nasleduje kvantitativni a kvalitativni analyticka ¢ast. Zavérecna syntéza pak formou
hlavnich zavérd v nékolika tezich odpovida na klicové otazky.
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2. ZADANI A CiL ANALYZY

Zadavatel analyzy, Rada Ceského rozhlasu (dale jen RCRo), formuloval zékladni poZadavky
pro predkladanou analyzu nasledujicim zplsobem:

Pfedmétem zadani je analyza toho, jaky medidlni obraz navstévy tibetského duchovniho
vidce, 14. dalajlamy Tandzina Gjamccho, (dale jen dalajlama) v Praze na podzim 2016
poskytovaly vybrané porady Ceského rozhlasu. Tematicky zadbér analyzy se tyka i
spoleCenskych a politickych debat a reflexi, které s navstévou dalajlamy v Praze tésné
souvisely, jako napft. spole¢né prohlaseni ¢ty nejvyssich tstavnich initeltl CR k ¢esko-¢inskym
vztah@im z 18. 10. 2016 nebo pfipominky pfedchozich navitév dalajlamy v CR.

Cilem analyzy je zjistit, nakolik si CRo béhem stanoveného obdobi v uréenych potadech
pocinal v souladu s povinnostmi média verejné sluzby uvedenymi v Zdkoné 484/1991 Sb., o
Ceském rozhlasu (dale jen ZCRo) a v Kodexu Ceského rozhlasu (dale jen Kodex). Zasadni zietel
necht je bran k § 2 ZCRo a k Preambuli a ¢lankim 6. a 7. Kodexu, kde jsou vymezeny hlavni
ukoly verejné sluzby v oblasti rozhlasového vysilani vazici se zejména k problematice:

a) poskytovani objektivnich, ovérenych, ve svém celku vyvazenych a vsestrannych
informaci pro svobodné vytvareni nazor,

b) plGsobeni CRo coby féra pro vefejnou diskusi, v niz je moZno vyjadiovat Siroké
spektrum ndzoru a hledisek.

Analyza bude kombinovat kvantitativni a kvalitativni metody. Zadavatel ocekava, Ze uzité
metody umozZni analyzovat a zhodnotit mimo jiné i to, zda si moderatofi pocinali v souladu
s €l. 6.13 Kodexu CRo, tj. tak, ,,aby poslucha¢ nemohl rozpoznat, jaky ndzor maji na véc, o niz
informuji“, a zda se nedopoustéli néjakych podob favorizace ¢i naopak defavorizace at uz
nékterych respondentli nebo subjektd, o kterych se v poradech hovofilo, a zda byly adekvatné
uvadény afiliace pozvanych respondentd.

Pfedkladana analyza vznikla z iniciativy a na zadani Rady CRo.
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3. TEORETICKA VYCHODISKA A SPECIFIKACE ZKOUMANEHO TEMATU

3.1 Spolecensko-politicky kontext

Dalajlama je duchovnim viidcem Tibetu a nejvyssim predstavitelem buddhismu. Poprvé byl
titul dalajldma udélen v Tibetu roce 1578 mongolskym knizetem. Od této doby je kazdy
dalajldma povaZovan za prevtéleni pifedchoziho dalajlamy. Od roku 1642 ndleZela dalajlamovi
i politicka moc nad Tibetem.

V soucasnosti tuto pozici zastava jiz 14. dalajlama, celym titulem ,Jeho Svatost Ctrnacty
dalajldma, DZzampal Ngawang Lozang JeSe Tandzin Gjamccho. Tandzin Gjamccho se narodil
v zemédélské rodiné v jedné z tibetskych provincii a v roce 1937 byl jako dvoulety rozpoznan
jako prevtélenec predchoziho dalajlamy.

V roce 1950, kdy hrozil ¢insko-tibetsky konflikt, stanul dalajlama kratce v ¢ele Tibetu. Brzy poté
doslo k obsazeni tibetského Uzemi ¢inskou armadou. Tibetané vici této okupaci povstali v roce
1959. Dalajldma v tomto obdobi odesel do indického exilu, kde ustanovil Ustfedni tibetskou
spravu, a kam ho nasledovalo asi 80 000 tibetskych uprchliki. V ndsledujicich letech se
dalajldama aktivné angaZoval v tibetskych politickych zaleZitostech (zaslouzil se o pfijeti
nékolika rezoluci OSN nebo vydani demokratické ustavy Tibetu). Cina oznacuje dalajlamu za
separatistu, ktery bojuje za prosazeni nezavislosti Tibetu. Peking povaZuje Tibet za nedilnou
soucast ¢inského Uzemil. Vétsina svétovych statd (véetné Ceské republiky) také uzndva Tibet
jako soucast Cinské lidové republiky a nepodporuje tibetskou nezavislost. Funkce politického
vidce Tibetu se 14. dalajlama vzdal v roce 2011.

Za svUj zivot 14. dalajlalam obdrzel jiz mnoho ocenéni, a v roce 1989 ziskal i Nobelovu cenu za
mir. Aktivné Sifi buddhistické uceni a je prvnim dalajlamou, ktery cestoval do takzvaného
zapadniho svéta.

Dalajlama pfijel do Ceské republiky poprvé v inoru 1990 na pozvani tehdejsiho prezidenta
Vaclava Havla, ktery v ramci svého novoroéniho projevu vyslovil prani pozvat papeze Jana
Pavla Il. a dalajlamu. Do letodniho roku u? dalajlama navstivil Ceskou republiku celkem
jedendctkrat?.

Na posledni fijnovou navstévu (17. — 19. 10. 2016) pfijel dalajldma do Prahy z Bratislavy, kde
se s nim setkal i slovensky prezident Andrej Kiska, coZ vyvolalo protesty z ¢inské strany, ktera
setkavani statnik( s dalajldmou kritizuje dlouhodobé. Cinské ministerstvo zahrani¢i oznacilo

1 http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/zaoralek-se-omluvil-za-prirovnani-dalajldmy-k-henleinovi/1411017

2 ptehled jednotlivych navstév a struény popis jejich pribéhu je souéasti ptilohy v zavéru této studie.
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schdzku Kisky s dalajldmou za narudeni politiky jedné Ciny, kterou se podle ministerstva
Slovensko zavézalo respektovat?.

Po priletu na praiské letisté byl dalajlama pfivitan mensi delegaci, nasledné se konalo vétsi
pfivitani na Hradcanském nameésti, za Ucasti vefejnosti a osobnosti ¢eské kulturné-politické
scény. Dalajlama v pribéhu své navstévy jiz tradicné vystoupil na konferenci Forum 2000,
setkal se s nékolika politickymi predstaviteli a pred odjezdem jesté vystoupil v rdmci verejné
predndsky na téma ,Sekuldrni etika“.

Pravé setkanis politickymi predstaviteli vyvolalo nejvétsi odezvu, zejména na domaci politické
scéné. Setkani predem avizoval ministr kultury Daniel Herman a vicepremiér Pavel
Bélobradek®.

Samotna schlizka s dalajlamou probéhla 18. 10. 2016 v sidle ministerstva kultury. Kromé
ministra kultury Daniela Hermana se ji zG&astnili mistopfedseda KDU-CSL a mistopfedseda
Snémovny Jan Bartosek, mistopredsedkyné Senatu Miluse Horskd, predsedkyné Statniho
uradu pro jadernou bezpecnost Dana Drabova, byvald europoslankyné Zuzana Roithova a
senator Petr Silar. Vicepremiér Pavel Bélobradek se schdizky nakonec neztéastnil. Premiér
Bohuslav Sobotka oznadil setkani za soukromou aktivitu Gcastnik(. Daniel Herman uvedl, Ze
dalajlamu pfijal jako predstavitele vyznamného svétového duchovniho sméru, coz mu nalezi,
nebot do jeho resortu spada agenda cirkvi, a tedy i duchovnich véci®.

Ve stejny den vecer vydali nejvyssi cesti Ustavni Cinitelé prohlaseni o respektu k uzemni
celistvosti Cinské lidové republiky, jejiz je Tibet soucasti. V prohladeni déle také uvedli, Ze
soukromé aktivity nékterych €eskych politikdl nejsou vyrazem zmény oficialni politiky Ceské
republiky®. Spole¢né prohldseni &tyf nejvys$Sich Gstavnich Ciniteld podepsali — prezident
republiky Milo§ Zeman, pfedseda senatu Milan Stéch, pfedseda snémovny Jan Hamadek a
premiér Bohuslav Sobotka. Prohldseni pfipravilo ministerstvo zahranici.

Kratce pFed vydanim prohlaseni nejvyssich ceskych Ustavnich €initeld o vztazich s Cinou pfisla
na Hrad ¢inska velvyslankyné, ktera se zde setkala s feditelem zahrani¢niho odboru kancelare
prezidenta Hynkem Kmonickem’.

V reakci na prohlaseni se s dalajlamou dalsi den seSlo na pldé senatu 50 zakonodarcu.
Osobnosti politické i kulturni scény (Kromérizska vyzva) a 15 nevlddnich organizaci kritizovaly

3 http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/nejvyssi-ustavni-cinitele-vztahy-s-cinou-jsou-velmi-prinosne/1405881

4 http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/dalajldmu-vitala-v-praze-tisicovka-lidi-setka-se-s-belobradkem/1405422

5> http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/ministr-kultury-prijal-dalajldmu-mluvili-o-potrebe-soucitu/1405512

® Plny text prohlaseni dostupny zde https://www.hrad.cz/cs/pro-media/tiskove-zpravy/aktualni-tiskove-
zpravy/spolecne-prohlaseni-nejvyssich-ustavnich-cinitelu-ceske-republiky-12953

7 http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/pred-prohlasenim-o-vztahu-s-cinou-byla-na-hrade-velvyslankyne-

clr/1406354
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prohlaseni Gstavnich ¢initel( jako servilni akt vGci Cing, ktery miiZze znevaZzovat ¢eskou politiku.
Ministra Hermana se pfimo zastal i ministr financi Andrej Babis, ktery uved|, Ze takové setkani
nemuUze mit dopad na ¢eskou ekonomiku. Nékteré vysoké skoly na protest proti prohlaseni
vyvésily symbolicky v ¢ase za pét minut dvanact tibetskou vlajku. Akci inicioval rektor
Masarykovi univerzity Mikuld$ Bek®. Prohladeni naopak ocenil $éf kancelafe prezidenta
Zemana Vratislav Mynar. Vyjadreni podle néj mulZe zmirnit moziné nepfiznivé dopady
zpUsobené schlizkami politikd s dalajlamou?®. 25. Fijna pak vydala Cina oficialni prohlaseni, ve
kterém uvedla, Ze prohlaseni bere na védomi a doufd, e se postoje Ceské republiky projevi i
v ¢inech?®,

Stfet mezi Praiskym hradem a ministrem kultury Danielem Hermanem kvili setkani
s dalajldmou mél podle médii s odstupem nékolika dnd dal$i dohru. Herman v Ceské televizi
uvedl, Ze ho prezident MiloS Zeman osobné vyzval, aby schizku zrusil, nebo neudéli jeho stryci
Jitimu Bradymu statni vyznamenani'?. Jifi Brady je preZivsi holokaustu, ktery prosel Terezinem
i Osvétimi, cely Zivot piSe a predndsi o hrlizach holokaustu. Brady uvedl, Ze byl o udéleni
vyznamenani pfi pfileZitosti oslav 28. fijna na prazském hradé informovan, a z tohoto dlivodu
priletél spolu s manzelkou z Kanady, kde dlouhodobé Zije, do Ceské republiky. O vyznamenani
radem T. G. Masaryka mél Bradyho telefonicky informovat feditel hradniho protokolu Jindfich
Forejt. Forejt tuto informaci odmitl potvrdit. Prezidentlv mluvci Jiti Ovéacek oznadil vyroky
ministra Hermana za $pinavost®2. Jifi Brady nakonec vyznamendni neobdrZel. Reakci na tuto
kauzu byla neucast velké ¢asti pozvanych na ceremonidlu a usporadani alternativni oslavy na
Staroméstském ndmésti.

3.2 Teorie nastolovani agendy

Obecnym teoretickym rdmcem nasi analyzy je teorie nastolovani agendy (tzv. agenda setting),
ktera vychazi z predpokladu, Ze média maji moc nastolovat témata, ktera verejnost povazuje
za dulezita. Je tedy moZné nalézt spojitost v tom, jakad témata jsou prezentovana v médiich a
jakou dllezZitost jim pak pripisuje verejnost (McCombs a Shaw 1972).

8 http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/nektere-vs-vyvesily-vlajku-tibetu-reagovaly-na-prohlaseni-o-cine/1406048

° http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/dalajlimova-navsteva-opet-spustila-spory-o-cesko-cinske-vztahy/1406021

10 http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/cina-vzala-na-vedomi-prohlaseni-cinitelu-cr-po-navsteve-
dalajldmy/1408633

1 http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/ke-zruseni-schuzky-s-dalajldmou-vyzval-hermana-osobne-

zeman/1407073

12 http://www.ceskenoviny.cz/zpravy/brady-potvrdil-ze-mu-hrad-oznamil-udeleni-radu-t-g-masaryka/1407572
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Autory pojmu agenda setting, tak jak je pouZivan v souasnych mediélnich studiich'?, jsou
Maxwell E. McCombs a Donald L. Shaw. Autofi na zakladé svych vyzkum( potvrdili, Ze média
recipientlm nenabizeji jen informaci o tom, Ze se néjakd udalost stala, ale také informaci o
tom, Ze tato udalost je dllezitéjsi, nez jiné. Ke stejnému vysledku pak dospély dalsi obdobné
vyzkumy v dalSich letech, ale také v dalSich zemich po celém svété (McCombs 2009). Média
maji tedy schopnost prosazovat (respektive vylu¢ovat) urcitd témata ve verejném a politickém
diskurzu. ,... média nemuseji byt schopna urcovat, co si lidé maji myslet, ale jsou uspésnd
v urcéovdni, o cem maji premyslet.” (Cohen, cit. dle Trampoty, 2006: 113).

Jednotlivym tématim tak média dokazi prisoudit dileZitost nejen samotnym faktem, Ze o nich
informuiji, Ze na né upfou pozornost (tzv. efekt primingu — tedy zviditelfiovani ¢i zdlrazriovani
témat Ci jejich atribut(). DaleZitou otazkou je i to, jakym zplsobem s témito tématy média
dale pracuiji, jak je ddle rdmuiji (framing). Z hlediska nasi analyzy nas tedy primarné zajimalo,
jakym zplisobem a za uZiti jakych prostfedkd ¢&i editoridlnich postupl Cesky rozhlas ve
sledovaném obdobi pracoval stématem 11. navstévy dalajlamy v Ceské republice a
souvisejicich udalosti spolecensko-politického charakteru — tedy zda a jakym zplsobem tuto
agendu nastoloval a jaky medialni obraz konstruoval.

3.3 Medialni obraz a medialni ramce

Teoretické vychodisko predloZené studie se dale opird o teorii medialniho obrazu, respektive
o zakonitosti, které determinuji jeho konstrukci. Medialni obraz ma povahu typifikovaného,
zjednoduseného symbolu, ¢i pfesnéji znakové sestavy, kterd reprezentuje konkrétni objekty a
udalosti, do kterych se promitaji pfedstavy, postoje, nazory a zkusenosti jak jejich tvlrc(, tak
i konzumentl (Volek, 2013). Teorii medidlniho obrazu tak budeme v této studii pouzivat
k vykladu procesu, v jehoz rdmci materializovany a zdanlivé uchopitelny otisk reality, stejné
jako individualizovand zkusenost sloZzena z dil¢ich atribut(l, podléha rekonfiguraci a remediaci.

Pro medialni obraz je urcujici to, Ze reprezentuje abstraktni kvalitu nebo ideu, kterd vznikla na
zakladé urcité manipulace se symboly, respektive znaky, do komplexnéjsich komunikat(
(napfriklad zprav, reportaze ¢i komentare), jejichZ interpretace, zplsob ¢teni byl preddefinovén
pro ¢tenare formou jejich zaramovani.

13 pgvodni ideu o nastolovani agendy nalezneme jiz vdile Waltera Lippmana Public Opinion, které bylo
publikovano v roce 1922. Lippman média pFirovnava k oknlim do svéta mimo nasi zkuSenost. Verejné minéni pak
podle néj nereaguje na skutecny svét, ale pravé a pouze na svét vytvoreny médii (McCombs 2009).
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Pro identifikaci ramcl vyuZijeme modifikovanou definici rdmcG'* od Roberta Entmana , ktery
je chdpe jako procesy selekce a zvyznamnovani. Celkovy framing je ale podle Entmana
definovdn nejen urcitym aspektem popisované reality, ktery €ini vyznamnym, ale také tim,
jaké aspekty opomiji. RAmovani pfitom ¢asto rezonuje s jiz existujicimi kulturnimi schématy
publika, rdamce dale ovliviiuji, jakym zplsobem lidé problém pochopi, jak si ho zapamatuji a
jak ho ohodnoti, popfipadeé jak se na jeho zakladé zachovaji (Entman 1993).

Identifikace a analyza medidlnich ramcd bude vyuZita pro findlni synteticky popis medialniho
obrazu sledované problematiky navstévy dalajlamy v Praze v fijnu 2016.

3.4 Editoriadlni postupy a zpravodajska rutina

Média pracuji s celou fadou prostredk, jakymi mohou téma zd(raznit a implicitné ho oznacit
za dilezité. Primarnim ukazatelem je prostor ¢i rozsah vysilani, ktery je danému tématu
vénovan a frekvence, s jakou je o tématu v médiich referovano. (McCombs 2009).

Proto nds v pfipadé medialni reprezentace navitévy dalajlamy v poradech Ceského rozhlasu
bude primdrné zajimat, kolik prostoru Cesky rozhlas ve vybranych poradech této udalosti
vénoval a jakym zplsobem s agendou pracoval. Zamérime se i na to, zda se samotné navstévé
a dal$im souvisejicim uddlostem vénoval jako hlavnimu, ¢i vedlejSimu tématu, a koho nechal
ve svych poradech k dané problematice promlouvat (jaké hosty moderatofti zvali do svych
poradu).

3.5 Objektivita a vyvazenost: operacionalni vymezeni

Zpravodajstvi a publicistika jako specifické nastroje popisu a analyzy spolecenskych procesu
jsou determinovany urcitymi normativnimi ocekdvanimi, kterd na né klade laicka, ale i
odborna verejnost. Tato oekdvani maji ¢asto povahu intuitivnich, nepfili§ strukturovanych

14 Teorie ramch vznikla na poli psychologie a sociologie a dnes ji vyuzivaji rizné socialné-védné discipliny. Jako
jeden z prvnich popsal interpretacni ramce Gregory Bateson (1954), ktery je chape jako meta-komunikativni
uroven komunikace, jez instruuje jeji ucastniky, jak maji ¢ist a hodnotit sdéleni. Ramce jsou v tomto smyslu
nezbytné pro lidské mentdlni procesy, protoZze omezuji souvislosti, v nichZ je mozné danou situaci nebo interakci
chapat a vykladat. Podobné rozumi funkci ramct i Irwing Goffman, ktery zdUraznuje, Ze ndm poskytuji navod k
tomu, jak na konkrétni situaci reagovat, respektive jak organizovat lidskou zkusenost, abychom ji byli schopni
vnimat, chapat a pojmenovat (Goffman, 1974). Jinymi slovy, rdmce umoziuji redukovat komplexni realitu a
vytvareji de facto schémata slouzici k jeji interpretaci.
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predstav, které byvaji zastfeSovany pojmem objektivity, pfipadné vyvazenosti. Koncepce
medidlni (Zurnalistické) objektivity vychazi z predpokladu, Ze je mozné urcité objektivity
dosahnout, nebo se tomuto idedlu alespon do urcité miry pfiblizit. V nasi studii vychdzime
z toho, Ze podstatou naroku na objektivni, vyvaZzené a nestranné poskytovani informaci je
eliminace takovych komunikacnich strategii, které favorizuji jen jednoho z fady aktéru-
komunikatora, respektive jednu hodnotovou perspektivu a interpretaci uddlosti, o nichz je
referovdno.

Posuzujeme-li miru novinarské objektivity, vidy de facto hodnotime, jakym zplsobem
medialnich obsah(. V nasi studii budeme primarné vychazet z takového pojeti Zurnalistické
objektivity, které akcentuje:

a) poskytovani dostatecné Sirokého spektra ndzord na mediovanou problematiku,
b) poskytovani rovhocenného prostoru zastanclim jednotlivych nazorovych proudu.

Objektivita byva chapana v tomto smyslu jako rutinni novinarska praxe, kterd umoznuje
odrazet skutecnost zverejiiovanim vsech relevantnich, fakticky spravnych a nezkreslenych (tj.
uplnych) informaci, jez musi byt komunikovany tak, aby byla jasné oddélena fakta od ndzord.

Rlzni autofi rozliSuji ne zcela totozna kritéria objektivity, ale v zasadé se shoduji v tom, Ze
podminkou objektivniho referovani o socidlnich jevech je dodrzeni fakti¢nosti (pravdivosti,
informativnosti, relevance) a nestrannosti, kterda je sycena kategoriemi vyvazenosti a
neutrality.

Pro cile nasi studie, ktera se zabyva rozhlasovou reprezentaci specifické kauzy v rdznych
zpravodajsko-publicistickych Zanrech a formatech, budeme vychazet z Westerstahlovy (1983)
definice, kterou jsme museli upravit tak, aby ji bylo mozné aplikovat na analyzu zadaného
obsahu.

Westerstahl hodnoti objektivitu z pohledu a/ fakti¢nosti a b/ nestrannosti vystupu. V prvnim
pripadé byva posuzovana pravdivost, informativnost a relevance obsahu, které nelze testovat
jinak nez komparaci a pozorovanim v terénu. Timto smérem nasSe analyza primarné nepujde,
byt se v kvalitativni ¢asti pokusime identifikovat pfipadna informacni zkresleni ¢i manipulaci.

Kvantitativni ¢ast predlozené analyzy bude pracovat primarné s druhou slozkou objektivity,
kterou Westerstahl oznaCuje jako nestrannost, a jez zahrnuje i kritérium vyvdZenosti, jak s nim
pracuje vySe uvedena domadci legislativa a kodexy. Primarné se tak zamérime na to, do jaké
miry byl jednotlivym nazorovym proudim a jejich nositellm umozZnén srovnatelny pfistup do
vysilani, a to pfimou formou zprostfedkovani jejich jednani nebo formou institucionalizace
jejich postoj a nazor(. V neposledni fadé se podivame na slozku nestrannosti, respektive na
posouzeni vyvazenosti a neutrality odvysilaného obsahu. Budeme tak primarné analyzovat, do
jaké miry se podafilo ve sledovanych poradech zabrdnit favorizaci ¢i defavorizaci zastupcu
rdznych ndzorovych hledisek ve vztahu k probéhnuvsi ndvstévé dalajlamy.
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Favorizaci a defavorizaci budeme chapat jak v roviné explicitni, tak implicitni jako pozitivni, ¢i
negativni hodnoceni vztahujici se na analyzovany problém rozpoctového prebytku a
souvisejicich diskuzi. Zaméfime se na analyticky popis takového chovani sledovanych médii,
respektive konkrétnich novinarl, jejich jednani, postoju a vyrazovych prostfedkd, které se
pfimo i nepfimo podilely na formovani medidlniho obrazu subjekt(l, o nichZ bylo referovano.
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4. METODOLOGICKA VYCHODISKA

Predlozend analyza si klade za cil odpovéd na hlavni vyzkumnou otdazku:

HVO: Postupoval Cesky rozhlas pfi medidlnim pokryti navstévy dalajlimy v Praze ve
sledovaném obdobi v souladu s povinnostmi média verejné sluzby uvedenymi v Zakoné
484/1991 Sb., o Ceském rozhlasu a v Kodexu Ceského rozhlasu?

Odpovéd na tuto otazku poskytne zdvérecna syntéza zjisténi vyplyvajicich z kvantitativni a
kvalitativni ¢asti studie.

V ramci kvantitativni analyzy se pokusime odpovédét na nésledujici vedlej$i vyzkumné otazky
zabyvajici se primarné vyvazenosti:

A/ Jaké rutinni postupy uzil Cesky rozhlas pfi pokryvani agendy navstévy dalajlamy?
Jak tematicky strukturoval agendu této navstévy?

B/ Umoinil Cesky rozhlas ve svém vysilani prezentaci $irokého spektra nazorovych
pozic k problematice ndvstévy dalajlamy obecné? Nebyla jednostranné
zvyhodniovana urdita nazorova perspektiva a jiné potlacovany?

C/ Jaké interpretaéni ramce vyuzival CRo pfi reprezentaci agendy navstévy
dalajlamy? Jaky byl medialni obraz této navstévy?

Kvalitativni ¢ast analyzy ndm pak umoini odpovédét na otazky tykajici se objektivity
v nasledujicich dimenzich:
D/ Dopoustéli se kmenovi Zurnalisté CRo v medializaci daného tématu vécnych ¢&i
profesnich pochybeni?
E/ Objevil se vuréeném vysilani favorizujici ¢i defavorizujici pfistup k nékterym
aktériim dané agendy ¢i reprezentantliim nazorovych perspektiv svédcici o ztraté
nestrannosti ¢i dokonce podjatosti?
F/ Byly v uréeném vysilani adekvatné a spravné uvadény afiliace pozvanych
respondentu?
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4.1 Popis vyzkumného souboru

Zadavatel definoval vybrané porady a casovd obdobi a vybrané porady nasledujicim
zplUsobem:

1) €Ro 1 RadioZurnal

e Proudové vysilani ve dnech 17. — 20. 10. 2016 v ¢ase 6:00 — 18:30 hod.

2) €Ro Plus

e Proudové vysilani ve dnech 17. — 20. 10. 2016 v ¢ase 6:00 — 22:00 hod.
e Radioférum ze dne 25. 10. 2016
e Ndazory a argumenty ze dne 27. 10. 2017

4.2 Definice analytické jednotky

Analyza prezentuje zavéry vycerpavajiciho Setfeni. Nebyla tedy vyuzZita Zadnd z vybérovych
procedur a byl analyzovan celek zadaného vysilani, respektive relevantni prispévky, které byly
v uréeném Easovém obdobi, respektive v uréenych poradech, stanicemi CRo Radiozurnal a CRo
Plus odvysilany. Vystup kvantitativni ¢asti analyzy tak nepracuje se statisticky koncipovanou
reprezentativitou zavéru, respektive nezobecnuje na zakladni soubor, ale poskytuje informace
za cely relevantni soubor, jak jej definoval zadavatel.

Jako zakladni analytickou jednotku jsme zvolili zvukovy prispévek, ktery tematizoval aktualni

navstévu dalajlamy v Ceské republice, jeho predchozi navitévy & souvisejici udalostia diskuse,
které se odehraly v ndvaznosti na tuto navstévu na Ceské politické scéné:

a) jakozto hlavni téma prispévku, nebo

b) pracoval s motivem navstévy v podobé tematické subagendy, kterd byla soucasti jiné
agendy, nebo

c) téma navstévy dalajlamy zminil pouze okrajové (napfiklad v promluvé nékterého
z host( formou kratké zminky).

Prispévek jsme definovali jako zvukovou stopu, ktera je oddélena zvukové Ci obsahové od

predchazejiciho a nasledujiciho prispévku.

DalSim pouzitym subtypem analytické jednotky byla promluva (moderator(, reportérd,
komentatorl, expertl atd.), kterd byla vyuZita pfi kvalitativni analyze prispévkl ¢i relaci
akcentujicich zkoumané téma. Jeji nejtypictéjsi formou byla promluva moderatora.
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4.3 Popis systému sbéru dat, kédovani a zpracovani

Vzhledem k rozsahu analyzovaného materiadlu byla v prvnim kroku provedena vyskolenymi
kodéry reserSe urcéeného vysilani. Cilem resSerSe bylo nalézt pfispévky relevantni pro nasi
analyzu, tedy pfrispévky ci relace akcentujici téma aktualni ndvstévy dalajlamy v Praze,
pripominky jeho piedchozich navstév v Ceské republice, ¢i dalsi spole¢ensko-politické udalosti
souvisejici ¢i navazujici na samotnou fijnovou navstévu (tj. predevsSim setkdni ministra
Hermana a dalSich politickych predstavitell s dalajlamou, takzvané prohlaseni ¢tyr a nasledné
také udalosti ohledné statniho vyznamenani Jitiho Bradyho).

Vsechny identifikované relevantni prispévky ndasledné vstoupily do vlastni kvantitativni a
kvalitativni analyzy.

4.4 Kvantitativni vyzkumné metody

Pro naplnéni vySe zminénych cild byla jako kli¢ovy vyzkumny nastroj zvolena metoda
explorativni obsahové analyzy, respektive jeji kvantitativni i kvalitativni verze, které zohlednuji
a kombinuji ¢asovy, typovy i pfipadovy pfistup (Krippendorff, 2004 a Neuendorf, 2002).
Porovname-li dalsi mozné metody, které by pfipadaly v Uvahu pro analyzu daného tématu,
z pohledu potencidlni validity a reliability dat, které poskytuji, jevi se obsahova analyza
vzhledem k zadani analyzy jako nejvhodnéjsi.

Z pohledu zdkladnich cild spocivaji prednosti obsahové analyzy predevsim v tom, Ze umoziuje
kategorizovat a kvantifikovat relevantni proménné a jejich indikatory v rozsahu, ktery nejsou
kvalitativni metody vyzkumu schopny pokryt. Analyzovany soubor nékolika programovych
typu tak bylo tfeba rozttidit a identifikovat relevantni prispévky.

v

Aplikace kvantitativni ¢asti obsahové analyzy probihala v nasledujicich krocich:

I. V prvni kvantifikacni fazi analyzy jsme prevedli do operacionalni — méfitelné — podoby
vyse uvedené problémové okruhy/otazky tak, aby zvolené indikatory umoznovaly mérit
objektivitu, respektive vyvazenost jednotlivych prispévka.

Il. Tyto méfitelné proménné jsme rozdélili do ndsledujicich subcelkl, z nichz kazidy
predstavuje jeden atribut indikujici napliiovani sledovanych kritérii objektivity, respektive
vyvazenosti a nestrannosti.

A) prispévek

1/ téma (dominantni/vedlejsi motiv, ktery strukturoval sledovanou agendu)
2/ stopaz (v sekundach)

3/ typ prispévku (podle Zzanrového ¢lenéni)
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4/ pocet prispévkl a jejich distribuce (frekvence prispévkl vénovanych navstévé dalajlamy a
souvisejicich uddlosti a jejich rozloZeni v ¢ase)

B) téma

1/ pocet prispévki a jejich distribuce (frekvence prispévkd vénovanych dané agendé a jejich
rozloZeni v ¢ase

2/ stopaz (Casové pokryti agendy jako celku)

3/ tematické interpretacni ramce

4/ valence prispévku vici zkoumané agendé

C) zdroje a mluvci

1/ typ (nekmenovy mluvéi CRo, reportér, komentator, expert, vox pop apod.)
2/ sound bite (¢ista stopaz promluvy nekmenovych mluvéich CRo)

3/ profesni a stranicka identifikace (politik, expert, vox pop apod.)

ll. Po tomto zakladnim deskriptivnim popisu souboru jsme pfistoupili k analyze hlavnich
interpretacnich ramcu, jez pouzivali novinari/porady pri konstrukci agendy navstévy
dalajlamy.

4.5 Kvalitativni vyzkumné metody

Otazka, do jaké miry dodrzovaly vybrané pofady CRo ustanoveni & 31 odst. 2 a 3 zakona ¢&.
231/2001 Sb., resp. zda analyzované vysilani jako celek i v ramci jednotlivych poradd
dodrzovalo zdsady objektivniho a vyvazeného informovani, ma samoziejmé i svou kvalitativné
analyzovatelnou dimenzi. Pro kvalitativni analyzu plati, Ze ddkazem vyznamu urcitého jevu
neni jeho frekvencni nasycenost, ale soustfeduje se na vyznamové akcenty samotnych
mluvéich/novinara, které se snazi rekonstruovat. Jako zakladni ptistup jsme zvolili koncepci
kvalitativni obsahové analyzy Kimberley Neuendorf (2002), Neuendorf & Skalski (2009)
doplnénou o metodu interpretativniho ¢teni (Kronick, 1997).

Vzhledem k vySe uvedenému zadani jsme se soustiedili v této kvalitativni ¢asti analyzy na
komunikacni (konverzacni) chovani/promluvy/otazky, respektive vyrazové prostredky, které
konstruovali novinafi ve zkoumaném vysilani. Analytickou jednotku predstavovala jak
promluva/vyrok profesiondlniho komunikatora (moderatora, reportéra, komentatora), tak i
jeho interakce s hosty. Cilem bylo zachytit jak artikulovany postoj novinard vaci tématu
navstévy dalajldamy a s tim souvisejicich ndvaznych udalosti na ¢eské vnitropolitické scéné a k
jednotlivym aktérim dané agendy, tak i obraz, ktery z takové interakce vznikal.
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Kvalitativni obsahovd analyza se tedy soustfedila na profesni pochybeni kmenovych Zurnalist(
CRo, ktefi:

1) strani nékterému z aktéri dané agendy Ci ndzorové perspektivy (pfimo ¢i neptfimo),

2) snizuji ¢i zesmésnuji nékterého z aktéru ¢i nékterou z nazorovych perspektiv (pfimo
¢i nepfimo),

3) uvadéji nepresné informace,

4) zkresluji informace,

5) potlacuji relevantni informace.

Kvalitativni analyze byly podrobeny vSechny prispévky akcentujici zkoumané téma. Zjisténa
pochybeni byla zaznamenavdna do polostrukturovanych zaznamovych archd spolu
s pfisluSnymi ukazkami. Zaznamové archy jsou soucasti prilohy této zpravy.

Kvalitativni analyza dale poskytuje informace pro zodpovézeni otazky, zda byly ve zkoumaném
vysilani adekvatné a spravné uvadény afiliace pozvanych respondentd.

4.6 Sbér dat, jejich zpracovani, analytici a kodéri

V rédmci kvantitativni analyzy byla data kddovana podle vytvorené kédovaci knihy, ukladana
do datové matice a zpracovana s vyuzitim statistického software SPSS.

Kodovani realizovali tti predem zaskoleni kodéfi. Kazdy kodér pracoval na jednom relativné
samostatném celku. Kontinudlné probihala diskuse sjednocujici kddovani nejednoznacné
kategorizovatelnych obsahll. Ve druhém stupni kontrolniho kddovani byl cely vzorek
podroben kontrole analytikd, ktefi méli za Ukol sjednotit zbyvajici pfipady nejednoznacného
kddovani.
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5. ANALYTICKA CAST

5.1 Kvantitativni ¢ast analyzy

5.1.1 Téma navitévy dalajlamy ve vysilani CRo

V Uvodu kvantitativni ¢asti analyzy prezentujeme kratky pfehled agend, jimz se Cesky rozhlas
ve sledovaném obdobi vénoval a vSimdme si pozice agendy dalajlamovy ndvstévy a
souvisejicich udalosti v celku vysilani. Vystupy predstavujeme zvlast pro zpravodajskou a
publicistickou ¢ast vysilani.

5.1.1.1 Zpravodajstvi

Celkové bylo v relevantnim obdobi na sledovanych stanicich odvysilano 1 276 zpravodajskych
prispévkd. Relevantni téma navstévy dalajldmy v Praze bylo tematizovdno v 11 % z nich, a
patfilo tak ve zpravodajstvi k nejvice pokryvanym tématam.

Mimo samotné navitévy dalajlamy a dal$im, s ni souvisejicim udalostem, se Cesky rozhlas ve
sledovaném obdobi v ramci zpravodajstvi stanic Radiozurndl a CRo Plus vénoval nejéastéji
probihajicimu ozbrojenému konfliktu v Syrii. Mezi dalsi vyrazné zastoupeny tematické okruhy
pattilo ekonomické zpravodajstvi a zpravy o vnitropolitickych jedndnich na domaci politické
scéné. Do téchto obecnéjsich kategorii jsme pro zjednoduseni a prehlednost zahrnuli udalosti,
kterym byly vénovany spiSe jednotlivé zpravodajské prispévky, a nelze je tak oznacovat za
kauzy.

Nasledujici tabulka zobrazuje podil jednotlivych kauz ¢i tematickych okruhl na celkové

tematické agendé analyzovaného zpravodajstvi. V tabulce jsou uvedena pouze ta témata,
kterym bylo ve zpravodajskych relacich vénovano vice nez 1 % prispévku.

Tabulka 1: Pfehled dalsich témat, kterym se CRo v uréeném vysilani ve zpravodajstvi
vénoval

zpravodajstvi
Téma pocet v %
konflikt v Syrii, jednani o priméri, Rusko v Syrii 211 17 %
ekonomika, dané 116 9%
vnitfni politika CR, politicka jednani 100 8%
sodni procesy, vySetifovani 76 6 %
kultura, kulturni udalosti, spolecenské udalosti 59 5%
regionalni politika, regionalni zpravy 57 4%
zahranici, zahrani¢ni politické udalosti a jednani 52 4%
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zpravodajstvi

Téma pocet v%
véda, medicina, technika a technologie 49 4%
reorganizace policie, policie, véznice 45 4%
zdravotnictvi 43 3%
volby USA 42 3%
Lex Babis 41 3%
nestésti, havdrie, pozary 32 3%
Rusko na Ukrajiné, konflikt na Ukrajiné 31 2%
korupcni kauza D. Ratha 30 2%
terorizmus, utoky, boj proti terorizmu 27 2%
doprava, auto-moto 21 2%
Moskva a wikileaks, informace na Trumpa, zasah ruskych hacker( 21 2%
migracni krize, migracéni politika 16 1%
brexit a jeho dopady 15 1%
osobnosti, umrti, vyroci 15 1%

5.1.1.2 Publicistika

Pfi analyze tematické agendy publicisticky jsme postupovali obdobné jako v pripadé

zpravodajskych relaci. ReSersi tak bylo podrobeno 769 prispévk(. Navstéva dalajlamy a

souvisejici udalosti byly tématem 14 % z nich. V rdmci sledovaného obdobi se tak jednalo o

téma, kterému bylo vénovdano nejvice publicistickych ptispévkd.

V publicistickych pfispévcich pak bylo vramci sledovaného obdobi nejvice prostoru dale
vénovano udalostem z kulturniho a spolecenského déni a ozbrojenému konfliktu v Syrii.

Nasledujici tabulka zobrazuje podil jednotlivych kauz ¢i tematickych okruhd na celkové
tematické agendé analyzovaného vysilani. V tabulce jsou uvedena pouze ta témata, kterym

bylo vénovano vice nez 1 % pfispévkd.

Tabulka 2: Pfehled dal$ich témat, kterym se CRo v uréeném vysilani vénoval

v publicistickych poradech

zpravodajstvi
Téma pocet v%
kultura, kulturni udélosti, spole¢enské udalosti 68 9%
konflikt v Syrii, jednani o prfiméri, Rusko v Syrii; konflikt 59 8%
volby USA 52 7%
ekonomika, dané 50 6%
vnitfni politika CR, politicka jednéni 40 5%
véda, medicina, technika a technologie 40 5%
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zpravodajstvi
Téma pocet v%
zahranicni zajimavosti 36 5%
sport a sportovni udalosti 29 4%
zahranici, zahrani¢ni politické udalosti a jednani 21 3%
doprava, auto-moto 21 3%
regionalni politika, regionalni zpravy 18 2%
Skolstvi 17 2%
osobnosti, umrti, vyroci 16 2%
zdravotnictvi 16 2%
historie, historické udalosti 16 2%
nakupy, spotrebitel, pojisténi, tipy 11 1%
korupéni kauza D. Ratha 11 1%
Rusko na Ukrajiné, konflikt na Ukrajiné 11 1%

5.1.2 Vybér analyzovanych jednotek

V dalsi ¢asti kvantitativni analyzy se jiz budeme vénovat pouze pfispévkim tematizujicim
agendu navstévy dalajlamy a souvisejicich udalosti. Nejdfive budeme souhrnné analyzovat
pfispévky odvysilané na stanicich RadioZurnal a Plus, v dalsi ¢asti se zaméfime na kaZdou
stanici zvlast, abychom mohli identifikovat pfipadné rozdily v pokryti zkoumaného tématu.
Budeme také zvlast vénovat pozornost Zanrim zpravodajstvi a publicistiky.

Ve vysilani béhem sledovaného obdobi kodéfi identifikovali 217 prispévkl s navstévy
dalajlamy, z toho 151 zpravodajskych a 66 publicistickych. Detailni analyzou obsahové agendy
téchto prispévkl jsme ve druhém kroku urcili, Ze v osmnacti pfispévcich ma téma podobu
kratké upoutavky na jiny pozdéji vysilany prispévek. (7 anonci na RadioZurnalu a 11 na Plusu).
Tyto jednotky pouze odkazovaly k dalSim pfispévkim a nijak agendu nerozvijely. V dalSich
dvou pfispévcich mélo téma ndvstévy status pouhé okrajové zminky®. Z dalsi analyzy jsme
proto vSechny tyto prispévky vyloucili a do kvantitativni analyzy tak vstoupilo 197 pfispévki —
z toho 55 z RadioZurnalu a 142 z Plusu. Distribuci relevantnich ptispévk( na obou sledovanych
stanicich podle zanr(i mapuje nasledujici tabulka.

15 §lo 0 védomostni souté? a reportas o fotbale v Tibetu.
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Tabulka 3: Pocty relevantnich prispévkl podle stanice a Zanru (N = 197)

RadioZurnal Plus celkem
pocet v % pocet v % pocet v %
zpravodajstvi 42 76 % 109 77 % 151 77 %
publicistika 13 24 % 33 23 % 46 23%
celkem 55 100 % 142 100 % 197 100 %

5.1.3 Struktura souboru — souhrn obou stanic

Z hlediska Zanru ve zkoumaném souboru co do poctu prevazovaly prispévky zpravodajské (77
%) nad publicistickymi 23 %). Na celkové stopazi mély ovsem vétsi podil prispévky publicistické
v piesné obraceném poméru (77 % oproti 23 % stopaze zpravodajstvi).

Graf €. 1: Pocet analyzovanych zpravodajskych a publicistickych pfispévkl (N = 197)

" zpravodajstvi

publicistika

FOCUS® 2017 21



Graf €. 2: Podil analyzovanych zpravodajskych a publicistickych pfispévkl na celkové

stopazi (N = 197)

7%

" zpravodajstvi

publicistika

Priamérna stopdz prispévkd s agendou ndvstévy dalajlamy cinila zhruba dvé a pull minuty,
pricemz u zpravodajskych prispévku to bylo tfi ¢tvrté minuty, zatimco u publicistiky sedm a pal

minuty.

Tabulka 4: Stopaz prispévkul s agendou rozpoctového prebytku (N = 197)

zpravodajstvi publicistika celkem
primérna délka prispévku 45 s 7min35s 2min20s
nejkratsi pfispévek 6s 1min20s 6s
nejdelsi pfispévek 2min59s 26 min3s 26 min3's
celkova stopaz 1h52min6s | 5h48min43s | 7h40min49s

Vzhledem k prevazujicimu zastoupeni zpravodajskych jednotek prevazuji v souboru formaty
typické pro zpravodajstvi — ¢tené zpravy a kombinované prispévky. Publicistické prispévky

mély nejcastéji podobu rozhovort nebo kombinovanych prispévk.

Tabulka 5: Typy prispévku (N = 197)

zpravodaijstvi publicistika celkem
pocet v % pocet v % pocet v%
¢tend zprava 86 57 % 86 44 %
kombinovany ptispévek 65 43 % 18 39% 83 42 %
rozhovor 18 39% 18 9%
komentar 5 11% 5 3%
debata 2 4% 2 1%
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zpravodajstvi publicistika celkem
pocet v % pocet v % pocet v%
reportaz 1 2% 1 1%
komentar a analyza 1 2% 1 1%
jiné 1 2% 1 1%
celkem 151 100 % 46 100 % 197 100 %

Zkoumana agenda méla v prispévcich nejcastéji pozici hlavniho tématu (94 % prispévki), a to
ve zpravodajstvi i v publicistice. V 6 % $lo o subagendu jiného tématu?®.

Tabulka 6: Pozice agendy navstévy dalajlamy v ramci prispévku v rdmci prispévku (N = 197)

zpravodajstvi publicistika celkem
pocet v% pocet v% pocet v %
hlavni téma 143 95 % 42 91% 185 94 %
vedlejsi téma 8 5% 4 9% 12 6 %
celkem 151 100 % 46 100 % 200 100 %

5.1.4 Pokryti agendy navitévy dalajlamy v pribéhu sledovaného obdobi'’

Ve trech ze ¢tyf dnd zkoumaného obdobi byl vyskyt prispévkl se zkoumanou agendou velmi
vyrovnany — 28 % nebo 29 %. Ctvrty den byla frekvence vyskytu zhruba poloviéni (14 %).

16 Zpravodajské pFispévky, v nichi méla agenda navitévy status vedlej$iho tématu, se zabyvaly pfedeviim
odmitnutim prezidenta jmenovat do generalskych hodnosti osoby, které k povySeni navrhl ministr
spravedInosti. Pfispévky referovaly o spekulacich, Ze jde o prezidentovu reakci na kritiku prohlaseni ctyr
nejvyssich Ustavnich Cinitelll ze strany ministra. V pfipadé publicistickych pfispévkd Slo predevsim o rozhovory
s politiky na rlizna témata.

17 Sledovanym obdobim pro pfispévky zafazené do kvantitativni analyzy byly dny v rozmezi 17. 10. — 20. 10.
2017.
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Graf . 3: Vyskyt prispévkii s agendou navstévy dalajlamy dle dne vysilani—v % (N = 197)

40

30 -

17.10.2017 18.10.2017

5.1.5 Vyuzivani informacnich zdrojua
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V nésledujici ¢asti zpravy popisujeme strukturu vyuzitych zdrojd s cilem zjistit, o jaké informace se CRo
opiral pfi pokryvani agendy dalajlamovy navstévy. Nejprve prezentujeme souhrnné Udaje za
zpravodajstvi i publicistiku, poté oddélené za oba Zanry.

V celkovém pohledu je zfejmé, Ze zdroje prispévkl pochazely predevsim z politické sféry.
Nejvyuzivanéjsim informacnim zdrojem k agendé navstévy prezident republiky byl prezident Milos
Zeman a jeho spolupracovnici (predevsim mluvci Jifi Ovéacek a reditel zahrani¢niho odboru
prezidentské kancelafe Hynek Kmonicek). Na dalSich mistech jsou to premiér Bohuslav Sobotka,
oficialni ¢inské zdroje a samotny dalajlama. Relativné malo informace pochazely od nevladnich
organizaci (5 %), novinaft mimo CRo (4 %) a od expertd ¢i odbornikd z rGznych oblasti (3 %).

Tabulka 7: Vyuzité informacni zdroje — souhrnné (N=420 zdroju)

vyuZité zdroje pocet v%
prezident, spolupracovnici prezidenta 63 15%
Bohuslav Sobotka, premiér 52 12 %
oficidlni ¢inské zdroje 48 11%
dalajlama 40 10%
ostatni ¢esti politici 34 8%
Daniel Herman 33 8%
ministerstvo zahranici a jeho predstavitelé 27 6 %
Jan Hamacek, predseda poslanecké snémovny 21 5%
nevlddni organizace a jejich predstavitelé 21 5%
pracovnici CRo 15 4%
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vyuzité zdroje pocet v%
domdci média 12 3%
experti, odbornici 11 3%
Mikulas Bek, rektor Masarykovy univerzity 6 1%
CTK 6 1%
Milan Stéch, pfedseda senatu 4 1%
Pavel Bélobradek 4 1%
vox populi 4 1%
cesti novinafi 4 1%
byvali ¢esti politici 4 1%
Tomas Halik 3 1%
zahranicni politici 3 1%
ostatni katolicti knézi 2 0,5%
Viaclav Havel 2 0,5%
vldda CR 1 0,2%
celkem 420 100 %

Nasledni tabulka konkrétné ukazuje, jaké osoby ¢i instituce byly zastoupeny v jednotlivych
kategoriich zdrojh. Z ¢eskych politikG byl informaénim zdrojem vedle nejvyssich Ustavnich
¢initel( a ministra Hermana predevsim Andrej Babis.

Tabulka 8: Detailni pohled na vyuZité zdroje — souhrnné (N = 420 zdroja)

prezident, spolupracovnici prezidenta (15 %) pracovnici CRo (4 %)
Jifi Ovéacek, mluvdi prezidenta 32 8% Petr Hartman, komentator CRo 6 1%
Hynek Kmonicek, feditel zahrani¢niho odb. 12 3% Jana Klimova, analyti¢ka CRo 3 1%
Prazsky hrad 11 3% Jifi Franti$ek Potuznik, zahrani¢ni zpravodaj CRo 1 1(02%
prezident 5 1% Milan Slezak 1 102%
prezidentskd kancelar 3 1% Lubomir Smatana, reportér Radiozurnalu 1 102%
Marian Vojtek 1 102%
Bohuslav Sobotka, premiér | 52 | 12% \ Marie Bastlova, analyti¢ka CRo 1 102%
Pavlina Necaskova, zahrani¢ni redakce 1 102%
oficialni ¢inské zdroje (11 %)
Cina, ¢inska strana 30 7% domaéci média (3 %)
¢inské ministerstvo zahranici, mluvci Lu Kang | 10 2% Ceska justice.cz 6 1%
¢inskd ambasada 6 1% Aktualné.cz 3 1%
¢insti diplomaté 2 0,5% lhned.cz 2 [05%
Hlidaci pes.cz 1 102%
dalajldama | 40 | 10 % \
experti, odbornici (3 %)
ostatni cesti politici (8 %) Pavel Fisher, bezpecnostni analytik 4 1%
Andrej Babis, ANO 16 4% Ondfrej Klimes, sinolog 3 1%
Petr Gazdik, STAN 4 1% Martin Slobodnik, sinolog a tibetolog 2 [05%
Milu$e Horskd, KDU-CSL 3 1% Dusan LuZny, sociolog a religionista 1 ]02%
Jan Bartosek, KDU-CSL 2 0,5% Jifi Pehe 1102%
Jiti Zimola, CSSD 2 1 05%
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Miroslav Kalousek, TOP 09 2 [ 05% | |Mikuld$ Bek (1%) [ 6 | 1% |
Alexandr Vondra, ODS 1 0,2%
Ondfej Benesik, KDU-CSL 1 | 02% | [ETK(1%) | 6 | 1% |
Pavel Kovacik, KSCM 1 ]02%
Petr Fiala, ODS 1 | 02% | |Milan $téch, pfedseda senatu (1 %) | 4| 1% |
Robert Pelikan, ANO 1 0,2%
| Pavel B&lobradek, KDU-CSL (1 %) |4 ] 1% |
Daniel Herman, KDU-CSL | 33 | 8% |
| vox populi (1 %) | 4 | 1% |

ministerstvo zahranici a jeho predstavitelé (6 %)
ministerstvo zahranici 14 3% Cesti novinafi (1 %)
Michaela Lagronova, mluvci min. zahranici 7 2% David Klimes- Hospodarské noviny 2 105%
Lubomir Zaoralek, ministr zahranici 6 1% Erik Tabery, $éfredaktor tydeniku Respekt 1 102%

Thomas Kulidakis, komentator deniku Pravo 1102%
Jan Hamacek, predseda posl. snémovny | 21 | 5% \

byvali ¢esti politici (1 %)
nevladni organizace a jejich predstavitelé (5 %) Cyril Svoboda 2 |05%
15 Ceskych neziskovych organizaci 12 3% Petr Necas 2 |05%
organizace Post Bellum a jeji predstavitelé 4 1%
Simon Panek, feditel Clovéka v tisni 3 | 1% | |Toma3 Halik (1 %) [ 3] 1% |
Sabina Malcova3, reditelka platformy DEMAS 1 0,2%
M. Bursik, Feditel org. Ce3i Tibet podporuji 1 0,2% zahranicni politici (1 %)
15 Ceskych neziskovych organizaci 12 3% Miroslav Lajcak | 3 | 1%
organizace Post Bellum a jeji predstavitelé 4 1%

ostatni katolicti knézi (0,5 %)

Ladislav Heryan 1 (02%

Romuald Stépan Rob 11(02%

Vaclav Havel (0,5 %) | 2 [05%|

Informacnim zdrojem zpravodajskych prispévkl byl nejcastéji prezident republiky nebo jeho
spolupracovnici (17 %), dale premiér Sobotka (15 %), zdroje z Cinské strany (12 %) a ministr

Herman (9%).

Tabulka 9: Vyuzité informacni zdroje — zpravodajstvi (N = 289 zdrojti)

zdroje

prezident, spolupracovnici prezidenta

Bohuslav Sobotka, premiér

oficialni ¢inské zdroje

Daniel Herman

dalajléama

ministerstvo zahranici a jeho predstavitelé

ostatni cesti politici

Jan Hamacek, predseda poslanecké snémovny

nevladni organizace a jejich predstavitelé

pocet v %
48 17 %
44 15%
36 12 %
27 9%
24 8%
23 8%
18 6 %
17 6 %
15 5%

FOCUS® 2017

26



zdroje pocet v%
domdci média 11 4%
CTK 5 2%
Milan Stéch predseda senétu 4 1%
Pavel Bélobradek 4 1%
Mikulas Bek, rektor Masarykovy univerzity 4 1%
Tomas Halik 3 1%
zahranicni politici 3 1%
vox populi 2 1%
vldda CR 1 0,3%
celkem 289 100 %

Informacnim zdrojem publicistickych pfispévkl byli stejnou mérou cesti politici a dalajldama
(12 %), déle prezident a jeho spolupracovnici (11 %) a pracovnici CRo (11 %).

Tabulka 10: Vyuzité informacni zdroje — publicistika (N=54 zdroja)

zdroje pocet v%
ostatni cesti politici 16 12%
dalajléama 16 12%
prezident, spolupracovnici prezidenta 15 11%
pracovnici CRo 15 11%
oficidlni ¢inské zdroje 12 9%
experti, odbornici 11 8%
Bohuslav Sobotka, premiér 8 6%
Daniel Herman 6 5%
nevlddni organizace a jejich predstavitelé 6 5%
Jan Hamacek, predseda poslanecké snémovny 4 3%
ministerstvo zahranici a jeho predstavitelé 4 3%
cesti novinafi 4 3%
byvali ¢esti politici 4 3%
Mikulds Bek, rektor Masarykovy univerzity 2 2%
vox populi 2 2%
ostatni katolicti knézi 2 2%
Vaclav Havel 2 2%
domdci média 1 1%
CTK 1 1%
celkem 131 100 %
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5.1.6 Subagendy zkoumané agendy

Pfipomerime, 7e agenda této analyzy byla Radou CRo vymezena jako navitéva tibetského
duchovniho vidce a spolecenské a politické debaty a reflexe, které s navstévou dalajlamy
tésné souvisely. Takto vymezenou agendu jsme operacionalizovali do Ctyr dil¢ich subagend,
jejichz medialni obraz budeme zkoumat:

e subagenda setkani dalajlamy s ministrem Hermanem a dalSimi politiky,
e subagenda postojt Ciny v reakci na tuto navstévu,

e subagenda prohlaseni c¢tyf nejvyssich Ustavnich Ciniteld k ¢esko-Cinskym
vztahlim,

e subagenda priibéhu navstévy a jejiho popisu.

Nejcastéji zastoupenou subagendou bylo setkani dalajlamy s ministrem Hermanem -
subagenda se objevila celkové v 56 % zkoumanych pfispévkl. Ve 29 % prispévkl pfitom byla
v pozici dominantni agendy (byla hlavnim tématem pfispévku) a v dalSich 27 % pfispévku byla
také pritomna (jako jedno z dil¢ich/vicero témat). V obdobné mite se vyskytovala subagenda
prabéhu a popisu navstévy, dalsi dvé subagendy byly zastoupeny méné.

Graf €. 4: Pfitomnost jednotlivych subagend — v % (N = 197)

subagenda setkani s D. Hermanem 2 27 44

subagenda prabéh, popis navstévy 28 26 46

II

subagenda postojt Ciny E 42 52

subagenda prohlaseni ¢ty ustavnich

e e s 1 3 65
Giniteld

I

®m dominujici agenda pritomna nepiitomna

Pfitomnost a frekvencni obsazeni jednotlivych subagend se v rdmci sledovaného obdobi
vyrazné ménilo. V prvni den (17.10.) nejvice dominovala subagenda popisu prabéhu navstévy
(této bylo vénovano 49 pfrispévkl). Druhy den (18.10.) jednoznaéné nejvice rezonovala
subagenda rozvijejici setkani dalajlamy s ministrem kultury Danielem Hermanem (55
prispévkl). Dalsi dny (19. a 20. 10) pak byla rozvijena predevsim subagenda vénujici se
takzvanému prohlaseni c¢tyf. Detailni casovy prabéh jednotlivych subagend ilustruje
nasledujici graf.
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Graf €. 5: Pruibéh jednotlivych subagend v ¢ase (absolutni ¢etnosti, pocty pfispévki)

—eo—setkani s D. Hermannem prohlaseni 4
—e—postoje Ciny —e—popis, 0znameni navstévy
55
50
25
0 - 0
17.10.2017 18.10.2017 19.10.2017 20.10.2017

5.1.7 Interpretacni ramce vyuzité pfi reprezentaci dalajlamovy navstévy

ZpUsob vytvareni medialniho obrazu hlavni agendy i dil¢ich subagend budeme déle zkoumat
pomoci interpretacnich rdmcd. Pro Ucely analyzy pomoci rdmc( jsme prispévky roztridili do tii
homogennich a navzdjem odliSnych skupin podle zplsobu, jakym byl vytvafen (ramovan)
obraz hlavni agendy a subagend.
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Schéma ¢. 1: Struktura sledované agendy a uplatiiované interpretacni ramce

hlavni agenda:

DALAJLAMA'V PRAZE

subagenda: subagenda: subagenda: subagenda:

setkdni s Hermanem postoje Ciny prohldseni ctyr pribéh navstévy

Klicovym kritériem pro tvorbu ramcu bylo, zda rdmovana jednotka akcentuje hodnotové
okruhy, které jsou s osobou dalajlamy spojovany (napf. humanismus a lidska prava, spirituaini
autoritu, politicky vliv atd.), anebo ndvstévu ramuje predevsim optikou konfliktd, které
dalajldamova navstéva vyvolala. Treti ramec, aplikovany zejména ve zpravodajskych
pfispévcich, o navstévé referuje jako o standardnim pfijezdu a pobytu vyznamné zahranicéni
osobnosti a ramuje ji tak predevsim informacemi o pribéhu samotné navstévy.

Jednotlivé hlavni rdmce jsou ddle syceny nékolika subramci, jejich popis a vysvétleni

prezentuje nasledujici tabulka.
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Tabulka 11: Struktura interpretacnich ramca

ramce Subramce vysvétleni
” . dalajlama jako blizky pfitel byvalého prezidenta
pfitel Vaclava Havla . / / ye Y P
Vdclava Havla
. nositel a hlasatel humanistickych a mordlnich hodnot,
humanista o
bez spiritudlniho kontextu
7 . vyznamny ndboZensky / duchovni vidce, predstavitel
hodnotovy duchovni vidce y . / ) v/ P
ramec tibetského budhismu
politik, politické cile osobnost prosazujici politické cile
s . dalajléma jako bojovnik proti Ciné a jeji izemni
nepfitel Ciny, separatista . .
celistvosti
vztah k CR blizky vztah mezi dalajlémou a CR
vztahy s Cinou a jejich mozné navstéva dalajlamy jako mozny zdroj problému v cesko-
naruseni Cinskych vztazich
ramec zdroj konfliktu na domaci scéné ndvstéva jako katalyzdtor sport uvniti Ceské republiky
. - <y ., x| Spory o zahranicné-politickou orientaci zemé
konfliktu spor o zahrani¢né-pol. sméfovani CR . C ey
v souvislosti s ndvstévou
e . . x spory o hodnoty, které by méla CR prosazovat a
spor o hodnotové smérovani CR p y y y p
zastavat
ramec f vew. ;e ojeti ndvstévy jako bézZného prijezdu vyznamné
., | navstéva jako standardni pfijezd pal oy v . p j v o x
standardni v, . zahraniéni osobnosti, referovdni o programu a pribéhu
vy zahrani¢ni osobnosti , L ,
navstévy bez zvyznamriovdni dalsich okolnosti

5.1.7.1 Ramovani hlavni agendy

Nejcastéji vyuzivanym interpreta¢nim ramcem pro hlavni agendu agendu byl rdmec konfliktu
(74 %), a to jak v mezinarodni roviné (¢esko — ¢insky spor), tak na Urovni vnitrostatni (stoupenci
a odpUrci kontakt( s dalajlamou, konflikty ohledné zahrani¢né-politické a obecnéji hodnotové
orientace Ceské spolecnosti). Rmec prezentace dalajlamy jako nositele urcitych hodnotovych
a ndzorovych postojud jsme identifikovali ve 46 % prispévk(, rdmec standardni ndvstévy ve
40 %.
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Graf €. 6: Interpretaéni ramce hlavni agendy — zpravodajstvi i publicistika (N = 197)*8

ramec konfliktu

hodnotovy ramec

ramec standardni
navstévy

46%

40%

74%

Pfi detailnéjSim pohledu na diléi interpretaéni rdmce vidime, Ze pfispévky spadajici do ramce
konfliktu navstévu ramovaly jako iniciaci rdznych konfliktli ve verejné diskuzi ceské
spole¢nosti. O néco méné vyrazné byl zastoupen subramec ¢esko-Cinskych vztah(i a hrozby,
kterou pro né navstéva predstavuje. Hodnotovy ramec byl sycen pfedevsim jednotkami, které
dalajldmu prezentuji jako duchovniho viidce, dalsi subrdmce (vztah k CR, k Vaclavu Havlovi,

humanistické hodnoty) byly zastoupeny méné.

Tabulka 12: Interpretacni ramce pfispévka — detailné

hlavni ramce Subramce pocet v%
zdroj konfliktu na domaci scéné 88 45 %
ramec konfliktu vztahy s Cinou a jejich mozné naruvéem' 79 40 %
spor o zahrani¢né-pol. smérovani CR 22 11%
spor o hodnotové smérovani CR 16 8%
duchovni vidce 66 34 %
vztah k CR 22 11%
pfitel V. Havla 20 10%
hodnotovy rdmec humanista 15 8%
neptitel Ciny, separatista 10 5%
politik, politické cile 6 3%
demokrat, stoupenec Zapadu 1 1%
ramec standardni navstévy | navstéva jako standardni pFijezd zahraniéni osobnosti 82 42 %
18 Soucet procentnich podild v jednotlivych kategoriich pfesahuje 100 %, nebot ptispévky mohly agendu
ramovat vice typy rdmct
32

FOCUS® 2017




Distribuce interpretacnich rdmcl ve zpravodajskych a publicistickych prispévcich byla mirné
odlisna. Ramec konfliktu v obou Zanrech dominoval, ve zpravodajstvi bylo oproti publicistice
vyraznéji zastoupeno ramovani optikou standardni zahrani¢ni navstévy a jejiho pribéhu —
zejména v prvnich dvou dnech sledovaného obdobi. V publicistice byl naopak silnéji obsazen
hodnotovy ramec.

Tabulka 13: Interpretacni ramce zpravodajskych a publicistickych pfFispévku

zpravodajstvi - ramce v% publicistika - ramce v%
ramec konfliktu 72 % ramec konfliktu 78 %
ramec standardni navstévy | 50 % hodnotovy ramec 59 %
hodnotovy rdmec 42 % rdmec standardni navstévy 9%

5.1.7.2 Ramovani subagend

Po analyze rdmovani hlavni agendy jsme se zaméfili i na zplsoby ramovani jednotlivych
subagend. Subagendy se liSily predevsim tim, nakolik pfi jejich rdmovani pfevazoval rdmec
konfliktu nad ostatnimi dvéma. V pfipadé prispévkl zabyvajicich se setkanim dalajlamy
s Danielem Hermanem byl ramec konfliktu vyuzit v nadpolovi¢ni vétSiné z nich (52 %). Byl
sycen predevsim prispévky interpretujicimi navstévu jako zdroj konfliktd na domaci scéné,
v mensi mife jako problém v ¢esko-Cinskych vztazich. Dalsi dva rdmce se vyskytly zhruba ve
Ctvrtiné prispévkud (navstéva dalajlamy jako standardni udalost 25 %, hodnotovy ramec 24 %).

Graf €. 7: Interpretacni ramce subagendy setkani s Danielem Hermanem

ramec konfliktu 52%

ramec standardni

0
navstévy 25%

hodnotovy ramec 24%
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Tabulka 14: Dil¢i interpretacni ramce subagendy setkani s Danielem Hermanem

subramce v %

zdroj konfliktu na domaci scéné 26 %
vztahy s Cinou a jejich moZné naruseni 23 %
navstéva jako standardni pfijezd zahrani¢ni osobnosti | 19 %
duchovni vidce 14 %
spor o hodnotové smérovani CR 6 %
spor o zahrani¢né-pol. smérovani CR 5%
pfitel V. Havla 2%
neptitel Ciny, separatista 2%
vztah k CR 2%
humanista 1%
politik, politické cile 1%

Subagenda popisujici pribéh navstévy dalajlamy byla interpretovana predevsim v ramci
standardni navstévy (36 %) a v hodnotovém ramci (35 %). Hodnotovy rdmec pfitom navstévu
interpretoval zejména jako pfijezd buddhistického duchovniho vidce. Rdmec konfliktu byl
zastoupen nejméneé (29 %), byl sycen predevsim subramcem konfliktu na domaci scéné.

Graf C. 8: Interpretacni ramce subagendy priibéhu a popisu navstévy

ramec standardni
navstévy

36%

hodnotovy ramec 35%

ramec konfliktu 29%

Tabulka 15: Dil¢i interpretacni rdmce subagendy pribéhu a popisu navstévy

subramce v %

navstéva jako standardni pfijezd zahrani¢ni osobnosti 29 %
duchovni vidce 19%
zdroj konfliktu na domaci scéné 13 %
vztahy s Cinou a jejich mozné naruseni 10%
vztah k CR 8%
pfitel V. Havla 6 %
humanista 5%
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subramce v %
nepfitel Ciny, separatista 3%
spor o hodnotové smérovani CR 3%
politik, politické cile 2%
spor o zahrani¢né-pol. smérovani CR 1%
demokrat, stoupenec Zapadu 0,4 %

U pfispévkl se subagendou postoji Ciny k navitévé dalajlamy v CR Jiz prevazoval ramec
konfliktu (53 %). Sycen byl logicky hlavné subramcem navstévy jako mozného naruseni vztahu
s Cinou. Hodnotovy rdmec byl uplatnén na 25 % pFispévkil (pfedevéim role dalajlamy jako

duchovniho vldce), ramec standardni ndvstévy na 22 % jednotek.

Graf &. 9: Interpretaéni ramce subagendy postojt Ciny

ramec konfliktu

hodnotovy ramec 25%

ramec standardni

0
navstévy 22%

Tabulka 16: Diléi interpretaéni ramce subagendy postojti Ciny

politik, politické cile

subramce v %
vztahy s Cinou a jejich moZné naruseni 30 %
zdroj konfliktu na domaci scéné 18 %
navstéva jako standardni pfijezd zahrani¢ni osobnosti 18 %
duchovni vidce 12 %
spor o hodnotové smérovani CR 5%
nepfitel Ciny, separatista 5%
spor o zahraniéné-pol. smérovani CR 5%
pfitel V. Havla 2%
humanista 2%
vztah k CR 1%

1%
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Nejvyraznéji konfliktni rdmec dominoval u pfispévk( se subagendou prohlaseni ctyr nejvyssich
ustavnich Ciniteld k ¢esko-Cinskym vztahim, zastoupen byl u 82 % pfispévkl, zejména
prostfednictvim subramce konfliktd na domaci scéné. Hodnotovy ramec byl uplatfovan
vyrazné méné (16 %), ramec standardni navstévy pouze okrajové (2 %).

Graf €. 10: Interpretacni ramce subagendy prohlaseni ¢tyr ustavnich Ciniteld

ramec konfliktu 82%

hodnotovy ramec 16%

ramec standardni o
A 2%
navstevy

Tabulka 17: Dil¢i interpretacni rdmce subagendy prohlaseni ¢tyr tstavnich Ciniteld

subramce v %
zdroj konfliktu na domaci scéné 37 %
vztahy s Cinou a jejich mozné naruseni 29%
spor o zahrani¢né-pol. smérovani CR 17 %
duchovni vidce 9%
spor o hodnotové sméFovani CR 3%
navstéva jako standardni pfijezd zahrani¢ni osobnosti 2%
pfitel V. Havla 1%
politik, politické cile 1%
nepfitel Ciny, separatista 1%
vztah k CR 1%

5.1.7.3 Ramce vyuzité informacnimi zdroji

Pomoci vytvorenych interpretacnich rémcl jsme analyzovali také zpUsoby, jak pfi reprezentaci
dalajldmovy navitévy a souvisejicich udélosti postupuji jednotlivé zdroje, kterych Cesky
rozhlas vyuzival. VétSina zdrojli navstévu ramovala prostfednictvim optiky cesko-Cinskych
vztah( a jejich moZného naruseni. Jinak tomu bylo u premiéra Sobotky, u néjz prevazovalo
rdmovani sporem o zahrani¢né-politické smérovani zemé (predevsim kdyz se vymezoval vici
setkani ¢lenl své vlady s dalajlamou s tim, Ze jde o jejich soukromou aktivitu). Do rdmcem
zahraniéné-politického sporu spadaly i komunikaty nevladnich organizaci — zejména jejich
ostré vymezeni vici prohlaseni ctyr ustavnich Ciniteld. Ministr Herman ndvstévu ramoval
prostfednictvim hodnotové perspektivy, kdyz své setkani s dalajlamou interpretoval jako

schtzku s duchovni autoritou.
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Tabulka 18: Interpretaéni ramce dle jednotlivych zdroja (N = 420 zdrojti)*°

19 Rdmce prezentujeme pouze pro zdroje, které byly vyuZivany s vy3si etnosti (vice neZ dvacetkrat).

prezident, spolupracovnici prezidenta v% Daniel Herman v%
vztahy s Cinou a jejich moZné narugeni 41 % | | duchovni viidce 61 %
spor o hodnotové smérovani CR 41 % | |zdroj konfliktu na domaci scéné 18 %
zdroj konfliktu na domaci scéné 33% | | humanista 12 %
spor o zahrani¢né&-pol. sméfovéni CR 8% spor o zahrani¢né&-pol. sméfovéni CR 6 %
nepfitel Ciny, separatista 2% spor o hodnotové sméfovani CR 6 %
vztah k CR 6 %
Bohuslav Sobotka, premiér v% vztahy s Cinou a jejich mozné narugeni 3%
spor o zahrani¢né&-pol. sméfovani CR 65 % (r;iz)/zt:(\)/sat:ako standardni prijezd zahranicni 3%
vztahy s Cinou a jejich mozné narugeni 15%
zdroj konfliktu na domaci scéné 4% ministerstvo zahranici a jeho predstavitelé v%
gz\olztne(\)/:t:ako standardni prijezd zahranicni 1% vztahy s Cinou a jejich mozné naruseni 70 %
zdroj konfliktu na domaci scéné 7%
oficialni ¢inské zdroje v % spor o zahrani¢né&-pol. sméfovéni CR 7%
vztahy s Cinou a jejich mozné naruseni 50 %
nepfitel Ciny, separatista 46 % | |Jan Hamacek, predseda poslanecké snémovny | v%
zdroj konfliktu na domaci scéné 2% vztahy s Cinou a jejich mozné naruseni 57 %
politik, politické cile 2% spor o zahraniéné-pol. sméfovani CR 19 %
zdroj konfliktu na domaci scéné 14 %
dalajléama v% duchovni vidce 10%
humanista 38% | | nepfitel Ciny, separatista 5%
duchovni vidce 33%
pritel V. Havla 28 % nevladni organizace a jejich predstavitelé v %
politik, politické cile 23 % spor o zahrani¢né&-pol. sméfovéni CR 62 %
vztah k CR 5% vztahy s Cinou a jejich mozné narugeni 14 %
humanista 14 %
ostatni cesti politici v% pfitel V. Havla 14 %
vztahy s Cinou a jejich mozné narugeni 38 % | | spor o hodnotové sméfovani CR 10%
duchovni viidce 29% | |vztah k CR 10 %
zdroj konfliktu na domaci scéné 24 % | | zdroj konfliktu na domaci scéné 5%
humanista 99 navstéva !'ako standardni pfijezd zahrani¢ni 5o
osobnosti
pfitel V. Havla 9% duchovni viidce 5%
spor o zahrani¢né-pol. smérovani CR 6 %
navstéva jako standardni pfijezd zahr.
osobnosti 3%
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5.1.8 Stanice Radiozurnal
5.1.8.1 Struktura souboru

Na stanici RadioZurndl bylo ve sledovaném obdobi identifikovano 55 pfispévk( s tématikou
navstévy dalajlamy, z toho 42 zpravodajskych (76 %) a 13 publicistickych (24 %). Prlmérna
stopaz relevantnich prispévk( byla srovnatelnd se stanici Plus, publicistické prispévky
Radiozurnalu byly v prdméru kratsi nez na Plusu.

Tabulka 19: Stopaz pfispévki s agendou navstévy dalajlamy na Radiozurnalu (N = 55)

zpravodajstvi publicistika celkem
pramérna délka prispévku 48 s 5min51s 2min0s
nejkratsi pfispévek 9s 2min3s 9s
nejdelsi pfispévek 2min59s 11 min38s 11 min38s
celkova stopaz 33 min30s 1h16min3s | 1h49min33s

Pfispévky zpravodajského charakteru mély v nadpoloviéni vétsiné pripadl podobu
kombinovaného pfispévku (52 %), ve 48 % Slo o ctenou zpravu. NejcastéjSimi typy
publicistickych prispévkl byly rozhovor (54 %) a kombinovany pfispévek (38 %). V publicistice
RadioZurnalu se ve srovnani se stanici Plus objevovalo vice rozhovorl a méné komentaru.

Tabulka 20: Typy prispévkl Radiozurnalu (N = 55)

zpravodajstvi publicistika celkem
pocet v % pocet v % pocet v %
kombinovany pfispévek 22 52% 5 38% 27 49 %
¢tend zprava 20 48 % 20 36 %
rozhovor 54 % 13%
komentar a analyza 1 8% 1 2%
celkem 42 100 % 13 100 % 55 100 %

96 % prispévkld pojednavalo agendu navstévy dalajlamy jako hlavni téma. Pouze pro dva
zpravodajské prispévky Slo o téma vedlejsi. Na stanici Plus byla zkoumana agenda v pozici
vedlejsiho tématu v 7 % prispévka.

Tabulka 21: Pozice agendy navstévy dalajlamy v prispévcich RadioZurndalu (N = 55)

zpravodajstvi publicistika celkem
pocet v % pocet v% pocet v%
hlavni téma 40 95 % 13 100 % 53 96 %
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zpravodajstvi publicistika celkem
pocet v % pocet v % pocet v %
vedlejsi téma 2 5% 2 4%
celkem 42 100 % 13 100 % 55 100 %

Necela Ctvrtina prispévkd s agendou navstévy dalajlamy byla na RadioZzurnalu vysilana v prvni
den ze ctyfdenniho sledovaného obdobi (17. 10. 2016). V dalSich dvou dnech byla vysilana
vzdy pfiblizné tretina prispévkl, posledni den to bylo 13 %. Na stanici Plus byla ve srovnani
s RadioZzurnalem tato agenda pokryta rovnomérnéji — sledovana obdobi se oviem u obou
stanic ligila.?°

Graf ¢. 11: Vyskyt pfispévkl akcentujicich téma navstévy dalajlamy dle dne vysilani (N =
55)

40% -
33%
31% °
30% -
24%
20% -
13%
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17.10.2017 18.10.2017 19.10.2017 20.10.2017

20y jednotlivych dnech jsme v souladu se zaddnim analyzy na RadioZurnalu nezkoumali celodenni vysilani, ale
pouze rozmezi 6:00 — 18:30 hodin.
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5.1.8.2 Vyuzivani informacnich zdroji

Informacénimi zdroji RadioZzurndlu byli predevsim prezident a jeho okoli (19 %), premiér
Sobotka (12 %), ministr Hermann (10 %) a samotny dalajlama (9 %).

Tabulka 22: Vyuzité informacni zdroje — souhrnné (N = 118 zdroja)

zdroje - souhrnné pocet v %
prezident, spolupracovnici prezidenta 22 19%
Bohuslav Sobotka, premiér 14 12 %
Daniel Herman 12 10%
dalajldama 11 9%
ostatni Cesti politici 9 8%
oficialni ¢inské zdroje 9 8%
ministerstvo zahranici a jeho predstavitelé 8 7%
nevladni organizace a jejich predstavitelé 6 5%
pracovnici CRo 6 5%
Jan Hamacek, predseda poslanecké snémovny 5 4%
experti, odbornici 3 3%
Mikulads Bek, rektor Masarykovy univerzity 2 2%
domaci média 2 2%
byvali ¢esti politici 2 2%
Pavel Bélobradek 1 1%
Tomas Halik 1 1%
vox populi 1 1%
vldda CR 1 1%
CTK 1 1%
Vaclav Havel 1 1%
zahranicni politici 1 1%
celkem 118 100 %

Ve zpravodajskych prispévcich frekvence vyuzivani zdroji v podstaté odpovidala celkové
distribuci, v publicistice byli zdroji pfispévkl nejéastéji pracovnici CRo, vyznamnéjsi byla také
role expertl a odbornik(.

Tabulka 23: VyuZité informacni zdroje — zpravodajstvi (N = 84 zdrojti)

zdroje - zpravodajstvi pocet v %
prezident, spolupracovnici prezidenta 17 20 %
Bohuslav Sobotka, premiér 13 15%
Daniel Herman 10 12%
oficialni ¢inské zdroje 7 8 %
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zdroje - zpravodajstvi pocet v%
ministerstvo zahranici a jeho predstavitelé 7 8 %
dalajldama 6 7%
ostatni Cesti politici 5 6 %
nevladni organizace a jejich predstavitelé 5 6 %
Jan Hamacek, pfedseda poslanecké snémovny 4 5%
Mikulas Bek, rektor Masarykovy univerzity 2 2%
domaci média 2 2%
Pavel Bélobradek 1 1%
Tomas Halik 1 1%
vox populi 1 1%
vldda CR 1 1%
CTK 1 1%
zahranicni politici 1 1%
celkem 84 100 %

Tabulka 24: Vyuzité informacni zdroje — publicistika (N = 34 zdrojua)

zdroje - zpravodajstvi pocet v%
pracovnici CRo 6 18 %
prezident, spolupracovnici prezidenta 5 15 %
dalajléama 5 15%
ostatni cesti politici 4 12%
experti, odbornici 3 9%
Daniel Herman 2 6 %
oficidlni ¢inské zdroje 2 6 %
byvali ¢esti politici 2 6 %
Bohuslav Sobotka, premiér 1 3%
Jan Hamacek, pfedseda poslanecké snémovny 1 3%
nevladni organizace a jejich predstavitelé 1 3%
ministerstvo zahranici a jeho predstavitelé 1 3%
Vaclav Havel 1 3%
celkem 34 100 %

5.1.8.3 Interpretacni rdmce vyuiité pfi reprezentaci rozpoctového prebytku

Témér dvé tretiny relevantnich prispévk( Radiozurnalu zkoumanou agendu ramovaly rémcem
konfliktu (65 %). Necela polovina jednotek agendu interpretovala v hodnotovém ramci (49 %)
a 42 % v ramci standardni zahrani¢ni navstévy.
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Graf €. 12: Interpretacni ramce prispévkl — zpravodajstvi i publicistika (N = 55)

ramec konfliktu 65%

hodnotovy 49%
ramec °

ramec
standardni 42%
navstévy

V detailnim pohledu vidime, Ze uvnitf hodnotového ramce je nejvyraznéjsi subramec
dalajlamy jako duchovniho vidce. Ramec konfliktu je konstituovan predevsim subrdmcem
konflikt( na domaci scéné, ndsleduje subrdmec mozného naruseni ¢esko-¢inskych vztaha.

Tabulka 25: Interpretacni ramce pfispévku — detailné

hlavni ramce subramce v %
duchovni viidce 38%
vztah k CR 16 %
pfitel V. Havla 11%
hodnotovy rdmec humanista 7%
politik, politické cile 5%
nepfitel Ciny, separatista 5%
demokrat, stoupenec Zapadu 2%
zdroj konfliktu na domaci scéné 36 %
ramec konfliktu vztahy s Cinou a jejich mozné naru;éenl' 31%
spor o zahrani¢né-pol. smérovani CR 18 %
spor o hodnotové sméfovani CR 16 %
rdmec standardni navstévy navstéva jako standardni pfijezd zahraniéni osobnosti 42 %

Ve zpravodajskych i publicistickych prispévcich RadioZurndlu shodné dominoval ramec
konfliktu. Ve zpravodajstvi byla dale nadpolovi¢ni vétsina prispévkl interpretovana v ramci
standardni zahrani¢ni navstévy, zatimco v publicistice byl druhym nejvyuZivanéjsim

hodnotovy rdmec.
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Tabulka 26: Interpretacni ramce zpravodajskych a publicistickych pfispévku

zpravodajstvi publicistika
hodnotovy rdmec 48 % 54 %
ramec konfliktu 64 % 69 %
ramec standardni navstévy 52 % 8 %

5.1.9 Stanice Plus

5.1.9.1 Struktura souboru

Na stanici Plus bylo ve sledovaném obdobi odvysilano 142 prispévk( s agendou navstévy
dalajlamy, a to 109 zpravodajskych (77 %) a 33 publicistickych (23 %).

Tabulka 27: Stopaz prispévkl s agendou navstévy dalajlamy na Plusu (N = 142)

zpravodajstvi publicistika celkem
pramérna délka prispévku 43s 8min16s 2min28s
nejkratsi pfispévek 6s 1min20s 6s
nejdelsi prispévek 1min57s 26 min3s 26 min3s
celkova stopaz 1h18min36s | 4h32mid40s | 5h51min16s

Témér dvé tretiny relevantnich zpravodajskych prispévkd stanice Plus mély podobu
kombinovaného pftispévku (61 %), zbytek tvofrily ¢tené zpravy. V publicistickych prispévcich
prevazovaly kombinované ptispévky (39 %) a rozhovory (33 %). Zastoupeny byly také
komentare (15 %).

Tabulka 28: Typy pFispévki stanice Plus (N = 142)

v zpravodajstvi publicistika celkem

typ prispévku N N -

pocet v % pocet v % pocet v %
¢tend zprava 66 61 % 66 46 %
kombinovany ptispévek 43 39% 13 39% 56 39%
rozhovor 11 33% 11 8%
komentar 5 15% 5 4%
debata 2 6 % 2 1%
reportaz 1 3% 1%
jiné 3% 1 1%
celkem 109 100 % 33 100 % 142 100 %

Pro 93 % prispévkl stanice Plus predstavovala agenda navstévy dalajlamy hlavni téma. Ve
zpravodajstvi se ji jako hlavnimu tématu vénovalo 94 % prispévkd, v publicistice 88 %.
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Tabulka 29: Pozice agendy navstévy dalajlamy v pFispévcich stanice Plus (N = 142)

zpravodajstvi publicistika celkem
pocet v % pocet v % pocet v %
hlavni téma 103 94 % 29 88 % 132 93 %
vedlejsi téma 6 6% 4 12 % 10 7%
celkem 109 100 % 33 100 % 142 100 %

V prvnich tfech dnech sledovaného obdobi byla distribuce relevantnich ptispévk( zhruba
rovnomeérnd, pohybovala se v rozmezi 27 % - 30 % prispévkl. Ve ¢tvrtém dnu bylo vysilano 14
% jednotek.??

Graf €. 13: Vyskyt pfispévkl akcentujicich téma navstévy dalajlamy dle dne vysilani (N =
142)
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21V jednotlivych dnech sledovaného obdobi jsme v souladu se zadanim analyzy na stanici Plus zkoumali éasové
rozmezi 6:00 - 22:00 hodin.
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5.1.9.2 Vyuzivani informacnich zdrojt

Informacnimi zdroji v ptispévcich se zkoumanou agendou byli na stanici Plus predevsim
prezident a jeho spolupracovnici (14 %), oficidlni ¢inské zdroje (13 %), premiér Sobotka (13 %)
a dalajldma (10 %).

Tabulka 30: Vyuzité informacni zdroje — souhrnné (N = 302 zdrojti)

zdroje - souhrnné pocet v %
prezident, spolupracovnici prezidenta 41 14 %
oficialni ¢inské zdroje 39 13%
Bohuslav Sobotka, premiér 38 13%
dalajlama 29 10%
ostatni Cesti politici 25 8 %
Daniel Herman 21 7%
ministerstvo zahranici a jeho pfedstavitelé 19 6 %
Jan Hamacek, predseda poslanecké snémovny 16 5%
nevladni organizace a jejich predstavitelé 15 5%
domdci média 10 3%
pracovnici CRo 9 3%
experti, odbornici 8 3%
CTK 5 2%
Milan Stéch pFedseda senatu 4 1%
Mikulds Bek, rektor Masarykovy univerzity 4 1%
cesti novinafi 4 1%
Pavel Bélobradek 3 1%
vox populi 3 1%
Tomas Halik 2 1%
ostatni katolicti knézi 2 1%
byvali ¢esti politici 2 1%
zahranicni politici 2 1%
Vaclav Havel 1 0,3%
celkem 302 100 %

Vyuziti informacnich zdroj(i se i na stanici Plus lisi u zpravodajskych a publicistickych prispévkua.
Zatimco ve zpravodajstvi podobné jako na RadioZurnalu odpovida frekvence citovani zdroja
celkovému pohledu, v publicistice byli zdroji predevsim cesti politici a dalajlama.

FOCUS® 2017 45



Tabulka 31: Vyuzité informacni zdroje — zpravodajstvi (N = 205 zdrojti)

zdroje - zpravodajstvi pocet v %
prezident, spolupracovnici prezidenta 31 15%
Bohuslav Sobotka, premiér 31 15%
oficialni ¢inské zdroje 29 14 %
dalajldama 18 9%
Daniel Herman 17 8%
ministerstvo zahranici a jeho predstavitelé 16 8%
Jan Hamacek, pfedseda poslanecké snémovny 13 6 %
ostatni cesti politici 13 6 %
nevladni organizace a jejich predstavitelé 10 5%
domaci média 9 4%
Milan Stéch predseda senatu 4 2%
CTK 4 2%
Pavel Bélobradek 3 1%
Mikulads Bek, rektor Masarykovy univerzity 2 1%
Tomas Halik 2 1%
zahranicni politici 2 1%
vox populi 1 0,5%
celkem 205 100 %

Tabulka 32: VyuZité informacni zdroje — publicistika (N = 97 zdroju)

zdroje - publicistika pocet v %
ostatni cesti politici 12 12%
dalajlama 11 11%
prezident, spolupracovnici prezidenta 10 10%
oficialni ¢inské zdroje 10 10%
pracovnici CRo 9 9%
experti, odbornici 8 8%
Bohuslav Sobotka, premiér 7 7%
nevladni organizace a jejich predstavitelé 5 5%
Daniel Herman 4 4%
cesti novinafi 4 4%
Jan Hamacek, prfedseda poslanecké snémovny 3 3%
ministerstvo zahranici a jeho pfedstavitelé 3 3%
Mikulds Bek, rektor Masarykovy univerzity 2 2%
vox populi 2 2%
ostatni katolicti knézi 2 2%
byvali ¢esti politici 2 2%
domaci média 1 1%
CTK 1 1%
Vaclav Havel 1 1%
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5.1.9.3 Interpretacni ramce vyuzité pri reprezentaci rozpoctového prebytku

Prispévky stanice Plus byly ¢astéji nez v pfipadé RadioZzurnalu RAmovany ramcem konfliktu (77
%). Ve 45 % pfipadl byl uplatnén hodnotovy ramec a ve 39 % ramec standardni navstévy (39
%).

Graf €. 14: Interpretacni ramce pfispévki — zpravodajstvi i publicistika (N = 142)

ramec konfliktu T7%

hodnotovy 459
ramec ?

ramec
standardni 39%
navstévy

Byla-li agenda zobrazovadna pomoci hodnotového ramce, Slo nej¢astéji o subramec dalajlamy
jako duchovniho vidce ¢i autority. RAmec konfliktu zhruba stejné ¢asto sestaval ze subramcu
vnitrostatnich konfliktd a moznych problému v ¢esko-Cinskych vztazich.

Tabulka 33: Interpretacni ramce prispévki — detailné (N = 142)

ramec subramce v %
duchovni viidce 32%
hodnotovy rémec pfitel V.vHavIa 10%
vztah k CR 9%
humanista 8%
zdroj konfliktu na domaci scéné 48 %
navitéva jako narugeni vztaht s Cinou 44 %
ramec konfliktu spor o zavhrani(“:né—pol. sméFovani CR 8%
nepfritel Ciny, separatista 5%
spor o hodnotové smérovani CR 5%
politik, politické cile 2%
ramec standardni navstévy navstéva jako standardni pfijezd zahrani¢ni osobnosti 42 %

Zpravodajské i publicistické ptispévky stanice Plus vytvarely obraz zkoumané agendy
predevsim prostfednictvim konfliktniho ramce, a to jesté vyraznéji nez na RadioZurnadlu. | na
Plusu platilo, Ze zpravodajské prispévky byly ¢astéji rdamovany rdmcem standardni navstévy,
publicistické hodnotovym ramcem.
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Tabulka 34: Interpretacni ramce zpravodajskych a publicistickych prispévka

zpravodajstvi publicistika
hodnotovy rdmec 40 % 61%
ramec konfliktu 75 % 82 %
ramec standardni navstévy 49 % 9%
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5.2 Kvalitativni analyza vysilani CRo k navstévé dalajlamy

V ramci kvalitativni analyzy jsme se zaméfili na identifikaci a popis profesnich fauld a
pochybeni kmenovych Zurnalistd CRo. Cilem bylo ovéfit, zda byly v rdmci zkoumaného vysilani
dodrieny zasady objektivniho a vyvazeného informovani a zda nedochdazelo k profesnim
chybdm, které negativné postihuji objektivitu, vyvazenost, fakticnost a nestrannost.

V ramci kvalitativni analyzy se pak soustfedime na konkrétni moderatorské chyby:
e nekorektni interpretace (napf. zkreslovani, zveli¢ovani...) na strané moderatora /
komentatora / redaktora CRo
e sugestivni otazky (vkladani odpovédi do samotné otdzky)
e informacni nepfipravenost a/nebo vécnda nepresnost na strané moderatora /
komentatora / redaktora CRo
e nepresné odkazovani na zdroj (odkaz na zdroj neuveden nebo uveden nepiesné)
e pouzivani argumentu, které nelze spojit s jasné definovanym zdrojem ze strany
kmenovych Zurnalistd CRo
e neschopnost moderatora korigovat “fauly” (napf. zesmésnovani ¢i uziti vulgarismu)
na strané diskutujicich
e neovladnuti emoci moderatora CRo (ironie, sarkasmus, zesmésriovani)
e zjevné projevy moderatora / komentdtora / reportéra CRo de/favorizujici mluvéiho /
aktéra / nazorovou pozici nebo politicky / hodnotovy proud
e neoddélovani faktli a nazor( (pouze u zpravodajstvi)
e nekorektni interpretace dat vyzkumu verejného minéni nebo jinych udajl / statistik
e stereotypizace — uplatfnovani predsudkl a stereotyp( vici narodnostem, etnickym,
nabozenskym i jinym skupinam
Takto vedena analyza poskytne informace pro zodpovézeni otdzky, zda si moderatofi
uvedenych poradl pocinali nestranné, zda poslucha¢ nemohl rozpoznat, jaky nazor maji na
skutecnost, o niz informuji, a zda se nedopoustéli favorizace ¢i naopak defavorizace at uz
nékterych respondentl nebo subjektd ¢i nazorovych perspektiv, o kterych se ve zkoumaném
vysilani hovotilo.

Do kvalitativni analyzy vstoupilo celkem 197 prispévkl, které ve zkoumaném obdobi
akcentovaly téma navstévy dalajlamy v Ceské republice ¢&i souvisejici subagendy. Kvalitativni
analyze tedy byly podrobeny viechny relevantni prispévky odvysilané stanicemi RadioZurnal a
CRo Plus ve vymezeném ¢asovém obdobi (17. — 20. 20. 2016).
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5.2.1 Zpravodajstvi Radiozurnalu a CRo Plus — kvalitativni analyza

Vramci kvalitativni analyzy zpravodajskych prispévk( pokryvajicich agendu navstévy
dalajldamy v Ceské republice a souvisejicich subagend bylo vramci uréeného vysilani
Radiozurnalu a CRo Plus analyzovano celkem 151 zpravodajskych piispévka.

Kvalitativni analyza neodhalila vyskyt profesnich chyb, faull ¢&i vyskyt de/favorizacniho
pfistupu na strané moderdator( Ci redaktord. V tomto smyslu lze konstatovat, Zze agenda
navstévy dalajlamy a souvisejici subagendy byly ve zkoumaném zpravodajstvi obou stanic
prezentovany korektné, nestranné a vyvazené.

5.2.2 Publicistika RadioZurnalu a CRo Plus — kvalitativni analyza

V ramci publicistické ¢asti vysilani do kvalitativni analyzy vstoupilo celkem 46 publicistickych
prispévkl ¢i v nékterych pripadech celych relaci poradu, akcentujicich v uréeném obdobi
zkoumané téma. Analyza identifikovala pochybeni pouze ve tfech prispévcich.

V Interview Plus z 19. 10. se moderator dopousti vécné nepresnosti pfi formulaci dotazu Jifimu
Zimolovi, hostu Interview Plus, kdyZz vydani Spole¢ného prohlaseni nejvysSich uUstavnich
¢initeld Ceské republiky datuje do 19. 10, prohlaseni véak bylo vyddno o den dfive, tedy 18.
10. 2016: (j)este prosim, pane hejtmane, jedna véc. Dnes Ctyri vysoci, nejvyssi ustavni Cinitelé
vydali prohldseni, které se vztahuje k tomu, Ze se nékteri politici setkali s tibetskym dalajlamou.
Vy byste dalajldmu v Ceskych Budé&jovicich pfivital? (Jan Bumba, 19. 10. 2016, Interview Plus,
¢as na nahravce: 57:40)

Jako pochybeni lze chapat také chybné predstaveni Hynka Kmonicka v publicistické ¢asti
Hlavnich zprdv v 18 hodin, odvysilaném obéma stanicemi 19. 10., kterého moderator do
vysilani uvedl jako teditele politického odboru kancelafe prezidenta misto reditele
zahraniéniho odboru: jd zvu do vysildni feditele politického odboru Kanceldre prezidenta Hynka
Kmonic¢ka. Dobry den (Toma$ Pavlicek, Hlavni zprdvy v 18 hodin — publicistickd cast,
Radiozurnal i CRo Plus, 19. 10. 2016, ¢as na nahravce: 11:24). Chybnou afiliaci vzapéti koriguje
samotny respondent: Hynek Kmonicek, reditel zahranicniho odboru Kanceldre prezidenta
republiky (Hynek Kmonicek, ¢as na nahravce: 11:28).

V jednom pfipadé jsme také zaznamenali sugestivné ladény moderdatorsky dotaz. V poradu
Den podle moderatorka hostu, Simonu Pankovi, adresovala dotaz: vy jste se s dalajldmou vidél
uZ ponékolikdté. A tak se ptam, poznd, podle Vaseho ndzoru, vnimavy clovék hned, Ze je
dalajléma vyjimecény? (Barbora Tacheci, Den podle, CRo Plus, 17. 10. 2016 &as na nahrévce:
28:13). Dotaz implikuje nezpochybnitelnou dalajlamu vyjimecénost, jde jen o to, zda ji ¢clovék
rozeznd hned nebo pozdé;ji.
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5.3 Kontrola afiliaci

Analyza se zamérila na kontrolu afiliaci vSech mluvcich, ktefi se v ur¢eném vysilani k agendé
navstévé dalajlamy v Ceské republice a souvisejicich subagend vyjadiovali, at uz 7ivé, nebo ze
zaznamu.

Obecné lze konstatovat, Ze moderatofi ¢i redaktofi obou stanic postupovali v naprosté vétsiné
pripadl pri uvadéni afiliaci mluvcich korektné a takovym zplsobem, aby bylo posluchaclim
zfejmé, z jakych pozic a na zakladé jakych kompetenci se jednotlivi mluvéi k dané agendé di
souvisejicim agenddm vyjadrovali.

V pripadé mluvcich-politikd byla ve vétsiné pripadd uvadéna stranicka i politicka prislusnost
mluvcich a zastdvana politicka funkce. V nékolika pfipadech byli mluvci-politici predstaveni
pouze prostiednictvim zastavanych politickych funkci (naptiklad Daniel Herman — ministr
kultury??, Lubomir Zaoralek — $éf rezortu zahrani¢i®®), jejich stranickd pfislusnost vsak
moderdtory byla uvedena v pfispévku jiz diive a posluchac byl tedy i v téchto pfipadech se
stranickou pfislusnosti mluvéich obeznamen.

U mluvcich-expertld i predstavitell instituci a organizaci byli posluchadi informovani o
expertni specializaci ¢i profesni pozici mluvéiho a jeho instituciondlni ptislusnosti.

V pfipadé mluvéich-novinar byla v naprosté vétsiné pripad presné uvadéna medialni
prislusnost mluvcich, pripadné i blize specifikovana jejich pozice (komentator/ka, analyticka).

Mluvéi z fad obcanské verejnosti (vox populi) byli ve vysilani prezentovani prostrednictvim
svého jména. Mluvci z fad verejnosti v rdmci zkoumané agendy vystoupili ve dvou vysilanich
pofadu Radioférum?* a vjednom zpravodajském pFispévku ve Hlavnich zpravach v 18
odvysilaném Radiozurndlem i CRo Plus 17. 10. 20162°.

Analyza afiliaci mluvcich tak odhalila pouze dil¢i pochybeni. V publicistické ¢asti Hlavnich zprav
v 18 hodin, odvysilané RadioZzurnalem i CRo Plus 19. 10. 2016, moderator chybné pFedstavil
hosta Hynka Kmonicka jako feditele politického odboru Kancelafe prezidenta?®, korekci
v afiliaci (Feditel zahrani¢niho odboru Kanceldre prezidenta republiky) vzapéti proved|
samotny respondent.

V potadu CRo Plus Nazory a argumenty jsme pak identifikovali dva p¥ipady, ve kterych Ize
afiliace komentator(/mluvcich povaZovat za nedostateéné. Ve vysilani z 18. 10. 2016 byl
komentator CRo Jan Bednai moderatorem poradu uveden pouze jako Jan Bednar?’, podobné

22 plus i RadioZurnal, Hlavni zpravy v 18, 18. 10. 2016, &as na nahrévce: 2:45.

23 plus i RadioZurnal, Hlavni zpravy v 18 — publicistickd ¢ast, 20. 10. 2016, ¢as na nahravkach: 10:18.
24 Radioférum ze dne 18. a 25. 10. 2016, CRo Plus.

25 Plus i RadioZurnal, Hlavni zpravy v 18, 17. 10. 2016, &as na nahravkach: 2:10.

26 plus i RadioZurnal, Hlavni zpravy v 18, 19. 10. 2016, &as na nahravkach: 10:15.

27 €Ro Plus, Nazory a argumenty, 18. 10. 2016, ¢as na nahravce: 36:50.
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ve vysilani z 20. 10. byl komentator CRo Petr Hartman predstaven pouze jako Petr Hartman?22,
Byt se Ize domnivat, Ze uvedeni komentatofi jsou pravidelnym posluchac¢lim poradu znami,
v obou pfipadech absentuje uvedeni informace o tom, Ze se jednd o komentatory CRo.

Kompletni pfehled mluvcich a host( a jejich afiliaci uvedenych moderatory je uveden v pfiloze
¢. 1 této studie.

5.4 Analyza dalSiho urceného vysilani mimo hlavni ¢asovy ramec analyzy

Zadavatel do analyzovaného vysilani zahrnul i dva porady, odvysilané mimo hlavni ¢asové
obdobi, kterému se vénuje tato analyza (17-20. 10. 2016). Konkrétné se jedna o vysilani
poradu Radioférum ze dne 25. 10. 2016 a vysilani pofadu Nazory a argumenty ze dne 27. 10.
2016. Oba porady odvysilal CRo Plus. S ohledem na skuteénost, e uvedend vysilani déli od
hlavniho ¢asového ramce analyzy pét, respektive sedm dni, nelze je kontinualné pfriclenit ke
zkoumané agendé, proto dana vysilani zpracovavame samostatné.

Radioforum ze dne 25. 10. 2016

Pofad Radioférum je publicisticky kontaktni pofad Ceského rozhlasu Plus, ve kterém je ve
studiu host Radioféra, ktery komentuje téma vysilani a je spole¢né s moderatorem pfipraven
vyslechnout si nazory posluchacl nebo s nimi na dané téma diskutovat.

Zkoumané vysilani moderoval Tomas Pavlicek. Tématem vysilani byla neucast nékterych
politikli na oslavach Dne vzniku Ceskoslovenska 28. Fijna na Praiském hrad& a neudéleni
stdtniho vyznamenani Jifimu Bradymu prezidentem republiky na oslavach statniho svatku
vzniku Ceskoslovenska jako moiny dlsledek setkani Daniela Hermana s dalajldmou.
Dominujici ramec, ktery se nesl celym vysilanim, ktery rezonoval i v ramci promluv
jednotlivych mluvéich, byl ramec konfliktu - uddlosti souvisejici s navstévou dalajlamy, které
zaCaly setkdnim s ministrem Hermanem, pokracovaly prohlasenim ctyf ustavnich Cinitell a
kulminovaly v kauze (ne)vyznamenani Jifiho Bradyho byly rdmovany jako zdroje konfliktd na
domaci politické scéné. Stopaz vysilani Cinila 26 minut.

Tabulka 35: Mluvgi, ktefi ve vysilani poradu z 25. 10. 2016 vystoupili

jméno mluvciho specifikace

Petr Hartman komentator Ceského rozhlasu
Marian Vojtek editor socialnich siti

Romuald Stépan Rob | poslucha¢

pan Pavlicek posluchac

pan Stefan posluchaé

pan Skara posluchaé

28 CRo Plus, Nazory a argumenty, 20. 10. 2016, ¢as na nahravce: 44:29.
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jméno mluvciho specifikace
pani Dvorackova posluchacka
pan Langerok posluchac
pan Zvacek posluchaé
pani Cervenkova posluchacka
pan Pukovsky posluchac

Stejné jako v pripadé dalSiho vysilani jsme se vramci kvalitativni analyzy zaméfili na
identifikaci profesnich pochybeni a faull a moZnou pritomnost de/favorizaéniho pristupu Ci
ztratu nestranného pfristupu ze strany moderatora poradu vici nékterym mluvéim ¢i nositelim
nazorovych perspektiv.

V jednom pripadé jsme zaznamenali nedostatecné zdrojovani informace, na zakladé které byl
formulovan moderatorsky dotaz, adresovany komentatorovi Petru Hartmanovi. Moderator
odkazuje na informaci z ,jednoho komentare”, tento vSak blize nespecifikuje: mimochodem,
nevyhrocuje situaci pravé ministr kultury Daniel Herman, tieba tim, Ze Zadd, ja nevim, Cisniky
nebo velvyslance sprateleného statu, aby délali, jak jsem se dnes docetl v jednom komentdri,
rozhodci sporu o obsah soukromého rozhovoru ministra s prezidentem? (Tomas, Pavli¢ek, ¢as

na zdznamu: 3:15)

V promluvach tii mluvcich z fad posluchaci, ktefi ve vysilani zivé vystoupili, jsme zaznamenali
vyskyt hrubych vyraz( a déle i invektiv na adresu prezidenta republiky ¢i Hradu.

e Posluchac (¢as: 20:00): (c)o se lidé zvolili, to maji. Chtéli tohoto prezidenta, maji ho. Jak
se chovd, to necht kaZdy ve své mysli zhodnoti sam... kaZdy jsme jeden vedle druhého
zodpovéden za to, co se v této zemi déje.. Jedna md posledni véta zni: kdo neovlddd
historii, nemiZe pochopit dnesek, a promirite, to je dost tvrdé ten konec, s blbcem a
idiotem je pro mé ztrdta ¢asu se o tom bavit (¢as 20:34). Moderator: tak prosim Vds i
ostatni posluchace, aby nerikali takovdto slova.

e Posluchac (€as: 21:06): (j)Ja mam takovy ndzor, Ze slusni politici by se neméli zucastnit
téch oslav. Moderator: (p)ro¢ ne? Posluchac: (p)rotoZe to je banda bolSevickd na tom

Hradé tedka Moderator: (n)o promirite, nepouZivejte takovdto slova ve vysildni
vefejnoprdvniho média (Cas: 21:14).

e Posluchacka (Cas: 23:35): (j)a bych chtéla fict, Ze vérim a plné podporuji pana Hermana
a jeho strycka pana Bradyho, protoZe to, Ze pan prezident je lhdr, uZ mam prokdzany.

Moderator: (n)o promirite, nefikejte takovd slova (Cas: 23:40).

Jak vsak ilustruji prepisy danych situaci, ve vSech popsanych situacich moderdtor promptné
reagoval s upozornénim, aby se mluvci zdrzeli uzivani danych vyrazd Ci invektiv, coz mluvci

FOCUS® 2017 53



reflektovali a daného typu promluv se zdrzeli. V tomto smyslu tak moderator dostal své roli
dané Kodexem pro Zivé vysilani?°.

Nazory a argumenty ze dne 27. 10. 2016

v vev

komentére a analyzy aktudlni politické situace. Pofad denné vysila CRo Plus, v pondéli a7 patek
se stopazi 30 minut, v sobotu a v nedéli €ini stopaz porfadu 50 minut.

Pfedmétem této ¢asti analyzy bylo vysilani daného poradu ze dne 27. 10. 2016, moderované
Ondrejem Konradem. V ramci dané relace bylo odvysilano celkem 7 ptispévk(i — 6 komentard
a jeden rozhovor.

Tabulka 36: Prispévky a mluvci ve vysilani poradu Nazory a argumenty z 27. 10. 2016

Téma prispévku mluvéi/autor komentare
Rozhovor s Thomasem Kulidakisem na téma neudéleni statniho s
vyznameni Jitimu Bradymu Thomas Kulidakis
Nepovedené ruseni svatku sv. Supermarketu° David Klimes

Omluva Ciné a ¢eské &iny JindFich Sidlo

Co umoznilo nasi devastaci Karel Hvizdala

Kreml chce méfit noosféru. Mame se , exteligentné” bat? David Stahlavsky

Kdo po Gauckovi? Aneb Némecko hleda nového prezidenta Robert Schuster

Ruseni Senatu a stroj ¢asu Josef Mlejnek jr.

Zkoumanou agendu — tedy navitévu dalajlamy v CR a souvisejici subagendy, akcentovaly dva
pfispévky — rozhovor s Thomasem Kulidakisem a komentaf Jindficha Sidla.

Kvalitativni analyza téchto dvou ptispévkll neodhalila Zadna pochybeni indikujici poruseni
Kodexu.

29 pokud se v Zivém vysilani uréita osoba projevuje tak, ze Cesky rozhlas nem@ize dostat povinnostem ulozenym
zakonem nebo Kodexem, je privodce (moderator) Zivého vysilani opravnén takovou osobu prerusit, resp. ji
odebrat slovo. Jestlize chovani nebo projev takové osoby vazné prekroci Gnosnou miru, je povinnosti privodce
se od chovani &i vyrokd takové osoby jménem Ceského rozhlasu distancovat (¢ldnek 22, odstavec 3 Kodexu).

30 Nazvy komentafi jsou prevzaty z internetovych stranek CRo:
http://www.rozhlas.cz/plus/nazory/ archiv?pos=1300&mode=20
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http://www.rozhlas.cz/plus/nazory/_zprava/david-klimes-nepovedene-ruseni-svatku-sv-supermarketu--1663745
http://www.rozhlas.cz/plus/nazory/_zprava/jindrich-sidlo-omluva-cine-a-ceske-ciny--1664095
http://www.rozhlas.cz/plus/nazory/_archiv?pos=1300&mode=20

6. HLAVNI ZAVERY

Cilem pFedloZené analyzy bylo zjistit, nakolik si CRo pfi pokryvani navitévy dalajlamy, ktera
probéhla v fijnu 2016 v Praze a souvisejicich udalosti a diskusi, které tato navstéva vyvolala na
Ceské politické scéné, pocinal v ur¢eném vysilani v souladu s povinnostmi média verejné sluzby
uvedenymi v Zdkoné 484/1991 Sb., o Ceském rozhlasu a v Kodexu Ceského rozhlasu.

Odpovéd na tuto otdzku poskytuje syntéza zjisténi vyplyvajicich z kvantitativni a kvalitativni
Casti studie a zodpovézeni prislusnych vyzkumnych otazek.

ad A/ Jaké rutinni postupy uzil Cesky rozhlas pfi pokryvani agendy navitévy dalajlamy? Jak
tematicky strukturoval agendu této navstévy?

Cesky rozhlas vénoval tématu dalajlamovy navitévy a souvisejicich udalosti pozornost na obou
zkoumanych stanicich v prlibéhu celého sledovaného obdobi, a to ve zpravodajskych i
publicistickych poradech. Pozornost byla vénovana jak samotnému priibéhu navstévy, tak i
rdznym udalostem a kontextlm, které ji provazely (pfijeti dalajlamy nékterymi politiky, reakce
predstaviteld Ciny, prohladeni Etyf Ustavnich €initeld k éesko-&inskym vztah(im a nasledné
intenzivni domdci diskuze).

ad B/ Umoznil Cesky rozhlas ve svém vysilani prezentaci $irokého spektra nazorovych pozic
k problematice navstévy dalajlamy obecné? Nebyla jednostranné zvyhodrfovana urcita
nazorova perspektiva a jiné potlacovany?

Cesky rozhlas pfi referovani o navitévé dalajlamy i souvisejicich udalostech vyuzil Siroké
spektrum zdroju, které artikulovaly rGzné (Casto vyhranéné a zdsadné protichlidné) postoje
k této agendé. Vystupy z kvantitativni analyzy nezavddvaji divod k domnénce, Ze by néktera z
nazorovych pozic byla potlacena ¢i znevyhodnéna. Lze snad hovofit o jistém ochuzeni
nazorovych perspektiv, daném vyraznou preferenci zdroji z politické sféry a mensim
prostorem poskytnutym mimopolitickému pohledu na podobné vyznamnou navstévu. Mezi
vyuzitymi informacnimi zdroji nebyli ptili$ vyrazné zastoupeni experti ¢i odbornici z vhodnych
obor (sinologie, religionistika, teologie, etika), ktefi by medialni obraz navstévy mohli doplnit
o podstatné komponenty (tvofili 3 % ze véech zdroj(). Ve zpravodajskych pofadech musel CRo
pochopitelné reagovat na prudky vyvoj udalosti, v nékterém z publicistickych formatd bychom
ovsem povazovali vétsi prostor pro hlubsi reflexi dalajlamovy osobnosti za pfinosny.
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ad C/ Jaké interpretaéni ramce vyuzival CRo pfi reprezentaci agendy navitévy dalajlamy?
Jaky byl medialni obraz této navstévy?

Zkoumana agenda byla reprezentovana pomoci tfi zdkladnich interpretacnich rdmct: rdamce
dalajlamovy navstévy jako standardniho ptijezdu vyznamné zahraniéni osobnosti do Ceské
republiky, ddle hodnotového ramce, ktery navstévu interpretoval prostrednictvim
dalajlamovy osobnosti a hodnot ¢i postoju, které reprezentuje (vyznamna duchovni autorita
tibetského buddhismu, humanista a nositel Nobelovy ceny miru, blizky pfitel byvalého
Ceského prezidenta a osobnost s vazbou k ¢eskému prostredi) a konec¢né ramce konfliktniho,
ktery byl sycen domacimi i mezinarodnimi konflikty, které dalajlamova navstévy vyvolala i
katalyzovala. Konfliktni rdmec pfitom prevaZzoval pfi rdmovani hlavni agendy (rdmoval 74 %
relevantnich prispévku) i tfi ze Ctyr subagend.

Vzhledem k vyse uvedené pluralité prezentovanych nazorovych pozic Ize medidlni obraz
navstévy oznadit za vyvazeny. Komplexnost medialniho obrazu byla ovsem ovlivnéna velkym
zastoupenim zdrojl z politické sféry a dominanci konfliktniho interpretacniho rdmce. Maly
podil zdrojii expertnich a odbornych, které by prezentovaly ostatni mozné interpretace
navstévy dalajlamy, znamenaly urcité zplosténi medialniho obrazu. Nedomnivame se ovsem,
Ze by popsané omezeni komplexnosti nabylo takového rozsahu, aby mohlo byt oznaceno za
poruseni povinnosti Ceského rozhlasu.

ad D/ Dopoustéli se kmenovi Zurnalisté CRo v medializaci daného tématu vécnych ¢i
profesnich pochybeni?

ad E/ Objevil se v uréeném vysilani favorizujici ¢i defavorizujici pFistup k nékterym aktériim
dané agendy ci reprezentantiim nazorovych perspektiv svédcici o ztraté nestrannosti Ci
dokonce podjatosti?

Celkové Ize konstatovat, Ze v naprosté vétsiné p¥ipadt kmenovi zurnalisté Radiozurnélu i CRo
Plus postupovali pfi reprezentaci agendy navitévy dalajlamy v Ceské republice a souvisejicich
subagend v souladu s profesnimi standardy a normami, které specifikuji pravidla a ramce roli,
které ve vysilani zastavali.

V pfipadé zkoumaného zpravodajstvi obou stanic kvalitativni analyza neodhalila vyskyt
profesnich chyb a faul, v ptipadé publicistiky jsme pak pouze ojedinéle zaznamenali vyskyt
méné zavaznych profesnich pochybeni. V jednotkach pfipadl se jednalo o vécné nepresnosti
na strané moderatord poradl, nepresné uvadéni zdroje prezentovanych informaci ¢i kladeni
sugestivnich dotazu.

Kvalitativni analyza neodhalila vyskyt profesnich prohresku ¢i fauld, na zakladé kterych by bylo
moZno usuzovat na poruseni moderatorské nestrannosti ¢i pfitomnost de/favoriza¢niho
pristupu ze strany moderator( ¢&i redaktort CRo vii¢i mluvéim, ktefi se k tématu ve vysilani
CRo vyjadiovali, ¢i aktérim dané agendy.
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ad F/ Byly v uréeném vysilani adekvatné a spravné uvadény afiliace pozvanych
respondentl?

Moderatofi Ci redaktofi obou stanic postupovali v naprosté vétsiné pripadd pti uvadéni afiliaci
mluvcich korektné a takovym zplsobem, aby bylo posluchaclim zfejmé, z jakych pozic a na
zakladé jakych kompetenci se jednotlivi mluvei k agendé navitéveé dalajlamy v Ceské republice
vyjadrovali. Analyza afiliaci odhalila pochybeni pouze diléi pochybeni.

V jednom pfripadé byla chybné uvedena profesni pozice mluvciho. V dalSich dvou ptipadech
byly afiliace mluvcich — komentatord CRo nelplné, s chybéjici informaci o jejich medialni
prislusnosti.

HVO: Postupoval Cesky rozhlas pfi pokryti tématu navstévy dalajlamy a souvisejicich
udalosti ve sledovaném obdobi v souladu s povinnostmi média verejné sluzby uvedenymi v
Zakoné 484/1991 Sb., o Ceském rozhlasu a v Kodexu Ceského rozhlasu?

Na zakladé vyse uvedeného tak Ize konstatovat, ze Cesky rozhlas poskytl objektivni, ovéfené,
ve svém celku vyvazené a vsestranné informace pro svobodné vytvareni nazorl a postupoval
v souladu se svymi povinnostmi média verejné sluzby.
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8. PRILOHY

v

8.1 Prehled mluvcich a uvadéné afiliace ve zkoumaném vysilani CRo Plus a
Radiozurnalu

Tabulka 37: Prehled mluvcich a uvadéné afiliace v prispévcich s agendou navstévy
dalajlamy a souvisejicich subagend ve zkoumaném vysilani CRo Plus

Pozndmka: mluvci s oznacenim * ve vysilani vystoupili ze zaznamu

datum nazev poradu jméno mluvciho doslovné uvedena afiliace
17.10.2016 Den podle Simon Panek $éf neziskové spole¢nosti Clovék v tisni
19.10.2016 Den podle Pavel Fischer bezpecnostni analytik a byvaly velvyslanec ve Francii
19.10.2016 Den podle Petr Novacek nas analytik
17.10.2016 Den v 60 minutach Daniel Herman* ministr kultury z KDU-CSL
18.10.2016 Den v 60 minutach Petr Gazdik predseda hnuti STAN
19.10.2016 Den v 60 minutach Jifi Ovcéacek mluvci prezidenta republiky
19.10.2016 | Dopoledni Plus Jan Hamacek predseda Poslanecké snémovny
19.10.2016 Dopoledni Plus Jana Klimova analyti¢ka Ceského Rozhlasu
17.10.2016 Hlavni zpravy3! llona llona
18.10.2016 Hlavni zpravy Lubomir Zaoralek* ministr zahrani¢i z €SSD
18.10.2016 Hlavni zpravy Jiti Ovcacek* mluvéi prezidenta
18.10.2016 Hlavni zpravy Pavel Bélobradek vicepremiér za KDU-CSL
18.10.2016 Hlavni zpravy Daniel Herman* ministr kultury
18.10.2016 Hlavni zpravy Bohuslav Sobotka* premiér z CSSD
18.10.2016 Hlavni zpravy Jiti Ovcéacek* mluvci prezidenta
19.10.2016 | Hlavni zpravy Jan Hamacek* predseda Poslanecké snémovny z CSSD
19.10.2016 Hlavni zpravy Jiti Ovéacek* hradni mluvci
19.10.2016 Hlavni zpravy Michaela Lagronova* mluvéi ministerstva zahranici
20.10.2016 Hlavni zpravy Michaela Lagronova* mluvéi ministerstva zahranici
17.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast | dalajlama* dalajlama
17.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast | Ondrej Klimes sinolog z Orientalniho Ustavu Akademie véd
18.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast | Cyril Svoboda byvaly ministr zahrani¢i za KDU-CSL
18.10.2016 Hlavni zpravy - publ. ¢ast | dalajlama* dalajlama
18.10.2016 Hlavni zpravy - publ. ¢ast | Jana Klimova analyti¢ka Ceského rozhlasu
19.10.2016 | Hlavni zpravy - publ. Cast | Milu$e Dvorska mistopredsedkyné Senatu, zvolenda za KDU-CSL
19.10.2016 Hlavni zpravy - publ. ¢ast | Petr Novacek komentator Ceského rozhlasu
19.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast | Jan Hamacek piedseda Poslanecké snémovny z £SSD
19.10.2016 Hlavni zpravy - publ. ¢ast | Andrej Babis* vicepremiér a predseda hnuti ANO
19.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast | Hynek Kmonicek ziirtaerl\igz:,:z:)kgggo(ffgi\i‘ég;ﬁg;gz:i )

31 7pravy ve 12 a v 18 hod.
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datum

nazev poradu

jméno mluvciho

doslovné uvedena afiliace

sinolog a tibetolog z Katedry vychodoasijskych studii v

19.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast | Martin Slobodnik Bratislavé Univerzity Komenského

19.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast | Andrej Babis* vicepremiér a predseda hnuti ANO

20.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast | Hynek Kmonicek* feditel zahrani¢niho odboru prezidentské kancelare
20.10.2016 Hlavni zpravy - publ. ¢ast | Petr Hartman komentétor Ceského rozhlasu

20.10.2016 | Hlavni zpravy - publ. &ist | Hynek Kmoni¢ek* t:‘;:g:iiihra”ién"ho odboru kancelare prezidenta
20.10.2016 | Hlavni zpravy - publ. ¢ast | Bohuslav Sobotka* premiér a predseda €SSD

20.10.2016 Hlavni zpravy - publ. ¢ast | Lubomir Zaorélek* $éf resortu zahranici

20.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast | Daniel Herman ministr kultury z KDU-CSL

19.10.2016 Interview Plus Jiti Zimola jihogesky hejtman z €SSD

19.10.2016 Interview Plus Jiti Zimola jihogesky hejtman z €SSD

17.10.2016 Nazory a argumenty Thomas Kulidakis komentator deniku Pravo

18.10.2016 Nazory a argumenty Jan Bednar Jan Bednar

19.10.2016 Nézory a argumenty Jiti Pehe \lileec\j:;::si:éaZsr:sZ:ziitr:/StitUtu pro demokracii a kulturu
20.10.2016 Nazory a argumenty Petr Hartman Petr Hartman

27.10.2016 Nazory a argumenty Thomas Kulidakis komentdtor deniku Pravo a spolupracovnik nasi redakce
27.10.2016 Nazory a argumenty JindFich Sidlo ze serveru Seznam.cz

17.10.2016 Odpoledni Plus Lubomir Smatana reportér Ceského rozhlasu

19.10.2016 Odpoledni Plus Miluse Dvorska senatorka za KDU-CSL

19.10.2016 Odpoledni Plus Jan Hamacek predseda snémovny z CSSD

19.10.2016 Odpoledni Plus Marie Bastlova analyticka Ceského rozhlasu

20.10.2016 | Odpoledni Plus Hynek Kmonitek* tzstz:iiihramén"ho odboru kanceldfe prezidenta
20.10.2016 Odpoledni Plus pavel Fischer* 32\22\\/’/5?5/?; politického odboru prezidentské kancelare
20.10.2016 Odpoledni Plus Erik Tabery Séfredaktor tydeniku Respekt

20.10.2016 Odpoledni Plus Hynek Kmonicek :Sijglmz;hraniéniho odboru kanceldfe prezidenta
20.10.2016 Pro a proti Hynek Kmonicek i(;ﬁizls;z:editel zahranic¢niho odboru prezidentské
20.10.2016 Pro a proti Hynek kmonigek i(;ﬂzzls;;éredltel zahranic¢niho odboru prezidentské
18.10.2016 Radioférum Martin Bursik feditel organizace Cesi Tibet podporuji

18.10.2016 Radioférum Romuald Stépan Rob katolicky knéz

18.10.2016 Radioférum Magdalena Westman Magdalena Westman

18.10.2016 Radioférum pan Nitransky pan Nitransky

18.10.2016 Radioférum pan Teply pan Teply

18.10.2016 Radioférum pan Hrancik pan Hrancik

25.10.2016 Radioférum Petr Hartman komentator Ceského rozhlasu

25.10.2016 | Radioférum Romuald Stépéan Rob Romuald Stépéan Rob

25.10.2016 Radioférum pan Pavlicek pan Pavlicek
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datum nazev poradu jméno mluvciho doslovné uvedena afiliace
25.10.2016 | Radioférum pan Stefan pan Stefan
25.10.2016 | Radioférum pan Skara pan Skara
25.10.2016 Radioférum pani Dvorackova pani Dvorackova
25.10.2016 Radioférum pan Langerok pan Langerok
25.10.2016 | Radioférum pan Zvacek pan Zvacek
25.10.2016 | Radioférum pani Cervenkova pani Cervenkova
25.10.2016 Radioférum pan Pukovsky pan Pukovsky
17.10.2016 Ranni Plus dalajlama* dalajlama
17.10.2016 Ranni Plus Lu Kang* mluvéi ¢inského ministerstva zahranici
17.10.2016 Ranni Plus Pavel Kovacik predseda poslaneckého klubu KSCM
17.10.2016 | Ranni Plus Ondfej Benesik f:lselzal:jsctlza KDU-CSL a pFedseda vyboru pro evropské
18.10.2016 Ranni Plus Daniel Herman* ministr kultury
18.10.2016 Ranni Plus Alexandr Vondra ¢len spravni a programové rady Fora 2000
19.10.2016 Ranni Plus Vaclav Havel* byvaly prezident
19.10.2016 Ranni Plus dalajlama* dalajlama
20.10.2016 Ranni Plus David Klimes Hospodaiské noviny
20.10.2016 Ranni Plus David Klimes$ Hospodarské noviny
18.10.2016 Zpravy o pul Bohuslav Sobotka* socidlné-demokraticky premiér
17.10.2016 | Zpravy v celou3? dalajlama* dalajlama
17.10.2016 Zpravy v celou dalajlama* dalajlama
17.10.2016 Zpravy v celou Lu Kang* mluvdi ¢inské diplomacie
17.10.2016 Zpravy v celou dalajlama* dalajlama
17.10.2016 | Zpravy v celou Lu Kang* mluvci ¢inské diplomacie
17.10.2016 | Zpravy v celou Jan Paloucek * provozni feditel Post Bellum
17.10.2016 | Zpravy v celou dalajldama* dalajlama
17.10.2016 | Zpravy v celou dalajldama* dalajlama
17.10.2016 Zpravy v celou dalajlama* dalajldama
17.10.2016 | Zpravy v celou dalajldama* dalajldma
18.10.2016 Zpravy v celou Daniel Herman* ministr kultury z KDU-CSL
18.10.2016 Zpravy v celou Daniel Herman* ministr kultury
18.10.2016 Zpravy v celou Daniel Herman* ministr kultury z KDU-CSL
18.10.2016 | Zpravy v celou Lubomir Zaorélek* ministr zahranici z CSSD
18.10.2016 | Zpravy v celou Daniel Herman* ministr kultury
18.10.2016 | Zpravy v celou Miroslav Kalousek* predseda opozi¢ni TOP 09
18.10.2016 | Zpravy v celou Tomas Halik* knéz a univerzitni profesor
18.10.2016 | Zpravy v celou Petr Fiala* predseda ODS
18.10.2016 Zpravy v celou Andrej Babis* vicepremiér a ministr financi z hnuti ANO
18.10.2016 | Zpravy v celou Tomas Halik* katolicky knéz

32 Mimo Hlavni zpravodajské relace vysilané ve 12 a v 18 hodin.
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datum nazev poradu jméno mluvciho doslovné uvedena afiliace
18.10.2016 Zpravy v celou Andrej BabiS* vicepremiér a ministr financi z hnuti ANO
18.10.2016 Zpravy v celou Daniel Herman* ministr kultury
18.10.2016 Zpravy v celou Jiti Ovéacek* mluvci prezidenta
18.10.2016 Zpravy v celou Bohuslav Sobotka* premiér Bohuslav Sobotka z €SSD
19.10.2016 Zpravy v celou Daniel Herman* ministr kultury
19.10.2016 | Zpravy v celou Jiti Ovcacek* mluvci prezidenta
19.10.2016 | Zpravy v celou Bohuslav Sobotka* premiér Bohuslav Sobotka z CSSD
19.10.2016 | Zpravy v celou Jan Hamacek* predseda Poslanecké snémovny z CSSD
19.10.2016 | Zpravy v celou Jiti Ovcéacek* hradni mluvci
19.10.2016 | Zpravy v celou Jan Bartosek* mistopredseda snémovny z KDU-CSL
19.10.2016 | Zpravy v celou Andrej Babis* vicepremiér a predseda hnuti ANO
19.10.2016 Zpravy v celou Michaela Lagronova* mluvéi ministerstva zahranici
19.10.2016 | Zprévy v celou Hynek Kmonigek* ngz:iij’hra”ié”im odboru kanceldre prezidenta
19.10.2016 | Zpravy v celou Jiti Ovcacek* hradni mluvci
19.10.2016 | Zpravy v celou Michaela Lagronova* mluvci ministerstva zahranici
19.10.2016 | Zpravy v celou Hynek Kmonitek* i:S:g:@hramen"ho odboru kanceldfe prezidenta
20.10.2016 | Zpravy v celou Jifi Ovéacek* mluvci prezidenta republiky
20.10.2016 Zpravy v celou Sabina Malcova* reditelka DEMASu
20.10.2016 | Zpravy v celou Milan Stéch* predseda Senatu z €SSD
20.10.2016 Zpravy v celou Michaela Lagronova* mluvéi ministerstva zahranici
20.10.2016 | Zpravy v celou Simon Panek* feditel Clovéka v tisni
18.10.2016 Zpravy v celou Daniel Herman ministr kultury
19.10.2016 Zpravy v celou Daniel Herman ministr kultury

Tabulka 38: Prehled mluvcich a uvadéné afiliace v prispévcich s agendou navstévy
dalajlamy a souvisejicich subagend ve zkoumaném vysilani RadioZzurnalu

Pozndmka: mluvci s oznacenim * ve vysildni vystoupili ze zaznamu

datum nazev poradu jméno mluvciho doslovné uvedena afiliace
18.10.2016 Dopoledni RadioZurnal Daniel Herman* ministr kultury z KDU-CSL
18.10.2016 Dopoledni RadioZurnal Lubomir Zaoralek* ministr zahraniénich véci z CSSD
18.10.2016 Dvacet minut RadioZurnalu | Petr Gazdik predseda hnuti STAN
19.10.2016 Dvacet minut RadioZurnalu | Jifi Ovcéacek mluv¢i prezidenta republiky
17.10.2016 Hlavni zpravy llona llona
18.10.2016 Hlavni zpravy Pavel Bélobradek vicepremiér za KDU-CSL
18.10.2016 Hlavni zpravy Lubomir Zaoralek* ministr zahraniéi z €SSD
18.10.2016 Hlavni zpravy Jiti Ovcacek* mluvci prezidenta
18.10.2016 Hlavni zpravy Daniel Herman* ministr kultury
18.10.2016 Hlavni zpravy Bohuslav Sobotka* premiér z €SSD
18.10.2016 Hlavni zpravy Jifi Ovcacek* mluvéi prezidenta
19.10.2016 Hlavni zpravy Jan Hamacek* predseda Poslanecké snémovny z CSSD
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datum

nazev poradu

jméno mluvciho

doslovné uvedena afiliace

19.10.2016 Hlavni zpravy Jiti Ovcacek* hradni mluvci

19.10.2016 Hlavni zpravy Michaela Lagronova* mluvéi ministerstva zahranici

20.10.2016 Hlavni zpravy Michaela Lagronova* mluvéi ministerstva zahranici

17.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast dalajlama* dalajlama

17.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast Ondrej Klimes sinolog z Orientalniho Ustavu Akademie véd
18.10.2016 Hlavni zpravy - publ. ¢ast | Cyril Svoboda byvaly ministr zahrani¢i za KDU-CSL
18.10.2016 Hlavni zpravy - publ. ¢ast | dalajlama* dalajlama

18.10.2016 Hlavni zpravy - publ. ¢ast | Jana Klimova analyti¢ka Ceského rozhlasu

19.10.2016 Hlavni zpravy - publ. ¢ast | Jan Hamacek predseda Poslanecké snémovny z €SSD
19.10.2016 | Hlavni zpravy - publ. ¢ast | Miluse Dvorska mistopredsedkyné Senatu, zvolena za KDU-CSL
19.10.2016 | Hlavni zpravy - publ. ¢ast | Petr Novadek komentator Ceského rozhlasu

19.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast | Andrej Babis* vicepremiér a predseda hnuti ANO
19.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast Hynek Kmonicek ilaefmirt:rl'ni?:z:’:ioc)k:)égl:c:o(fm?kc;\?\rcae\égzr:z:igz:t: )
19.10.2016 Hlavni zpravy - publ. ¢ast Martin Slobodnik ;T;:SE:;B:::;?E;ia::qizs\ll(?thoaSijSkVCh studiiv
20.10.2016 Hlavni zpravy - publ. ¢ast Hynek Kmonicek* feditel zahrani¢niho odboru prezidentské kancelare
20.10.2016 | Hlavni zpravy - publ. &&st | Petr Hartman komentator Ceského rozhlasu

20102016 | Hlavni zpravy - publ. st | Hynek Kmonitek* :s:s:iiihramé”m odboru kanceldfe prezidents
20.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast Bohuslav Sobotka* premiér a predseda CSSD

20.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast Lubomir Zaoralek* $éf resortu zahranici

20.10.2016 Hlavni zprdvy - publ. ¢ast Daniel Herman ministr kultury z KDU-CSL

17.10.2016 | Odpoledni RadioZurnal Lubomir Smatana reportér RadioZurnalu

18.10.2016 | Odpoledni RadioZurnal Jan Kaliba ze sportovni redakce

19.10.2016 | Odpoledni RadioZurnal Vaclav Havel* byvaly prezident

19.10.2016 | Odpoledni RadioZurnal dalajlama* laureat Nobelovy ceny miru

19.10.2016 Odpoledni Radiozurnal Michaela Lagronova mluvéi resortu zahranici

19.10.2016 Odpoledni Radiozurnal Michaela Lagronova* mluvéi ministerstva zahranici

19.10.2016 Odpoledni Radiozurnal Jan Hamacek* predseda Poslanecké snémovny z CSSD
19.10.2016 Odpoledni Radiozurnal Jifi Ovcacek* hradni mluvci

19.10.2016 Odpoledni Radiozurnal Andrej Babis* ministr financi z hnuti ANO

17.10.2016 Ranni RadioZurnal dalajlama* tibetsky duchovni viidce

17.10.2016 Ranni RadioZurnal Jifi FrantiSek Potuznik ze zahrani¢ni redakce

18.10.2016 Ranni Radiozurnal Daniel Herman* ministr kultury z KDU-CSL

18.10.2016 Ranni Radiozurnal Ondrej Klimes* sinolog

17.10.2016 | Zpravy v celou dalajldma* tibetsky duchovni viidce

17.10.2016 | Zpravy v celou dalajldma* tibetsky duchovni viidce

18.10.2016 Zpravy v celou Daniel Herman* ministr kultury z KDU-CSL

18.10.2016 Zpravy v celou Jiti Ovéacek* mluvéi Hradu

18.10.2016 Zpravy v celou Daniel Herman* ministr kultury

18.10.2016 Zpravy v celou Miroslav Kalousek* predseda opozi¢ni TOP 09

18.10.2016 Zpravy v celou Jifi Ovcacek* mluvéi Hradu

18.10.2016 | Zpravy v celou Tomas Halik* katolicky knéz
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datum

nazev poradu

jméno mluvciho

doslovné uvedena afiliace

19.10.2016 Zpravy v celou Andrej Babis* vicepremiér a predseda hnuti ANO
19.10.2016 | Zpravy v celou Mikulas Bek* rektor brnénské Masarykovy univerzity
19.10.2016 | Zpravy v celou Jan Bartosek* mistopfedseda Snémovny z KDU-CSL
19.10.2016 | Zpravy v celou Jan Hamacek* predseda Poslanecké snémovny z CSSD
20.10.2016 Zpravy v celou Jiti Ovéacek* mluvci prezidenta

20.10.2016 | Zpravy v celou Simon Panek* feditel Clovéka v Tisni

8.2 Prehled a priibéh navitév 14. dalajlamy v Ceské republice

navstéva — tnor 1990

- setkanis prezidentem CR Vaclavem Havlem

- setkani s kardindlem FrantiSkem Tomaskem

- modlitba u sochy Sv. Véaclava v Praze

- beseda s umélci a studenty v Realistickém divadle v Praze

navstéva — zafi 1997

- setkani s prezidentem CR Vaclavem Havlem

- vystoupeni na |. konferenci Forum 2000 na prazském hradé a na mezindbozenském
shromazdéni ve svatovitské katedrale na téma "Odpovédnost ndbozZenstvi za budoucnost
lidstva"

navstéva - fijen 2000

- setkani s prezidentem CR Vaclavem Havlem

- vystoupeni na IV. konferenci Forum 2000 na prazském hradé a na mezindboZenském
shromazdéni ve svatovitské katedrale

- I. prednaska v CR pro vefejnost na téma "Etika nového tisicileti"

- navitéva Senatu CR

navstéva — cerven 2002

- audience pro stovky Mongol(, Burjat(i a Kalmyka Zijicich v CR

- setkani s prezidentem CR Vaclavem Havlem

- Udast v poradu Ceské televize "21"

- Ucast na mezindbozenském dialogu Fora 2000 na téma "Role a zodpovédnost
nabozenstvi v dnesnim svéte"

- navitéva Senatu CR, rozhovor s Michaelem Zantovskym

- ll. verejnd ptednaska v Praze na téma "Souciténi v naSem svéte"

navstéva - fijen 2003

- setkani s exprezidentem CR Véclavem Havlem

- Ucast na 4. celosvétové konferenci skupin na podporu Tibetu (TSG — Tibet Support
Groups) pod zastitou predsedy senatu CR Petra Pitharta

- vystoupeni na Setkani zastupcud svétovych naboZenstvi (poradalo Forum 2000)

ndavstéva — fijen 2006

- setkani s exprezidentem CR Véclavem Havlem
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setkani s ndméstkem ministra zahranicnich véci Alexandrem Vondrou

vystoupeni na X. konferenci Forum 2000 na mezindboZenském dialogu na téma "Rizika
globalizace

mezinaboZenska meditace s fimskokatolickym knézem Tomasem Halikem v kostele sv.
Salvatora

[ll. vefejna prednaska na téma "Cesta oteviené mysli"

vystoupeni v TV pofadu Marka Ebena "Na plovarné"

7. navstéva - listopad 2008

setkani s premiérem CR Mirkem Topolankem

IV. vefejna pfedndska na téma "Porozuméni: cesta ke Stésti"

setkdni s exprezidentem CR Vaclavem Havlem

setkani s ministrem zahrani¢nich véci CR Karlem Schwarzenbergem
setkani s poslaneckou skupinou "Pratel Tibetu" v Poslanecké snémovné

8. navstéva — zafi 2009

setkani s prazskym primatorem Pavlem Bémem na radnici

setkani s exprezidentem CR Véaclavem Havlem

setkani s premiérem CR Janem Fiserem

slavnostni zahdjeni a Gcast na konferenci Forum 2000 na téma ,,Mir, demokracie a lidska
prava v Asii“

host TV poradu "Otazky Vaclava Moravce"

tiskova konference

9. navstéva - prosinec 2011

10

11

setkani s exprezidentem CR Véclavem Havlem (tyden pred jeho Gmrtim)
setkani s ministrem zahrani¢nich véci CR Karlem Schwarzenbergem
Ucast na kulatém stolu na téma "Demokracie a lidskd prava v Asii"

V. verejnd prednaska na téma "Hledani stésti v nejistém svété"

tiskova konference

navstéva — zafi 2013

uvitani na letisti (Karel Schwarzenberg, a prazsky primator Tomas Hudecek)

VI. vefejna predndaska na téma "Laskavost a vzajemna Ucta v dnesni spolecnosti

|. dalajldmovo verejné buddhistické uéeni v CR: ,,0sm vers( vycviku mysli Ge$e Langri
Thangpa“

zahajeni a ucast na XVII. konferenci Forum 2000 na téma "Spolecnosti v pferodu”
navstéva pracovny a bydlisté Vaclava Havla, setkani s Dagmar Havlovou

setkani s mistopfedsedkyni Senatu CR Milugi Horskou a senatorem Petrem Bratskym
tiskova konference na Zofiné

Ucast na kulatém stolu na téma "Demokracie, lidska prava a ndbozenskd svoboda ve
Vychodni Asii"

ndvstéva —fijen 2016

uvitani na letisti a nasledné pfivitani dalajlamy ¢eskou vefejnosti na Hradcanském
setkdni s ministrem kultury Danielem Hermanem

Ucast na panelové diskusi Fora 2000 na téma ,,Paradox ndbozenstvi”

Ucast na zavérecném panelu XVII. konference Forum 2000 na téma "Spolecnosti v
prerodu"

vystoupeni v pofadu Hyde park civilizace

VII. vefejna prednaska na téma "Sekularni etika“
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