Stížnosti a podněty posluchačů ohledně stanice Vltava a jejího bývalého šéfredaktora P. Fischera:

Stížnost č. 33/2018  Petice Za otevřenou Vltavu – Josef Rauvolf – z 3. 12. 2018

PDF příloha
Stížnost č. 35/2018  Simona Vráblíková, Zlín – 11. 12. 2018        


Dobrý den, se svou stížností jsem se obrátila na posluchačského ombudsmana ČRo, ale ten mi odpověděl, že nespadá do jeho kompetence a mám se obrátit přímo na Radu ČRo, tedy vás. Dále tedy kopíruji text mé stížnosti: velmi mě znepokojuje způsob, jakým byl na posledním zasedání Rady ČRo dezinterpretovány  statistiky poslechovosti stanice Vltava. A to, že nebyla ke slyšení připuštěna spontánně vzniklá posluchačská iniciativa "za otevřenou Vltavu". Tentokrát se nejedná o stížnost resp. postoj jediné posluchačky (kterou jedna z protistran dehonestuje přídavným jménem "zhrzená"), ale o názor několika stovek posluchačů, kterým dramaturgická koncepce šefredaktora Petra Fischera konvenuje až lahodí. Myslím, že je namístě, abyste se stal jejich prostředníkem, zastáncem, možná až podporovatelem. Za naprosto skandální pak považuju výrok předsedkyně rady ČRo, že členové rady "nemají čas" stanici poslouchat. Jestliže někdo přijme členství v mediální radě, pak si snad musí být vědom povinností, které tak na sebe dobrovolně bere. Cituji"...protože nejsme schopni poslouchat to vysílání po celý den, tak jsme oslovili naše dva experty, starší pány, kteří mají v mediální oblasti velké zkušenosti, dva z našich pěti expertů, které jsme nominovali na experty Rady ČR na veřejné schůzi v červenci, dva pánové Lubomír Zeman a profesor Jiří Mikeš přislíbili, že naposlouchají Vltavu v širším měřítku, už teď se na to zaměřují delší dobu a slíbili, že dají nějakou subjektivní zprávu, která bude přinášet nějaké postřehy, my jsme na to velmi zvědaví, výs ledky budou v prosinci, tak seznámíme i veřejnost s tím, co oni vidí pozitivně a negativně a jestli přinesli nějaké nové reakce k vysílání Vltavy“ Opět vás tedy žádám, abyste se k záležitosti "expertního" posuzování vysílání stanice Vltava vyjádřil, resp. navrhl objektivnější způsob posouzení současného programového schématu Vltavy. Na to, jak je s tímto mým podnětem naloženo, si opět dohlédnu. Děkuji. Simona Vráblíková Zlín 

Stížnost č. 36/2018  Jakub Čapek, FF UK – z 12. 12. 2018
otevřený dopis GŘ

PDF příloha
Stížnost č. 37/2018   Martin Puskely, Karviná – z 12. 12. 2018






Vážení členové Rady Českého rozhlasu,

nesleduji vysílání stanice Vltava a nezastávám žádnou z ideologicky podmíněných pozic, kterými se česká společnost v posledních letech fragmentarizuje na „liberály“ a „konzervativce“. Přesto – nebo právě proto – musím vyjádřit znepokojení nad způsobem, jakým se někteří členové Rady Českého rozhlasu nedávno vymezili vůči Petru Fischerovi, šéfredaktorovi stanice Vltava, a jeho práci, přičemž k svému útoku zneužili vysoce ceněný román Alana Hollinghursta Linie krásy, s jehož textem nebyli a možná stále nejsou dostatečně obeznámeni. Své výhrady jsem – nepochybuji, že věcným, přesným a nezaujatým způsobem – shrnul v článku To stále ožehavé téma, který otiskl literární měsíčník Host v svém letošním říjnovém čísle; s Vaším dovolením místo rekapitulace svých rozsáhlých argumentů odkážu přímo na příslušné vydání tohoto časopisu. Zaráží mě však, že Rada Českého rozhlasu dodnes neuznala za vhodné veřejně odmítnout nezdůvodněné a formulačně nevhodné stanovisko Tomáše Kňourka a žádné omluvy z její strany se kromě Petra Fischera nedočkal ani Alan Hollinghurst, napadený tak vulgárním způsobem, že diskredituje Radu ČRo jako celek. Omluvu by si zasloužili i nakladatelé, kteří vydali Hollinghurstův román, protože byli nepřímo, ale konsekventně obviněni, že vydávají pornografii, a de facto i Hollinghurstovi čtenáři, osočení pro změnu z toho, že pornografii konzumují. Celá záležitost je natolik skličující, že musím vyzvat Radu ČRo, aby upustila od dalších represivních kroků vůči Petru Fischerovi a snad i vyjádřila lítost nad zbytečně vyhrocenými útoky, které vyostřují ideologicky založenou nesnášenlivost různých stran české veřejnosti.

Jako autor románu, který otevřeně upozorňuje na existenci komerčního zneužívání dětí, bych rád dodal, že obava z toho, že děti budou umět používat výrazy jako „penis“, má konsekvence, které v konečném efektu nahrávají pachatelům sexuálního násilí a sexuální manipulace. Pomysleli jste, radní ČRo, na to, že pokud má dítě, které se stalo obětí takové manipulace nebo takového násilí, popsat zodpovědným dospělým (sociálním pracovníkům, policistům apod.), co se mu vlastně stalo, nemůže tak činit s hlubokými zábranami, jež se týkají výrazů, bez nichž takový popis nelze učinit? Zábrany, mlčení a strach z dalšího zostuzení jsou kulturně podmíněné prvky, které umožňují pachatelům pokračovat v trestné činnosti, jejíž frekvence v České republice už dávno dosáhla omračujícího stupně. Věřím, že k takovým důsledkům žádný z radních ČRo přispívat nechce. Ani já si nemyslím, že by dítě pod nálepkou sexuální výchovy mělo být vystavováno přehnaně explicitním materiálům, ale výňatek z Hollinghurstova románu takovým materiálem není.

Pokud nestačí tento apel jakožto apel, můžete ho považovat za stížnost, ale věřím, že v celé kauze už zaznělo dost nevraživých slov na to, aby bylo nutné stupňovat negativní atmosféru, která v konečném efektu nepomáhá nikomu a ničemu.

Martin Puskely, spisovatel, středoškolský učitel a literární kritik

Stížnost č. 38/2018   Petr Blažek - z 12. 12. 2018




Dobrý den, paní Dohnálková,

velice se omlouvám, že jsem nereagoval na Vaši odpověď. 

Zároveň mi to poskytlo trochu času na nadhled na celou situaci. 

Rozumím tomu tak, že "stagnace" je lépe obhajitelný pojem. Zvlášť, když je podepřený názory bývalých agentů StB. 

Můj soukromý názor je, že i přes počáteční překvapení způsobené změnou dramaturgie s nástupem pana Fischera, šla Vltava hodně nahoru. A přitom vždy byla velice kvalitní. 

Je škoda, že Radu zajímají spíš názory "odborníků" a ne posluchačů. 

S pozdravem

Petr Blažek

Stížnost č. 39/2018  posluchačky - z  12. 12. 2018






Vážená paní Dohnálková, vážený pane generální řediteli,

jsem hluboce znepokojena odvoláním Petra Fischera z ČRo Vltava. 

Je mi 44 let, jsem z Ostravy, jsem mj. příznivcem artificiální hudby a Vltava je jedinou stanicí, kterou od nástupu Petra Fischera do funkce po letech opětovně denně poslouchám. Poslouchá ji denně i moje 12letá dcera, protože ji zajímá a oslovuje žánrová pestrost (stanice Vltava naštěstí nekopíruje stanici D dur). Jsem nadšena novým programovým schématem Vltavy, které ji zbavilo nálepky gerontologické stanice.

Společně s dcerou jsme onu slavnou sobotu poslouchaly chytrý a zábavný komponovaný pořad na letní téma, kde byly údajně prvky pornografie – ubezpečuji Vás, že se mé dceři při poslechu ani bezprostředně po něm nic nepřihodilo (o újmu mám obavu při poslechu či citacích pana prezidenta ve veřejnoprávních zdrojích nebo když dcera zapne DOPOLEDNE televizi, kde jsou kriminálky a VRAŽDY). 

Změnit zkostnatělou stanici za pouhý rok by dokázal pouze šarlatán. Každý, kdo dobře pracuje v tomto oboru, ví, že očekávat dramatický nárůst nových návštěvníků/posluchačů po 365 dnech, je očekávání, omlouvám se, začátečníka nebo amatéra. Jsem hluboce znepokojena nekompetencí ze strany Rady ČRo i vedení ČRo, jejíž argumenty pro odvolání Petra Fischera jsou z mého pohledu dokladem neprofesionality.

S pozdravem

Další email z  17. 12. 2018
Vážená Rado ČRo,

jsem hluboce znepokojena odvoláním Petra Fischera z ČRo Vltava. 

Je mi 44 let, jsem z Ostravy, jsem mj. příznivcem artificiální hudby a Vltava je jedinou stanicí, kterou od nástupu Petra Fischera do funkce po letech opětovně denně poslouchám. Poslouchá ji denně i moje 12letá dcera, protože ji zajímá a oslovuje žánrová pestrost (stanice Vltava naštěstí nekopíruje stanici D dur). Jsem nadšena novým programovým schématem Vltavy, které ji zbavilo nálepky gerontologické stanice.

Společně s dcerou jsme onu slavnou sobotu poslouchaly chytrý a zábavný komponovaný pořad na letní téma, kde byly údajně prvky pornografie – ubezpečuji Vás, že se mé dceři při poslechu ani bezprostředně po něm nic nepřihodilo (o újmu mám obavu při poslechu či citacích pana prezidenta ve veřejnoprávních zdrojích nebo když dcera zapne DOPOLEDNE televizi, kde jsou kriminálky a VRAŽDY). 

Změnit zkostnatělou stanici za pouhý rok či dva by dokázal pouze šarlatán. Každý, kdo dobře pracuje v tomto oboru, ví, že očekávat dramatický nárůst nových návštěvníků/posluchačů po tak krátké době, je očekávání, omlouvám se, začátečníka nebo amatéra. Jsem hluboce znepokojena nekompetencí ze strany Rady ČRo i vedení ČRo, jejíž argumenty pro odvolání Petra Fischera jsou z mého pohledu dokladem neprofesionality.

Žádám o nezávislý posudek (ne od agentů StB). Žádám o omluvu Petru Fischerovi a obnovení jeho smlouvy s ČRo Vltava.
S pozdravem

Stížnost č. 40/2018   Petr Švolba  - z 13. 12. 2018





Dobrý den,

prosím vás o zamyšlení se nad vašimi kroky v rámci budoucího fungování Vltavy.

Uvědomte si, že za fungování Petra Fishera dostala stanice Vltava svěží vítr do plachet a přilákala tak spoustu mladých posluchačů, aniž by nějak klesla úroveň dramaturgie jakéhokoliv žánru, či struktury vysílání, jakožto pestré palety aspektů kulturního života. 

Uvědomte si také prosím to, že vašimi kroky ovlivňujete profil stanice a její oblíbenost do budoucna, že, řekněme si to na rovinu, konzervativní posluchačstvo patří již ve velké většině ke starší generaci a že je rozhodně přinejmenším vhodné myslet na mladší generaci, ve které "vychováváte" právě své věrné posluchače.

Buďte prosím otevření a vnímaví!

Děkuje
Petr Švolba

Stížnost č. 41/2018  posluchačky – z 13. 12. 2018



Vážený pane Pokorný, 

jsem znepokojená situací kolem stanice Vltava a jejího šéfredaktora Petra Fischera. Postoj GŘ Zavorala ve mně nebudí důvěru v tom smyslu, že by mu skutečně šlo o zkvalitnění této stanice, kterou poslouchám pravidelně a která mně osobně vyhovuje nejvíc z celé nabídky ČRo. Domnívám se, že vedení se spíš snaží zbavit se problémů a zvýšit počet posluchačů příklonem ke komerčnějšímu vysílacímu modelu. 

Má člověk jako řadový posluchač nějakou možnost vyslovit svůj názor a podporu Petru Fischerovi a jeho koncepci? 

S pozdravem

Stížnost č. 42/2018   posluchače  -  z 13. 12. 2018



Dobry den, vazeny pane,

timto mailem Vas prosim o prezkoumani odvolani Petera Fischera.

Jak takzvane znalecke posudy, 

tak dosavadni vyjadreni pana Zavorala 

a tiskova zprava od rozhlasu

nejsou podle meho nazoru dostatecne jasne a z casti ani duveryhodne.

Dekuji predem za odpoved!

S pozdravem
Stížnost č. 43/2018   MUDR. Karolina Mayerová, Praha  - z 13. 12. 2018
 

Vážení členové Rady Českého rozhlasu, 

vzhledem k tomu, že jsem znepokojena aktuálním děním kolem stanice Vltava a obávám se o osud své oblíbené stanice a veřejnoprávního rozhlasu vůbec, prosím Vás o odpovědi na několik otázek. 

Jsou podle Vás důvody pro odvolání šéfredaktora Vltavy, pana Fischera, které uvedl pan Zavoral, relevantní? 

Vnímáte jako členové Rady pro Český rozhlas, že měřítkem kvality kulturní stanice má být poslechovost? 

Jaká byla Vaše motivace pro práci v Radě Českého rozhlasu, pokud nejste schopni sami stanici Vltava “naposlouchat” a najímáte si k tomuto účelu specialisty z řad dopisovatelů Parlamentních listů a dle informací z dostupných veřejných zdrojů dokonce evidovaných agentů StB? 

Děkuji za odpověď. 

S pozdravem, 

Karolina Mayerová

Stížnost č. 44/2018   MgA. Lukáš Jiřička   - z 13. 12. 2018


 

Vážení zástupci Rady ČRo,
oslovuji vás jako oprávněné osoby s důvěrou, že vám také leží na srdci osud stanice Vltava.

Musím s velkým překvapením a spíše až šokem reagovat na postoj i rozhodnutí generálního ředitele pana Zavorala neprodloužit vedoucí funkci Petru Fischerovi. Dovolte mi krátce vysvětlit proč - odhlížím od zcela umělé a vykonstruované kauzy "porna na Vltavě", jíž jsem považoval spíše za naprostý ústřel v zemi, kde na billboardech jsou velmi lascivní slogany možné a legálně visí všude, prezident hovoří v médiích tak, jak by rozhodně neměl atd. Srovnání, jež by šlo i ze samotných veřejnoprávních médií vytáhnout, jsou tedy mnohem děsivější než tato umělá kauza s naprosto vykonstruovaným nádechem. Chápu, že je možné smlouvu zaměstnanci neprodloužit, ale sdělit to pár dní před jejím vypršením, kdy má být od ledna nové vedení stanice, považuji za nekonsekventní a lidsky nedůstojný krok, managersky neuvážený. Přeci jen je tím ohrožen nejenom přímo program a samo vysílání, ale i podmínky zaměstnanců stanice Vltava, sama koncepce. To je z pozice vedení velmi razantní a obávám se, že i nekompetentní krok. Stejně tak mě udivilo, že generální ředitel René Zavoral bohužel žádným způsobem nereagoval na výzvu řady posluchačů o zachování Petra Fischera ve své funkci. Myslím, že v situaci, kdy se pan Zavoral k tomuto kroku uchýlil, se ukázalo, jak silnou posluchačskou a věrnou základnu stanice má. Sociální sítě také dnes neřeší prakticky nic jiného. Krok, proč narušit dobře nastavený profil této stanice může opět ohrozit posluchačskou základnu, která však v posledních letech posilovala a jak se ukazuje, řada posluchačů s touto stanicí tráví skutečně mnoho času, se mi nezdá logický. Proč by se měl odstranit Petr Fischer, který byl spoluautorem (jistě s řadou spolupracovníků) této úspěšné transformace a profilace Vltavy. Ač za tím mohou stát lidské pohnutky, profesionál by je měl dát stranou a přihlédnout i k pozitivům, které se na Vltavě udály a které mohu, coby věrný posluchač, posoudit.

Hlavně vám píši právě z pozice pravidelného posluchače stanice Vltava - musím říct, že Vltavu poslouchám v posledních cca 20 letech pravidelně, v poslední době snad i díky internetovým archivům ještě více, neboť se vracím k pořadům, jež díky své pracovní zátěži nestíhám poslouchat online. Myslím, že se během Fischerova vedení profil stanice zpřehlednil a některé nové pořady se mi dokonce zdají v jistých denních blocích jako mimořádné (myslím Mozaiku, Vizitku, Osudy) a snažím se je nezmeškat anebo se k nim vracet v archivu. Večerní bloky či čtení na pokračování nebo noční programy pro náročnější posluchače jsou také výborné. Denní program získal větší logiku, pozitivně vnímám i posílení publicistiky a zpravodajství. Zdá se mi, že i team moderátorů stále udržuje nadmíru kultivovaný projev, je vždy připravený a disponuje velkým kulturním přehledem. Rozhodnutí tedy nechápu. Tuto stanici poslouchá řada mých přátel či studentů, myslím, že ačkoliv jim třeba nesedí vážná hudba či jazz, v rámci vysílání si kulturní publikum vždy najde svůj pořad, diskuse, poslechové bloky atp., neboť je nabídka pestrá. Co kvituji s velkým povděkem jsou vždy dobře připravené texty k pořadu na internetu, logicky členěný archiv, který mě - již jako zástupci digitální generace - umožňuje být v kontaktu i s dřívějšími počiny. A pořady si mohu vybírat i na základě přepisů či shrnutí v textech. Ono rozbudování internetové platformy vnímám jako velký krok, stejně jako zpřístupnění stanice širší základně posluchačů bez nutnosti snížit kvalitu a vytříbenost. Samozřejmě - ne vše poslouchám bedlivě, ale to je právě ono - ta stanice je pro širší publikum a naši rodinu provází již po čtyři generace.

Tímto vás prosím o zvážení celé věci, případné vyjádření. Vltava za to rozhodně stojí a nerad bych měl dojem, že to je čištění veřejných médií v podobě, kterou známe ze zpolitizovaného Polska či Maďarska, kde je útok na veřejná média veden z vysokých politických pozic a ředitelé tomu pouze přisluhují. Spíše bych si cenil odvahy tento prostor hájit, rozvíjet, kultivovat, ačkoliv ne vždy všichni spolu musejí souhlasit a mohou být či mají být navzájem i kritičtí. Jen bych byl rád, kdyby kritika byla opodstatněná a opřená o fakta, nikoliv posudky bývalých spolupracovníků Stb či osoby, které jsou se vším hned hotovy a říkají názor, aniž by měly v ruce konkrétní fakta a data. Zatím mi výtky vůči panu Fischerovi přišly obecné a hlavně - ta stanice má opravdu kvalitu, sílu, styl a kulturní rozhled jako žádné jiné médium zde v ČR. Proto mi nepřijde někomu neprodloužit smlouvu pár dní před jejím vypršením a i zaměstnance stresovat tím, že netuší, kdo by měl Petra Fischera nahradit. Ano, toto je typicky netransparentní chování, které navíc narušuje kontinuitu a vývoj profilu kvalitního programu.

S pozdravem a díky za váš čas

MgA. Lukáš Jiřička, PhD.

pedagog DAMU, FAMU a divadelní dramaturg

Stížnost č. 45/2018  posluchačky  -  z 13. 12. 2018


 

Vážení páni,

jsem příznivkyní stanice Vltava a nelíbí se mi, co se v jejím vedení v současné době děje. Přála bych si, aby jejím šéfredaktorem nadále zůstal pan Petr Fisher - dle mého názoru ji dokázal za dobu svého působení značně pozvednout. Těšilo by mě, kdybyste dokázali celou kauzu nějak zprůhlednit a zachovat toto médium nezávislé a kvalitní.

S pozdravem,

Stížnost č. 46/2018   Jan Hocek, Hradec Králové   -  z 13. 12. 2018


Ne)vážená Rado ČRo, přeposílám vám otevřený dopis panu generálnímu řediteli Zavoralovi, který je vážně míněným protestem proti nehoráznému "zaříznutí" dosavadního ředitele Vltavy, ctěného pana Petra Fischera. Píši tam samozřejmě i o Vás, radních, neboť to vy jste byli, (ne)vážení (pro)radní, těmi, kdo vykonali tu špinavou práci. Podlou, nechutnou, amorální, nečestnou, odpornou a dehonestující nás, posluchače, pro které je Vltava prakticky vším! Snad opravdu boží mlýny melou jistě, byť pomalu. Ale jsem přesvědčen, že pravda a láska ještě dříve zvítězí nad lží a nenávistí! Zdař Bůh! Čest práci! Míru zdar! 
Jan Hocek (bývalý horník uranových dolů, nyní hudební publicista)


Vážený pane generální řediteli,

Jsem šokován vaším chováním k dosavadnímu řediteli Vltavy, Petru Fischerovi. Nemusíte být spokojen s  prací vašeho podřízeného, ale takto? Nechávat ho v nejistotě, naslouchat lidem spjatým s politikou, dokonce s komunistickým režimem? Jako nějaký normalizační aparátčik? Je mi stydno. S takovým chováním jsem se nesetkával ani v uranových dolech, kde jsem třináct let v letech 1981-94 fáral... A jsem nadmíru jsem šokován vaším opovržlivým přezíráním výzvy Za otevřenou Vltavu, kde nás bylo téměř 1.400 signatářů! Mrtvého brouka dělá pouze srab...

Váš mluvčí, který naštěstí zůstal jen mluvčím, uvedl, že Fischerovy změny byly pouze "dílčí". Sice tenhle výraz znám z normalizačního jazyka, ale stále mi uniká jeho smysl. A dnes obvzlášť. Pan Fischer prý nedokázal naplnit svůj "potenciál mezi posluchači". Jak to víte? Třeba můj potenciál naplnil vrchovatě! Poslouchám Vltavu denně, v průměru šest až osm hodin, někdy deset, a to od počátku vltavských věků. Ještě před rokem jsem si v Týdeníku Rozhlas zaškrtával pořady na všech stanicích ČRo. Postupem času zbyla v podstatě jen Vltava. A několik měsíců již nemám potřebu zaškrtávat. Mám své jisté časy, kdy MUSÍM (pokud mám čas), ale vlastně kdykoli si Vltavu pustím, vím, že mne to zaujme. Rytmus vysílání je svižnější, aniž by ale byl klopotný a zahlcený sám sebou. K programu ale ještě později...

Ztráta důvěry? Ano, to také známe z dob minulých. Za to se skryje vše, viďte, pane generál(ní) řediteli? Neztratil spíše důvěru ještě někoho mocnějšího?

Ve vyjádření mluvčího (mluvčího vlastně koho?) jsou opravdové perly. Kladu si otázku, proč Rada ČRo, potažmo vy, jste pověřil ty dva kvazi-odborníky, jejichž jména vyslovat nebudu, neboť bych musel uvést jejich jména krycí, kteří navíc teprve z titulu své funkce a pověření ZAČALI poslouchat Vltavu, respektive hledat na ni bič, jste raději nesáhli po bleskovém průzkumu mezi posluchači Vltavy? To opravdu nebylo možné? O koho vám tedy jde? Jak můžete tvrdit na základě hodnocení nějakých nýmandů, kteří si možná odskakovali od Radia Impuls k Vltavě a pochopitelně ani nevěděli, která bije (promiňte mi trochu toho lidového jazyka, to víte, uraňák!), že "nové publicistické formáty trpí značnými výkyvy kvality"? Opak je pravdou! A že někde zazněly výrazy "penis" a "koule"? Panebože! To nemyslíte vážně, že tohle stačilo k tomu, aby jste ztratil důvěru ve schopného, vzdělaného člověka, že ne?! Nebo jste už také na vlně dehonestace intelektuálů? Ovšem to jste na tom hodně bídně, když vám jako bič postačí výrazy citované z knihy mezinárodně oceňovaného spisovatele! Ale už i vrabčáci na střeše si švitoří, že to byla jen záminka k již beztak připravovanému útoku na Vltavu...

Dále, cituji: "Zásadní chybou podle vedení ČRo je, že se v době Fischerova mandátu nepodařilo vytvořit koncepci hudební dramaturgie. Klasická hudba, která je tradičně silným symbolem Vltavy, se ocitla na druhé koleji ve stínu aktuální publicistiky." Nezlobte se, ale tohle je absolutní blábol! Naopak! Před panem Fischerem zněla klasická hudba více, či méně bez nějakého ukotvení, reflexe, souvislostí ať už tématických, estetických ši jakýchkoli jiných. Prostě jen tak proplouvala, takže ani moc nerušila a byla pohodička. Po změně sice klasické hudby zní kvantitativně méně, ale je prezentována doslova "výchovně", "iniciačně", každopádně objevně! A to i pro mne, hudebního publicistu. Můžu vám říci, že jsem byl blahem bez sebe, když v ranní Mozaice zazněl Glass, Reich a vůbec soudobka. Nebo i alternativní hudba napříč žánry. Když si vzpomenu, že jsem před pár lety nepochodil se svým přáním slyšet ráno Šostakoviče nebo Stravinského (!), tak to je opravdu posun... V této souvislosti bych chtěl poznamenat, že obliba Mozaiky se udržela a stoupla (alespoň okolo mne) právě proto, že hudební náplň se stala pestřejší a také více korespondovala s mluvenými tématy. Téhož názoru jsou také, pokud je mi známo, hudební odborníci a tvůrci, kteří se přidali k Výzvě za otevřenou Vltavu; ale vy jimi opovrhujete! Jinak byste třikrát Výzvu nesmetl se stolu...opravdu jako nějaký komunistický funkcionář okresního formátu...Jenže on ten pes je zakopán jinde, viďte? Víte, žil jsem za nesvobody a útlaku dost dlouho, abych dokázal číst mezi řádky. Už to vyjádření "ve stínu aktuální publicistiky" leccos napovídá. Ono jde spíše o náplň té aktuální publicistiky, že? Ano, taková publicistika, která není "vyvážená", protože pravda je prostě jen jedna, neexistují žádné "alternativní pravdy", jen lži a manipulace, je hodně nepříjmená mocipánům. Těm nahoře. (Je to smutné, že jsou zase ti "nahoře" a ti "dole".). A těm, co jim slouží, poklonkují, dělají špinavou práci. Á propos: Víte, že právě tyto nové pořady byly těmi mnou právě nejobdivovanějšími? A také mými přáteli a známými zhusta reflektovanými při setkáních a na sociálních sítích? Protože nebyly pouze striktně politické, ale řešily také otázky občanské, filozofické, genderové, estetické, morální, společenské, uměnovědní atd. atd.

Vyjádření "hledat nové formáty relevantní pro současnost" v souvislosti s tím, o co se snažil pan ředitel Fischer (a kdybyste mu dal vy a mocipáni nad vámi šanci a čas, jistě by to dokázal realizovat v plném rozsahu), je přímo protimluv. A takhle bych mohl pokračovat větu po větě z onoho prohlášení mluvčího. Čili Vašeho a pánů (?) radních.  Číst zde mezi řádky není ani příliš těžké. Každopádně jste pana ředitele Fischera a nás, posluchače, pro které je Vltava jeden z mála ostrůvků mediální svobody, doslova zařízl...Pana Fischera jste zradil jako ...příměr si už najděte.

Nečekám, že budete jakkoli reagovat na námitku skutečného posluchače Vltavy. Vy ne, když jste to neudělal doposud, pane (?) generální řediteli. Ale ostatní by měli. Posílám to zároveň Radě ČRo a Ombudsmanovi ČRo. Mají to v popisu práce na protest a projev znechucení koncesionářského poplatníka reagovat. 

Míru zdar!

S úctou

Jan Hocek
Email z 16. 12. 2018:
Velectěná, velevážená Rado...

Tak jsem si poslechl pravidelnou nedělní Spirituálu. Jeden z Fischerových pořadů. Prý pro "černoprdelníky", jak se někteří "znalci rozhlasového vysílání" vyjadřují. Hlavně první část byla nová, a to "Duchovní Evropa" Martina C.Putny a Niny Ruttové. Dnes o duchovní rozporuplnosti Solženicynově, zakončené myslitelovou chválou Putina a codou v podobě Putnova konstatování o "životě ve lži" a "diktátorovi". Nikoli náhodou pak zazněla "Pravda a lež" v podání Nohavici... A zamrazilo mne, neboť mi na mysl maně vytanula neodbytná otázka, zda tento pořad přežije nový rok 2019. Stejně tak další Fischerovy "děti", včetně ArtCafé, Kontextů, Reflexí... Jací hosté budou ve Vizitce, pakliže zůstane? Přiznám se, že jsem se celý týden těšil na víkend také kvůli MusiCafé, Odposlechům či Sedmému nebi, zvláště s Vladimírem Franzem.a Robertem Nebřenským. Ach ano, Odposlechy, které dělá Pavel Klusák, to je něco jako zázrak...ta nejobjevnější, nejavantgardnější hudba v nejrůznějších souvislostech! To potom chápu, že normalizační Rada ČRo při svém "průzkumu" musela být přímo v šoku...
A vlastně...přežije rok 2019 Vltava jako taková?
A jaké mám vlastně práva já, posluchač, který nenávidí populismus, nadbíhání davům? Který je zhrozen podrýváním samotných myšlenkových a ústavních základů kulturní stanice ze stran současné moci, která si nezadá s normalizátory? Posluchač, který také platí koncesionářské poplatky? Mohu podat ústavní stížnost jako "obyčejný" občan?
Děkuji Vám za odpovědi,
s úctou
Jan Hocek
P.S. Tentýž text byl zaslán také ombudsmanovi ČRo a generálnímu řediteli ČRo...
P.S.S. Že jste nijak nereagovala, Rado, na můj předešlý otevřený dopis, to jsem ani nečekal. Vy nemáte, jeden jako druhý, na něco takového "koule". To se říkalo mezi námi, horníky. Já vím, že vy tohle slovo nemáte rádi. Taky ještě "penis". Je opravdu úsměvné (ale ono je to spíše trapné), že ona stěžovatelka, skrze níž jste našli ten bič na Vltavu, je zapřisáhlou fanynkou prezidenta Zemana. Jeho vulgarity evidentně soudržce nevadí...a přitom zaznívají na Pražském hradě, sídle českých králů, Masaryka a Havla...
P.S.S.S. Moc se na vás v Hradci Králové těšíme!
Stížnost č. 47/2018  posluchače -  z 13. 12. 2018


Dobrý den,

připojuji se ke skupině znepokojených věrných posluchačů stanice Vltava a reaguji na způsob odvolání dosavadního šéfredaktora Petra Fischera.

Věřím, že se ještě stále najde dostatek slušných lidí čelících rozpoutanému zlu proti demokracii, slušnosti, pravdě a umění.

Děkuji

Stížnost č. 48/2018  posluchače  - z 13. 12. 2018


Vážení,

rozhodnutí generálního ředitele ČRo p. Zavorala neprodlužit smlouvu šéfredaktoru ČRo3 Petru Fischerovi je mimořádně skandální. Ředitel René Zavoral neuvedl jedinou konrétní výhradu k práci p. Fischera ("Důvody přesně nevím, ve výsledku se to scvrklo na výtky ohledně nedostatečné poslechovosti." - P. Fischer, https://www.respekt.cz/kultura/muj-vyhazov-je-osobni-msta-rika-koncici-sefredaktor-cro-vltava; realita je přitom právě opačná, poslechovost narostla). Takovéto jednání, silně připomínající normalizační praktiky v ČSSR, je naprosto nepřijatelné. 

Vyzývám Vás, abyste se přičinili o odvolání p. Zavorala z pozice GŘ ČRo a o prodloužení smlouvy šéfredaktoru ČRo3 Fischera.    

S pozdravem

Stížnost č. 49/2018  Martin Klimeš, Opava   - z 13. 12. 2018



Dobrý den,

jsem nastálými okolnostmi přinucen podat stížnost nad postupem ředitele Českého rozhlasu Mgr. Reného Zavorala, který se rozhodl neprodloužit smlouvu dosavadnímu šéfredaktorovi stanici Vltava Petru Fischerovi.

Podle mého názoru, názoru pravidelného a letitého posluchače Vltavy a organizátora výstav výtvarného umění, festivalů a koncertů,  se ředitel Českého rozhlasu dopustil závažného pochybení. Namísto neuvěřitelného neprodloužení smlouvy měl p. šéfredaktorovi v Českém rozhlase dávno  nabídnout stálé pracovní místo. Vidím a slyším, že za šéfování P. Fischera se Vltava stala v rámci naší republiky bezkonkurenční stanicí pro posluchače uplatňujícího kritické myšlení a zájem o kulturu a společnost. Navíc  rozmanité pořady Vltavy takového posluchače vychovávaly! Pokládám za závažné, že pan ředitel ČR tuto skutečnost nerozpoznal a neocenil. 

Nevím, zda je to ve vašich silách a kompetencích, ale přesto vás žádám o důkladné zhodnocení postupu ředitele ČR a o prosazování řešení, které rozhodování poškozující stanici Vltavu a celý Český rozhlas již neumožní.

Děkuji, s pozdravem

Martin Klimeš, Opava

Stížnost č. 50/2018  Tereza Horváthová   - z 13. 12. 2018



Dobrý den, 

včera došlo k odvolání P. Fišera z ředitelského postu ČRO Vltava. Jsem pravidelnou posluchačkou Vltavy už mnoho let a Fišerovo odvolání vnímám jako politický nátlak a pokus o likvidaci svobodného veřejnoprávního média: žádám o Vás o prošetření tohoto nepochopitelného kroku. Jako mnoha lidem z kulturní obce se mi zdálo vysílání Vtavy za poslední dva roky zajímavější, současnější a životaschopnější. 

S pozdravem

Tereza Horváthová

Stížnost č. 51/2018  posluchače  - z 14. 12. 2018



Vážená rado Českého Rozhlasu, 

s napětím sleduji poslední dění kolem stanice Vltava.

Zdá se mi nepochopitelné, že generální ředitel se mohl zachovat podobně nekoncepčním způsobem, kdy bez předchozích upozornění neprodloužil smlouvu Petru Fischerovi. Transformace stanice zůstane nedokončená, její rozvoj je přerušen. Nový šéfredaktor bude začínat znovu, nebo se bude vracet ke staršímu schématu vysílání? Navíc důvody odvolání Petra Fischera jsou zčásti vágní a zčásti nepravdivé.

Za skandální ovšem považuji přesun veřejného zasedání Rady ČRo do Hradce Králové. Není pochyb, že je tento krok zcela legální, ovšem také nemůže být sporu o tom, že je veden snahou zbavit se nepohodlných kritiků, kteří by se na zasedání mohli dostavit. Tohle je vědomé vyhýbání se diskuzi a tedy i zodpovědnosti.

Lehce to začíná připomíat události televizní krize z let 2000 a 2001. 

Snaží se někdo ovládnout důležitá místa v ČRo? Snaží se někdo umlčet veškeré kritické hlasy? Proč Rada ČRo a generální ředitel ČRo nemají zájem o diskuzi s veřejností? Proč byla zcela ignorována iniciativa Za otevřenou Vltavu?

V úctě,

Stížnost č. 52/2018  Prof. PhDr. Jiří Trávníček – z 14. 12. 2018



PDF příloha
Stížnost č. 53/2018  posluchačky  - z 14. 12. 2018



Pěkný den,

v posledních dnech si nešlo nevšimnout, že vedení neprodloužilo smlouvu Petru Fischerovi. Vltavu věrně poslouchám už desítky let a musím říct, že aktuální stav se mi zamlouvá snad nejvíce. 

Z jakého důvodu pan Fischer ve své funkci končí? Nezaznamenala jsem žádný přešlap, kterého by se on nebo redakce Vltavy dopustila. Omýlaným důvodem je prý ''porno'' na Vltavě, což je absurdní nesmysl, nebo malý počet posluchačů, přičemž nechápu, jak se Vám může 45-50 tisíc denních posluchačů v roce 2018 zdát nějak nedostatečných. Ba naopak, je třeba si uvědomit, že je to Vltava s kvalitním, ale úže zaměřeným obsahem, který však má věrné posluchače, a ne nějaké popové rádio pro kamioňáky.

Děkuji za odpověď.

S pozdravem,
Stížnost č. 54/2018  posluchačky  - z 14. 12. 2018



Vážení moudří,

píšu vám, jako letitý posluchač stanice Vltava. Letitý jak ve smyslu svého věku, tak délky poslouchání této stanice, a musím říct, že tak pestrou a úžasnou stanici jsme dlouho neměli! Chvíli mi sice trvalo, než jsem se snovým formátem "smířila a sžila", dnes jsem ale za tu změnu ráda, i za ty nové znělky!

Stanice s minimem vlezlých komerčních reklam, s rozsahem od chorálu po elektroniku, světovou i naši četbu, divadlo, výstavy, vše je ÚŽASNÉ a mnohem pestřejší, než bylo. Musím říct, že i má dcera se oproti předchozím létům ráda zaposlouchá do vysílání a zjišťuje, co to poslouchám.

Odvolání P. F.  mi, jako běžnému dlouhodobému posluchači přijde jako velmi špatný krok. Stanice pod jeho vedením jen rozkvetla.

Stížnost č. 55/2018  posluchače  -  z 14. 12. 2018



Poděkování P. Fischerovi

Dobrý den,

chci vám vyjádřit poděkování za vaši práci v rozhlase. Jsem nespokojen s rozhodnutím ředitele rozhlasu a způsobem, jakým došlo k ukončení vašeho působení v pozici šéfredaktora stanice Vltava.
Přeji vám vše dobré


Stížnost č. 56/2018  Aleš Březina, Praha   - z 14. 12. 2018



Dobrý den,

rád bych se přimluvil za zachování Petra Fischera v pozici šéfredaktora Vltavy, je to nesmírně kompetentní člověk a stanice pod jeho vedením ožila a nabyla na zajímavosti.

S pozdravem, Aleš Březina

Stížnost č. 57/2018  posluchačky  - z 15. 12. 2018



Dobrý den,

Vltavu jsem začala poslouchat před 11 lety, tedy když mi bylo 19 let. Bylo to z recese, Vltavu jsem vždy vnímala jako stanici, která je sama pro sebe a pro hrstku do sebe zahleděných milovníků vážné hudby. Smála jsem se pořadům, kde se hosté a moderátor vzájemně poplácavají po zádech a vyjmenovávají falimilérními jmény své kolegy, případně své učitele, kterým nezapomenou uvést všechny tituly. Brzy jsem ale začala objevovat, že Vltava není jen to. Že mi žádné jiné médium neposkytuje tak bohaté kulturní informace. Objevovala jsem nové literární autory a překvapivě i novou moderní hudbu. Zamilovala jsem si večerní Čajovny, které jsem v té době považovala za to nejprogresivnější, co česká rádia nabízí. Postupně jsem se naučila poslouchat i vážnou hudbu a jazz a dnes mě zajímá i opera. Vltavu zapínám ráno a vypínám až večer. Poslední roky se pro mě velmi nepříjemně změnil směr programu, především dozadu. Přišlo mi, jakoby se na mladší posluchače úplně zapomnělo. Pro recesi to byla nejbohatší doba. Se zájmem jsem proto sledovala kandidáty na nového ředitele a když jsem si přečetla koncepci vybraného Petra Fischera, nadchla jsem se. Na skomírající stanici přinesl přesně to, co v mých očích potřebovala. Po letech stagnace nové plány, pořady, externí spolupracovníky. Prohloubení literárních a kulturních rubrik. Skvělé pořady, soudržná koncepce. Poslední události tedy nechápu. Respektive...chápu. Jde nejspíš o osobní zášť, protože jiné vysvěltení asi není možné. 

Prosím, zvažte to. Mladých posluchačů byste si měli vážit. Po dlouhé době jsem kolem sebe slyšela i od svých vrstevníků, že poslouchali pořady na Vltavě a že jsou skvělé. Facebookem se šíří odkazy na pořady v archivu a mně to dělá radost. Chtěla bych i nadále zapínat Vltavu ráno a vypínat večer. Bylo by mi líto, kdybych od prvního ledna raději zapínala hudbu ve svém počítači.

S pozdravem a přáním dobrých rozhodnutí,
Stížnost č. 58/2018  posluchače  -  z 15. 12. 2018



Vážená rado, 

dovolte, abych vyslovil zásadní nesouhlas s rozhodnutím generálního ředitele ČRO René Zavorala neprodloužit smlouvu šéfredaktorovi stanice Vltava panu Petru Fischerovi a zároveň se ohradil proti – přinejmenším jednomu – z jeho argumentů, jimiž tento čin zdůvodňuje. Označit stav, v němž se po nástupu p. Fischera do vedení stanice Vltava nachází za stagnaci, považuji za krajně účelové, a to i v případě, když odhlédnu od faktu, že byl p. Fischer  odvolán od rozdělané práce a neměl tak dostatek času svoji vizi v praxi zcela naplnit. Z mého pohledu se naopak zdá, že kroky, které p. Fischer učinil, byly jednoznačně pozitivní a současné vysílací schéma díky nim nabylo – přinejmenším pro mě – na výrazně větší přitažlivosti. Odpusťte mi proto osobní impertinenci, ale zdá se mi, že p. Fischer není trestán za stagnaci stanice, ale za přesný opak, tedy za to, že do jejího dříve poněkud zkostnatělého vysílacího schematu vnesl až příliš mnoho svěžího větru. 

S pozdravem 
Stížnost č. 59/2018  Ing. Pavel Janáček, Praha   -  z 15. 12. 2018



PDF příloha

Vážení,

předávám touto cestou do podatelny Českého rozhlasu svůj dopis, adresovaný panu generálnímu řediteli.

Současně dávám dopis na vědomí Radě Českého rozhlasu.

S pozdravem

Pavel Janáček

Stížnost č. 60/2018  posluchače  -  z 15. 12. 2018



Váženy pane Pokorný,

oslovuji Vás jako rozhlasového ombudsmana s důvěrou, že člověku ve Vaší pozici leží na srdci dění kolem stanice Vltava.

Jsem opravdu znepokojen jak je možné, že se generální ředitel René Zavoral rozhodl, a to hlavně jakým způsobem a na základě jakých "důvodů", neprodloužit vedoucí funkci Petru Fischerovi. Je to pro mě opravdu šok.

Jen ve stručnosti:

1) Kauzu "porno na vltavě" v době, kdy vulgarismy prezidenta Zemana jsou částí našich spolubčanů kvitovány jako pozitivní nebo kdy naprosto běžně člověk potkává billboardy s lascivními slogany je tato uměle vytvořená kauza opravdu směšná a předpokládám, že každý, jen trochu inteligentní člověk nemůže brát vážně zmiňované argumenty, které odsuzují daný případ. Je evidentní, že se jedná o vykonstruovaný případ.

2) Jako pravidelný posluchač stanice Vltava (zároveň i jako profesionální kolega ze soukromé rozhlasové stanice), musím říct, že v poslední době (za vedení Petra Fischera) se některé pořady (např. Mozaika) staly mimořádné a opravdu s nadšením se k ním vracím. Večerní bloky nebo noční programy pro poměrně, ale zároveň pochopitelně, náročnější posluchače jsou taktéž vynikající. Takhle bych mohl pokračovat, ale myslím, že je z dosavadního vývoje jasné, tomu, koho opravdu zajímá skutečná situace, že během vysílání si posluchači Vltavy vždy najdou oblíbený či nečekaně zajímavý pořad, poslechové bloky atd.

Tuším, že obdobných rozhořčených dopisů nad současnou situací na Vltavě, která zavání netransparentním chováním na straně Reného Zaorala, pochybným zdůvodňováním na základě bývalých agentů STB (sic!) na straně téhož pána a navíc evidentním narušováním vývoje kvalitního programu na Vltavě, musíte dostávat v dnešních dnech mnoho, doufám tedy, a tímto Vás i o to žádám, že se všem těmto lidem k celé kauze vyjádříte, případně celou věc ještě necháte ke zvážení.

S pozdravem

Stížnost č. 61/2018  Martin Režný  - z 16. 12. 2018



Dobrý den,

 

jako pravidelný posluchač stanice Českého rozhlasu Vltava s překvapením sleduju argumenty, které měly vést k ukončení mise dosavadního šéfredaktora Petra Fischera. Obsah vysílání považuju za kvalitní, pestrý, vyvážený. Změnu programového schématu považuju za vydařenou. Postupnou proměnu hudební dramaturgie taktéž. Je znát, že stanice žije, reaguje na současné výzvy v mnoha ohledech. Alespoň v mém okruhu známých a přátel má právě po změnách provedených během roku 2018 stanice nadále respekt a uznání. 

Argument poklesu poslechovosti se nezdá být pravdivý. Nejnižší čísla vykazovala stanice před nástupem Fischera. Argument nesplnění zadání nějak nekoreluje s vyplacenými manažerskými odměnami v průběhu roku 2018- Ani argumentům, ani načasování tedy nerozumím. Kdyby byla možnost přeladit na podobnou stanici, nepsal bych vám. Takto mě však nepokračování dosavadního šéfredaktora velmi mrzí a zneklidňuje.

Martin Režný

Stížnost č. 62/2018   Jiří Fajt   - z 16. 12. 2018





PDF příloha

Vážená paní předsedkyně, vážení členové Rady Českého rozhlasu,

obracím se na vás ve věci postupu vedení Českého rozhlasu ke stanici Vltava, resp. k jejímu šéfredaktorovi Petrovi Fischerovi. Dnešní eskalovaná situace je zcela zbytečná a poškozuje všechny zúčastněné strany. Jsem přesvědčený o tom, že je stále ještě dostatek prostoru k věcnému obsahovému dialogu, jehož smyslem by mělo být jasnější formulování programových očekávání ke stanici Vltava, kterou se stávající šéfredaktor snaží postavit na nohy podle svého nejlepšího vědomí a svědomí. Zabraňte prosím tomu, aby hlas tohoto profesionálního redaktora navždy zmizel ze stanic Českého rozhlasu, byla by to obrovská ztráta pro českou kulturu!

Děkuji Vám za pochopení a přeji vám všem klidné prožití svátečních dnů.

Se srdečnými pozdravy,

Jiri Fajt

Stížnost č. 63/2018  posluchač   - z 16. 12. 2018



Vážený pane,

oceňuji Vaši náročnou práci, ale jako nakladatel a člověk pohybující se v kultuře vyjadřuji znepokojení a nesouhlas nad náhlým odvoláním ředitele stanice Vltava Petra Fischera bez udání důvodů a žádám Vás jako zástupce veřejnoprávního Českého rozhlasu k pečlivému a spravedlivému zvážení všech následujících kroků v této věci.

Děkuji Vám za odpověď a informace týkající se dalšich kroků stran ředitele stanice Vltavy Petra Fischera.

S pozdravem

Stížnost č. 64/2018  Ivana Tothová, Praha   -  z 16. 12. 2018



Dobrý adventní čas Vážená Rado, já ho tedy mám zkažený obavou o stanici Vltava.

posílám podnět, který prosím, aby byl vzat v úvahu pro jednání Rady dne 19.12.2018.

Obracela jsem se na Radu vždy s vírou, že jste se o práci v této instituci ucházeli, protože vás Rozhlas zajímá. Pan Mahdal na jednání 30.10. bez rozpaků přiznal Nejsem silný posluchač... A naprosto mě zarazilo vyjádření paní předsedkyně na posledním jednání Rady, že nejste schopni poslouchat celé schéma stanice, ačkoliv vás není málo a měsíc, natož rok nového vysílání je  také dost dlouhá doba. A na dalším jednání Rady se má řešit osud stanice. 

Je v Radě alespoň jeden člen, který zastupuje posluchače tohoto typu stanice ?? 

Předpokládala jsem, že nemalou odměnu členové Rady neberou jen za účast na jednání, ale že předpokladem řádného výkonu této funkce je, že Rozhlas také nadstandardně poslouchají a aktuální vysílání dobře znají. Ptáte se tedy expertů. Ale proč slovenský textař Elánu? Proč odborník na reklamu, to snad není problém VLTAVY! 

Na jednání Rady 31.10. byla velmi podnětná a obsáhlá debata o Dvojce. Děkuji za to, pro mě stanice s lidmi, o kterých pan Nováček mluvil, nebude. Tím spíše je potřebná protiváha na Vltavě.
Zde pan Nováček zdůrazňoval, že na změnu jsou potřeba 3 roky! Tak proč na Vltavě se měl zázrak udat za rok a půl!? Vždyť nechat někoho pracovat, nevyvolat žádnou zpětnou vazbu a pak „ bum prásk zase bude vše jinak….“ To mi nepřijde jako správné zacházení s tvůrčími pracovníky i s posluchači.  

Proč se neiniciovala na Radě podobná debata o Vltavě za účasti jejich pracovníků, aby i posluchači měli možnost slyšet všechny výhrady a v čem konkrétně je problém. A za účasti někoho mimo Rozhlas z kulturní obce, kdo ji opravdu s láskou dlouhodobě poslouchá, a byl by schopen kritiky pro dobro věci. Zhodnotit ji a vyvolat diskusi s cílem stanici pomoci, aby se zase vše nepřekopalo a využila se plně kreativita profesionálů na Vltavě. To přece není zasahování do programu. Rada má schvalovat dlouhodobé plány programového rozvoje, což je tento případ osudu této důležité stanice. Obzvlášť, když jsou Radní, kteří nevím proč, stanici a její posluchače shazují. 

Názor posluchačů někoho zajímá? Co doplnit analýzy o velkou anketu přes sociální sítě, to přece tolik nestojí a je to velmi účinné.  Zapojit všechny partnery, které rozhlas má. Najít způsob oslovit studenty s telefonem u ucha, kterým je ale asi třeba jít naproti. 

A je tu starší generace :  při mohutné reklamě na Ježíškova vnoučata jsem si říkala, kolik z těch tisíců osamělých poslouchá Rozhlas? Byla tato akce využita i na jeho podporu? 

Kontaktem s ústavy zjistit nakolik mají  technické možnosti poslouchat právě z archívu, je v nich někdo kdo by jim s poslechem pomohl? To jsou tisíce lidí, kterým by Rozhlas mohl obohatit život. Já jsem zatím v nemocnici narazila jen na televize……

Posluchači na internetu jsou jistě nezanedbatelnou částí potenciálních stálých posluchačů. Já sama poslouchám Vltavu  od jejího začátku, dnes  vesměs přes internet a oceňuji především možnost  poslouchat z archivu a doufám, že jej i nadále budou skvělí lidé z Vltavy obohacovat.  

Děkuji za pozornost

Ivana Tothová


Stížnost č. 65/2018  Monika Horsáková, Opava  -  z 17. 12. 2018



Vážený ombudsmane, vážená rado ČRo,

se znepokojením sleduji aktuální situaci kolem Českého rozhlasu Vltava. Pod vedením Petra Fischera se z této stanice českého rozhlasu veřejné služby (dříve mnohdy upjaté a uzavřené v klasice hudební i

literární) stávala moderní stanice, která reflektovala aktuální dění na umělecké i mediální scéně.

Uvedené důvody ("pokračující stagnace stanice, která provedla jen dílčí programové změny a nedokázala naplnit svůj potenciál mezi posluchači, a také ztráta důvěry") jsou přitom podle mého názoru pouze zástupné, neboť v odborných i uměleckých kruzích stanice v posledních letech naopak získávala na prestiži. Rovněž vyjádření generálního ředitele ČRo, že stanice nedokázala naplnit svůj potenciál mezi posluchači, považuji za velmi vágní. (Na základě čeho posuzuje GŘ onen potenciál? Existují snad nějaké exaktní madiální a sociologické průzkumy, jaký potenciál zmíněná stanice má? Započítává GŘ do tohoto potenciálu rovněž sledování podcastů a internetového vysílání či iternetového portálu stanice? O tom se nic zjeho vyjádření nedozvíme.) Navíc médium veřejné služby by v první řadě mělo dbát o kvalitu obsahovou, mělo by mu jít o kvalitu, nikoli kvantitu - ostatně jde o jeden z principů, proč je financováno z koncesionářských poplatků, v opačném případě by přece mohlo fungovat kna komerční bázi. Jednou z důležitých funkcí média veřejné služby je také vzdělávání a kultivace společnosti. Právě ČRo Vltava v posledních letech tuto funkci plní bezezbytku, a především koncepčně.

V preambuli Kodexu ČRo se mimo jiné píše: "Český rozhlas si musí zakládat na otevřenosti, nestrannosti a nezávislosti. Musí však také dostát povinnosti stát vždy na straně lidské důstojnosti, základních lidských práv a svobod a úcty k přírodě a kulturnímu dědictví.  

Programy Českého rozhlasu ovládá tvořivý přistup, tolerance a kritické myšlení. Účelem existence rozhlasu jako služby veřejnosti je zajistit veřejnosti zdroj informací, kritické reflexe, umělecké tvorby a zábavy, které jsou chráněny před lobbistickými tlaky. Český rozhlas přispívá k vytváření prostoru pro svobodu slova, myšlení a tvorby, v němž může vyrůstat demokracie." Domnívám se, že rozhodnutí i důvody GŘ těmto principům odporují.

Nijak nezpochybňuji, že právo generálního ředitele neprodloužit smlouvu svému zaměstnanci. Za neetický však považuji způsob - oznámení tři týdny před ukončením smlouvy (nehledě na to, jak rychle bude muset najít ČRo pro vedení jedné z klíčových stanic náhradu) - a za nekoncepční uvedené důvody, které bohužel vyvolávají pocit, že skutečné příčiny jsou zcelá jiného (osobního) rázu. Svědčí o tom i jména odborníků, kteří tvrzení generálního ředitele podpořili svými posudky.

Žádám vás proto o objektivní posouzení celé situace (a ideálně také zadání skutečně kompetentního posudku).

S pozdravem Monika Horsáková

Stížnost č. 66/2018  posluchače  -  z 17. 12. 2018



Vážení členové rady ČRO,

tímto vyjadřuji podporu stávajícímu dramaturgovi stanice ČRO Vltava Petru Fischerovi. Nesouhlasím s pokusem o jeho odvolání panem Zaoralem. Změny, slyšitelné pro posluchače během posledního roku znamenají naopak pozitivní kvalitativní posun. Mimo jiné vzbudily zájem u mladých lidí, se kterými jsem jako vysokoškolský pedagog v kontaktu.

Protestuji proti podujaté, nepodložené kritice ze strany pana R. Zaorala, během jehož vedení naopak úroveň většiny ostatních programu CRO stagnuje.

Jestli by někdo z vedení neměl mít prodlouženou smlouvu, nabízí se přirozeně pan Zaoral.

s přátelským pozdravem
Stížnost č. 67/2018  Mgr. Libor Vodička, Pečky  -  z 17. 12. 2018



Vážený pane generální řediteli ČRo, pane ombudsmane, vážená rado,

s narůstajícím znepokojením vnímám již delší dobu dění v Českém rozhlase, jehož jsem tradičním a dlouholetým posluchačem a koncesionářem. Již na začátku tohoto roku jsem své znepokojení vyjádřil otevřeným dopisem, v němž jsem se solidarizoval s redaktorem J. Kroupou a formuloval jsem obavy o nezávislost ČRo na politicích a politické moci. 

V létě t.r. se moje obavy prohloubily kauzou o údajné pornografii vysílané na Vltavě, která zejména ozřejmila dno kulturní vzdělanosti některých členů Rady ČRo. 

V souvislosti s nyní aktuálním neprodloužením smlouvy šéfredaktora P. Fischera a především pak zdůvodněním tohoto kroku, nejen podle mne špatného, tímto vyslovuji ztrátu své elementární důvěry v management ČRo i v Radu ČRo. 

Závěrem si Vás dovolím požádat o to, abyste znovu přehodnotili své rozhodnutí a pokusili se plně uvědomit si svou společenskou, kulturní a politickou odpovědnost, fakticky historického významu.

S pozdravem

Mgr. Libor Vodička, PhD.

Stížnost č. 68/2018  posluchačky -  z 17. 12. 2018



Dobrý den,
ráda bych takto vyjádřila své znepokojení nad situací v rozhlasové stanici Vltava.  Patřím mezi stálé posluchače a nemile mne překvapuje situace kolem neprodloužení smlouvy pana P.Fišera. Zveřejněné důvody se mi zdají být zástupné. Čekala bych, že šéfredaktor má nárok na dostatek času k obhájení své koncepce. Nezdá se mi, že ho dostal. Byla bych vděčná, kdyby mé obavy ohledně budoucnosti stanice byly zbytečné.
S pozdravem

Stížnost č. 69/2018  posluchačky  - z 17. 12. 2018



Dobrý den,

ráda bych se vyjádřila k dění na stanici Vltava. Vltavu poslouchám pravidelně, troufám si říci dvě desítky let, a byla jsem potěšena její proměnou po nastoupení Petra Fischera do funkce šéfredaktora stanice. O to více jsem nyní zaskočena jeho odvoláním/neprodloužením smlouvy. Kauza spojená s básní Alana Hollinghursta na mě působí spíše vykonstruovaně a nemohu uvěřit, že toto či vznik iniciativy „Za otevřenou Vltavu“ by mohlo vést k Fischerově odchodu, alespoň jak tomu naznačují argumenty hovořící o ztrátě důvěry.
Uvědomuji si, že generální ředitel Českého rozhlasu má právo takto učinit. Zároveň zde rostou mé obavy o osud Vltavy, také s přihlédnutím k velmi urychlenému a netransparentnímu výběrovému řízení na nového šéfredaktora.
Jako člověk se zájmem o vážnou hudbu vyhledávám již dlouho pořady stanice Vltava, přesto právě nyní oceňuji mnohem širší kulturní záběr, aktuální dění, zájem o současnou kulturu a zároveň vysokou profesionalitu a úroveň pořadů. Jako významný přínos vidím výrazný posun k sdílení obsahu na internetu – přehlednější archivy pořadů, možnost sestavování vlastního programu atd. Není v mých silách pravidelně poslouchat živé vysílání, právě toto mi ale umožňuje poslech maximálního počtu pořadů. Věřím, že tento vývoj představuje pozitivní změnu a musí zákonitě vést k oslovení většího počtu posluchačů, pokud je dalším argumentem vedení ČRo poslechovost stanice.
To, že měla Vltava v čele výraznou osobnost, dokládá určitě i vlna mediálního zájmu, kterého jsme nyní svědky. Šíři Fischerova záběru a nasazení bude těžké nahradit. Především však bude těžké znovu nabýt důvěryhodnosti, pokud je současný šéfredaktor vyloučen za naprosto nejasných okolností, téměř „na poslední chvíli“ a výběru nového šéfa takto významné kulturní stanice je věnováno tak málo prostoru.
Píši Vám s obavou o osud stanice a především proto, abych vyjádřila svůj nesouhlas s neprofesionalitou a netransparentností tohoto jednání.
Předem děkuji za Vaši odpověď

Stížnost č. 70/2018  Petr Koza, tajemník ARAS – z 17. 12. 2018



PDF příloha
Dobrý den,

za ARAS zasílám Prohlášení k situaci na ČRo.

Zdraví

Petr Koza, tajemník ARAS

Stížnost č. 71/2018  posluchače -  z 18. 12. 2018



Dobrý den,

dovolte mi vyjádřit politování nad způsobem a popsanými důvody proč pan Fischer končí na Vltavě. Nejsem sám kdo z mého (poměrně mladého okolí) nadšeně kvitoval transforamci Vltavy v lehce mladistvější stanici, myslím, že právě díky Petrovi Fischerovi se pro mě stal ČRO opět nejdůležitějším veřejnoprávním médiem v zemi - protože oproti ČT má své malé, méně výrobně nákladné, poklady a jejich objevování bylo pro mne radostí.

Pan Fischer si jistě práci najde, ale je škoda, že to bude jinde.

Srdečně
Stížnost č. 72/2018  Magdaléna Petráková, spolek Luhovaný Vincent, Olomouc – z 18. 12. 2018 
                                                                                                                                                         příloha PDF
Dobrý den, 

za náš spolek Luhovaný Vincent jsme zpracovali "Otevřený dopis na podporu pana Fischera ve vedení stanice Vltava", který Vám nyní v příloze zasílám. Jakožto předsedkyně spolku očekávám, že se jím budete zabývat.

S pozdravem a přáním hezkého adventu

Magdaléna Petráková

Stížnost č. 73/2018  posluchače -  z 18. 12. 2018



Vážená rado,

zásadně nesouhlasím s René Zavoralem a jeho nepravdivými, zástupnými a vágními argumenty jimiž obhajuje ukončení spolupráce s Petrem Fischerem. Stanice Vltava činy Petra Fischera prodělala změny, které ji podle mého názoru dělají současnější, živější, a do budoucna by stály za další rozvíjení a podporu. Stanice Vltava (ale v podstatě ČRo jako celek) nesmí být nějakým poplatným médiem, aby se měřila pouze poslechovostí. A to je eminentní veřejný zájem. Kromě toho, poslechovost za působení Petra Fischera neklesla – to je lživý, manipulativní argument Reného Zavorala – jak si to může vůbec dovolit? To je naprosto absurdní a neobhajitelné.

Rád bych dal tímto podnět k důkladnému přezkoumání setrvání Reného Zavorala ve funkci ředitele ČRo – ovšem ne s pomocí evidovaných agentů StB - prosím, nedělejte z posluchačů idioty a nenavazujte již na tuto frašku. 

Pan Zavoral, podle mého názoru, svým jednáním a chováním ohrožuje nezávislost a zároveň důvěryhodnost ČRo, zrazuje její poslání a tím i své posluchače, občany. Zrazuje principy, v nichž by ČRo jako kulturní veřejnoprávní instituce měla jít příkladem: mj. kritické myšlení, rozvíjení diskuse, kultivace prostředí otevřeným dialogem, rozšiřování obzorů – tedy principy, na nichž je vystavěna demokracie. René Zavoral, bohužel, nyní jedná jako normalizační podržtaška a zbabělec, a ne jako někdo, kdo má (a umí) zodpovědně a pevně bránit principy demokracie. Tento člověk morálně, kulturně i lidsky selhal. Prosím zjednejte nápravu.

Bytostně zklamaný posluchač

Stížnost č. 74/2018  Petr Hrudka, Jaroměř  -  z 20. 12. 2018



Dne 19. 12. 2018 od 14:00 se v budově Českého rozhlasu Hradec Králové konala veřejná schůze Rady Českého rozhlasu, kde se v rámci programu řešily personální změny na pozici šéfredaktora Českého rozhlasu Vltava, jelikož na základě rozhodnutí generálního ředitele Českého rozhlasu Reného Zavorala nebyla prodloužena smlouva Petru Fischerovi. Následně byla veřejností podepsána výzva Za svobodnou Vltavu podporující stávající pozici šéfredaktora Českého rozhlasu Vltava toho času do konce roku 2018. Zasedání Rady Českého rozhlasu je dle jednacího řádu veřejné, tudíž komukoli, kdo má zájem, by mělo být umožněno vejít se do místnosti, kde se zasedání koná. Touto cestou tedy podávám stížnost, že se zasedání Rady Českého rozhlasu konalo v místnosti budovy Českého rozhlasu Hradec Králové, kam se včetně členů Rady Českého rozhlasu a novinářů vejde pouze 30 lidí. Přesto bylo z řad veřejnosti vpuštěno asi 10 lidí, ačkoli dalších asi 30 lidí čekalo před budovou a ve vestibulu pod dohledem místní ochranné služby, jejíž členové přítomným, přestože se na recepci zaregistrovali jako návštěvníci budovy, neumožnili vstup právě z kapacitních důvodů. Tím pádem dle mého soudu byl porušen bod 1. článku II. Jednacího řádu Českého rozhlasu. Pochopitelně nelze toto porušení nijak opravit. Zasedání proběhlo. Touto cestou chci hlavně vyjádřit nesouhlas s tímto konáním. Úlohou Rady

Českého rozhlasu je kontrolovat Český rozhlas a vyslyšet všem stížnostem posluchačů včetně nesouhlasu s personálními změnami. Žádám proto, aby se volba šéfredaktorů jednotlivých stanic Českého rozhlasu konala prostřednictvím veřejného výběrového řízení, ne na základě rozhodnutí generálního ředitele, čímž se Český rozhlas jako instituce vyhne podobným stížnostem nebo výzvám. Dále si stěžuji na počínání generálního ředitele Českého rozhlasu, který dosud dostatečně nevysvětlil důvody, proč Petru Fischerovi neprodloužil smlouvu; odvolává se na nízkou poslechovost, jejíž měření je diskutabilní a navíc řešit poslechovost v rámci veřejnoprávního média se mi nezdá úplně manažersky v pořádku, a také nesplnění dohodnutých úkolů či prostou ztrátou důvěry, nikdo se ale dosud nedozvěděl, ani z úst tiskového mluvčího Českého rozhlasu Jiřího Hošny přítomného ve vestibulu během hradeckého zasedání Rady Českého rozhlasu, v čem ztráta důvěry spočívá. Vedení Českého rozhlasu ve svém tiskovém prohlášení k celé věci například uvádí, že ze strany Petra Fischera došlo k „iniciování aktivit na podporu a vytváření vnějšího tlaku na prodloužení vlastního mandátu a upřednostňování vlastních zájmů před zájmy instituce“ bez vysvětlení, jaké vlastní zájmy byly nadřazeny před zájmem instituce. Tímto také jako signatář výzvy Za svobodnou Vltavu prohlašuji, že se s Petrem Fischerem neznám a za celou dobu jsem z jeho strany nepocítil jakýkoli tlak nebo jakoukoli iniciaci k jeho podpoře. Podporuji ho dobrovolně a podle vlastního vědomí a svědomí.

Petr Hrudka
Stížnost č. 75/2018  Ing. Karel Černý, Praha  -  z 20. 12. 2018



Vazena rado CRo,

musim projevit hluboke znepokojeni nad odvolanim sefredaktora Vltavy Petra Fishera. Jde o profesionalniho novinare a zkuseneho manazera a jako verny posluchac CRo jsem byl s jeho praci velmi spokojen.

Znepokojuje mne, ze jeho odvolani bylo s nejvetsi pravdepodobnosti politicky motivovane a ze skutecne duvody spocivaji v jeho nezavislosti a neochote se podridit mocenskym vlivum ze strany vlady a ANO.

Jako pedagog vidim roli Ceskeho rozlasu v soucasnem chaosu informaci a medii jako zasadni. Kazdy takovyto zasah do jeho struktur ho zneverohodnuje a ohrozuje.

S pozdravem

Ing. Karel Cerny

Stížnost č. 76/2018  posluchače  -  z 20. 12. 2018



Dobrý den,
Český rozhlas poslouchám už nejméně dvacet let, platím koncesionářské poplatky a vážím si práce zaměstnanců rozhlasu. Ze všech rozhlasových stanic poslouchám pouze Vltavu. Zaznamenal jsem letošní programové změny a jako posluchač jsem s nimi spokojen.

Nerozumím důvodům odvolání šéfa Vltavy Petra Fischera a prosím vás o vysvětlení.
S úctou

Stížnost č. 77/2018  posluchače  -  z 21. 12. 2018



Dobrý den,

patřil jsem mezi věrné a stálé posluchače Vltavy. Byla to příjemná stanice, kde vysílali převážně tzv. vážnou hudbu, rozhlasové hry, četbu, kulturní komentáře, občas jazz... Vše bylo podáváno velmi kultivovaně a hlavně bez politických (propagandistických) podtextů. To se ale začalo měnit právě s nástupem pana Fischera do jejího čela. On tu stanici postupně úplně zničil. Stala se z ní hlásná trouba jednoho (liberálně demokratického) politického směru se všemi z toho plynoucími negativy. Takže z mé milované stanice se stala stanice nenáviděná. Už cca rok ji vůbec neposlouchám. Mrzí mě to. Ztráta důvěry - to je přesně to, co se Vltavě pod vedením Petra Fischera stalo. A jsem poněkud příjemně překvapen, že to uznala i současná Rada ČRo. Že by se už konečně začal "lámat chléb"...???

S úctou

Stížnost č. 78/2018  Marika Pecháčková  -  z 30. 12. 2018



Dobrý den,

nedávno nebyla prodloužena smlouva řediteli stanice Vltava, panu Petru Fischerovi.

Ráda bych Vám k tomu napsala můj osobní příběh.

Od gymnázia mám pocit, že jen velmi malý výsek současné tvorby, ať už je to divadlo, film, literatura, hudba nebo jiný druh umění, má schopnost přiblížit se podstatě dnešního světa. Je to zřejmě normální, až zpětný pohled ukáže, kdo byl přesný a kdo rozmlžený.

Ráda poslouchám rozhlas a vlastně jsem nepřestávala hledat polohu, která by mi "sedla." Ve zpravodajství se toho člověk o světě moc nedozví a pak tu byla Vltava, zaslíbená právě orientaci na kulturu, která ale - alespoň pro mě - stále zakrněle ulpívala v představě, že když je to o umění a tím pádem o tom, co se snaží přiblížit se podstatě světa, musí to být jaksi bez energie, bez vášně, bez "šťávy". Často mě téma zajímalo, ale forma udolala.

A pak, zničeho nic, pamatuju si, jak si prohlížím stránky Vltavy a vidím tam jeden pořad vedle druhého, který si chci pustit a který, když si ho navíc pustím, překvapí mě, rozvibruje, vzbudí zájem, posune mé myšlení, objeví pro mě nové perspektivy.

Hurá! Říkala jsem si.

Jako kdybych se po dlouhé žízni po něčem přesném, současném, odvážném, provokujícím a zároveň laskavém, rozporuplném jako sám svět - žízni po kvalitní rozhlasové tvorbě, ale i po kvalitní orientaci v dnešním umění - jako kdybych se napila nejstudenější vody ze studny.

To období je skutečně lemované působením Petra Fischera ve funkci šéfredaktora Vltavy. 

Jsem jen jedna. Ale přála bych si, aby své vize prohluboval a posunoval, aby náš kulturní prostor dál propojoval, oživoval, střílel do něj šípy s otazníky a čerstvým vzduchem.

Přála bych Vltavě tu nejlepší vodu ze studny.

Přeji celému Českému rozhlasu schopnost překračovat staré a stejně urputnou odvahu vcházet do nového.

Vím, že je to těžké. 

Děkuji a nashledanou,

Marika Pecháčková

Stížnost č. 7/2019  posluchačky – ze 7. 1. 2019





PDF příloha
Stížnost č. 9/2019  posluchačky – z 21. 1. 2019      
Dobrý den,

dovoluji si podpořit činění Rady ČR ve věci ukončení vedení stanice Vltava panem Fišerem.

Kvantitativní a kvalitativní změny v programu za dobu jeho působení vedly i v mém případě k velkému snížení mé poslechovosti. Pokud je tomu tak i v celkovém průzkumu, jsem tomu ráda.

Zdravím Vás a přeji odpovědný přístup k  personálnímu výběru nového vedení. 

Dlouholetá posluchačka Vltavy (cca) 45 let

Mgr. Dana Hanzelková

